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1
Uvod

Projekt Prazsky zéavislostni korpus (Prague Dependency Treebank — PDT)! byl zah4-
jen v roce 1996 v Ustavu formdlni a aplikované lingvistiky (UFAL) a pokracoval poz-
déji i v Centru komputaéni lingvistiky (CKL, 2000-2011) na MFF UK. Cilem tohoto
projektu bylo oznackovani (anotace) ¢eskych vét na nékolika mluvnickych tirovnich.
Anotace PDT vychazeji z teoretického rdmce Funkéniho generativniho popisu (FGP,
Sgall et al., 1986b), navrzeného v Sedesatych letech minulého stoleti Petrem Sgallem a
rozvijeného pak jeho zaky. Anota¢ni pfedpisy popsané v manualech pro anotace jed-
notlivych rovin? se vSak zarovet v nékterych bodech odliguji. Déivod?i odlisnosti mezi
Jteorit” (FGP) a ,,praxi” (PDT) je nékolik (podrobnéji viz Stépének, 2006). Hlavni roz-
dily vyplyvaji z faktu, Ze FGP vychazi z generativniho p¥istupu, tj. ideové i ve smyslu
vlastniho popisu ,shora” (i kdyz rovnéz testuje své hypotézy na jazykovych ptikla-
dech), zatimco anotace PDT probihaji ,zdola”. Zachycuji to, co bylo v jazyce uzito
v redlnych textech (korpusu), a snazi se to nejen anotovat, ale i zobecnit v anotac-
nich pravidlech (s FGP jako teoretickym vychodiskem). Diky praktickému ovéfovani
FGP na korpusu tak vznikla potfeba nékteré teoretické zavéry zjemtiovat, upravovat
¢i dopliiovat.

Jednotlivym slovtim v textu byla v PDT ru¢né ptitazena morfologicka znacka a le-
ma a navic byla zachycena syntakticka struktura jednotlivych vét. Syntaktické anotace
spocivaji zejména v zachyceni zavislostni struktury a v pfifazeni syntaktickych funk-
ci, a to jak z pohledu povrchové podoby véty (tzv. analytickd rovina), tak i z pohledu
hloubkové syntaxe (tzv. tektogramatickd rovina).

PDT je tedy korpus ¢eskych textti anotovanych na tfech rovindch, na roviné mor-
fologické, (syntakticko-)analytické a tektogramatické. Data pouzivand pro anotaci na
viech tfech rovindch byla zvolena v blocich z textti Ceského narodniho korpusu
(CNK).® Objem a vybér textti, zdkladni principy a zptisob anotace jsou popsany po-
drobnéji v kapitole 3.1.

V roce 1998 byla dokoncena prvni (pfedbézna) verze projektu zvana PDT 0.5 (po-
psand v publikaci Haji¢ et al., 1998), na podzim roku 2001 byla publikovana prvni
tplna verze anotace na morfologické a analytické roving, tzv. PDT 1.0 (Haji¢ et al.,
2001). V roce 2006 byla dokoncena tfeti faze projektu, kterd vyustila v publikaci PDT
2.0 (Haji¢ et al., 2006). Verze PDT 2.0 obsahuje kromé morfologické roviny (2 milié-

Lhttp://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0
2 http://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0/doc/pdt-guide/en/html/ch@5.html
3 http://ucnk.ff.cuni.cz
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ny slov) a analytické roviny (1,5 miliénu slov) také anotaci na roviné tektogramatické
(0,8 miliénu slov).

Jako ,,vedlejsi produkt” vznikl p¥i anotaci PDT valenc¢ni slovnik, ktery nazyvame
PDT-Vallex. Je tfeba podotknout, ze PDT-Vallex je mnohdy nesprdvné zamériovan za
slovnik VALLEX (Lopatkova et al., 2008 a Lopatkovd, 2010), se kterym sice tizce souvi-
si (nebot oba bezprostfedné vychézeji z valen¢ni teorie formulované v rdmci FGP), ale
zaroven se od ného vyznamné lisi (podrobnéji srovnavame VALLEX s PDT-Vallexem
v kap. 2.2.4 a kap. 3).

PDT-Vallex (koncepce, obsah, vztah k PDT a zejména zpracovani diatezi z formal-
niho hlediska) je tématem této knihy. Slovnik PDT-Vallex popisujeme tak, aby mu
v kontextu jeho pouZiti v rdmci Prazského zéavislostntho korpusu (PDT) rozuméli jak
jeho bezprostiedni uzivatelé (lingvisté) pfi vlastni vyzkumné praci, tak i ti, ktefi se
slovnikem budou déle pracovat, at uz ptjde o vlastni rozvoj, rozSifovani PDT nebo
o tvorbu poditacovych programt pro analyzu a syntézu pfirozeného jazyka.

Slovnik PDT-Vallex byl budovan paralelné p¥i anotaci PDT. Na PDT-Vallexu ma
autorka této knihy nejvétsi podil, at uz z hlediska tvorby nebo z hlediska jeho sjed-
nocovani (po dalsich anotatorech a pfispévatelich do slovniku) a kontrol v zdvérecné
tazi anotace. Soucasna verze slovniku PDT-Vallex je prezentovdna v knize (UreSov4,
in press);* ukdzka je uvedena v ptilozeA.

Z neoddélitelného propojeni Prazského zavislostniho korpusu a PDT-Vallexu pra-
meni dalsi cil této knihy: popis diatezi. Diatezemi rozumime jak diatezi primdarni (ak-
tivum), tak diateze sekundarni (pasivum, dispozi¢ni modalita a dalsi). Korpus real-
nych, nijak neupravovanych textt obsahuje véty odpovidajici riznym typtm diatezi
a je zfejmé, Ze jak anotace, tak slovnik se s timto faktem musi umét vyrovnat. Pfi
ptvodni anotaci PDT a tvorbé PDT-Vallexu se diateze feSily z vétsi ¢asti pouze intui-
tivné, explicitné se neanotovaly. Vyrazné se tim komplikovaly kontroly anotace v p¥i-
padech pouziti diatezi v PDT, nebot formy slovesnych doplnéni uvedené ve slovniku
neodpovidaly popisu v PDT-Vallexu, kam se uklddala pouze informace o aktivhim
uZziti slovesa. Proto se v této praci také zaméfujeme na transformacni pravidla pro
sekundérni diateze. Vzhledem k potfebdm anotace v Prazském zavislostnim korpu-
su kromé jejich pouhého popisu pfedevsim navrhneme, jak z hlediska sekundarnich
diatezi doplnit nejen anotaci PDT, ale i slovnik PDT-Vallex o formdlni prostfedky po-
pisu téchto diatezi.

Kniha je rozdélena do péti hlavnich ¢asti. Postupujeme od obecného popisu va-
lence (kap. 2) k jejimu ztvarnéni v PDT-Vallexu (véetné zdtiraznéni vztahu mezi PDT-
Vallexem a Prazskym zavislostnim korpusem, kap. 3). Pouzitim PDT-Vallexu pro kon-
troly anotace v Prazském zavislostnim korpusu se okrajové zabyva kapitola 3.12.
Zvlastni kapitolu vénujeme zpracovani diatezi v PDT-Vallexu a ndvrhtim na jejich
dalsi zptesnéni (kap. 4). Kniha je dopInéna p¥ilohou A, kterd obsahuje ukézku ve for-

4 Elektronicka verze slovniku PDT-Vallex je k dispozici jednak jako sou¢dst PDT a jednak samostatné v né-
kolika forméach na adrese http://ufal.mff.cuni.cz/PDT-Vallex.
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matu, ktery byl pouzit pro kompletni vytisk slovniku PDT-Vallex v publikaci Slovnik
PDT-Vallex (Uresovd, in press).

Takto rozsahlé slovnikové dilo neni jenom vysledkem prace autorky této publi-
kace, i kdyz sama méla na tvorb€, ndvrhu a zejména kontrolach a sjednoceni hesel
pred publikaci PDT (a PDT-Vallexu jako jeho soudésti) nejvétsi podil. Zatimco tivod-
ni kapitola popisuje zejména resersi autorky smérem k problematice valence popsané
v literatufe a jinych slovnicich, kapitola 3 popisuje vlastni pfinos autorky (byt konfron-
tovany s anotatorskou praxi a konzultovany jak s , projektanty” PDT, tak i s ostatnimi
anotatory). Podobné kapitola 4, o diatezich, p¥indsi autoréiny vlastni ndvrhy a tpravy,
které se vztahujf jak ke slovniku PDT-Vallex, tak k anotaci PDT. Slovnik PDT-Vallex
je pfes nemaly piispévek anotatortt PDT a PCEDT® rovnéz vlastni praci autorky, kte-
ra cely prezentovany slovnik sjednotila a ve spolupraci s programétory PDT zajistila
rovnéz spravnost jeho propojeni s anotaci Prazského zavislostniho korpusu. Pravé di-
ky tomuto propojeni slovniku a korpusu se PDT-Vallex vyznamné odliSuje od vSech
dalsich existujicich valen¢nich slovnikd.

5 PCEDT (Prazsky ¢esko-anglicky zavislostni korpus) je novéjsi projekt anotace éekého prekladu Penn Tree-
banku, diky kterému byl PDT-Vallex oproti ptivodni podobé, ziskané pfi anotaci PDT, podstatné rozsifen.
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2

O valenci

2.1 Valence - pojem a pojeti

Pod pojmem valence se obvykle rozumi schopnost urcitych lexikalnich jednotek, pfe-
devsim slovesa, otevirat volna mista, kterd jsou obsazovédna uréitymi vétnymi ¢leny.!
Obsazenim téchto mist se vytvaii vétna struktura. Naptiklad ve vété Jitka mu daru-
je knihu otevira sloveso darovat misto pro subjekt v nominativuy, tj. pro Cinitele véty,
misto pro objekt v dativu, tj. pro adresata darovéni, a misto pro objekt v akuzativu,
tj. pro véc, kterou Cinitel daruje. Lexikalni jednotka, v naSem piipadé sloveso, tedy
urcuje nejen morfologickou formu (tvar) dopliiovanych ¢lent, ale také jejich séman-
tické vlastnosti (role). Podrobnéjsi definici valence najdeme napt. v Encyklopedickém
slovniku cestiny (Karlik et al., 2002, s. 517-518), podle néhoZ 1ze ,za valenci povazovat
pocet a povahu mist (argumenttt), které na sebe sloveso (popft. slovo jiného slovniho
druhu) véze jako pozice obligatorni nebo potencialni (fakultativni)” (viz téZ Kolafova,
2005).

V soucasné dobé€ jsou pohledy na valenci pestré. Existuje velké mnozstvi rozlic¢-
nych valen¢nich teorii. Pojeti valence se 1i8i od autora k autorovi. Také terminologicky
neni problematika valence jednotn4; kromé terminu valence se objevuji terminy jako
subkategorizace, intence, argumentova struktura, vétné vzorce nebo dokonce rekce.
Tyto terminy p¥itom neoznacuji vzdy totéZz. Pojem valence definuji a popisuji autofi
z nejriiznéjsich teoretickych pozic a také z nejriznéjsich pohledt. Napiiklad Concise
Oxford Dictionary of Linguistics upfedriostiiuje syntakticky pohled na valenci: , The
range of syntactic elements either required or specifically permitted by a verb or other
lexical unit ...” (Matthews, 1997). Ani v mezindrodnim mé¥itku dosud neexistuje zad-
né univerzalné akceptovand definice valence (k problematice definovani valence srov.
Storrer, 1992).

Ptehled slovesnych valen¢nich teorif od 40. let 20. st. az do pocatku 80. let 20. st.
najdeme napf. u Panevové (Panevova, 1980, s. 22-28) a u Sgalla (Sgall et al., 1986a,
s. 110n a s. 129). Nejnovéjsi piistupy ke zkoumadni valence shrnuje napf. diserta¢ni
préace Zabokrtského (Zabokrtsky, 2005). Velmi podrobny ptehled valenénich p¥istupti
z hlediska zkoumadni substantiv je zachycen v diserta¢ni praci Kolafové (Kolafova,
2005).

1V literatute (Nasr a Rambow, 2004) je nékdy rozliSovéna valence aktivni (s jakymi doplnénimi se jazyko-
vé jednotka poji) a valence pasivni (jaké jazykové jednotky mtiZe doplitovat). V této praci se zabyvame
valenci aktivni.



Ackoliv zarodky pojmu valence 1ze nalézt napiiklad uz u Biihlera (Biihler, 1934),
u Kacnelsona (Kacnelson, 1972, 1948) nebo u Paulinyho (Pauliny, 1943), za badatele,
ktery poprvé pouzil chemicky termin valence v lingvistice, je povaZovan slavista a
romanista Lucien Tesniere (Tesniére, 1959). Diky nému termin valence v lingvistice
zdomacnél, atkoliv valence byla jen ¢asti jeho zéavislostni teorie. Podle Frantika Cer-
maéka termin valence u Tesniéra pravdépodobné nahradil saussurovsky pojem hod-
nota, ktery je mnohem ir$f a komplexngjsi (Cermdk, 1991).

Tesniére vychdzel p¥i strukturni analyze véty od slovesa, za jemu podfizené pova-
Zuje ,actants” a ,,circonstants”. Pravé schopnost slovesa navézat urcity pocet aktantt
srovnava Tesniére s mocenstvim atomu a nazyva ji valenct:

,,On peut ainsi comparer le verbe a une sorte d’atome crochu suscepti-

ble d’exercer son attraction sur un nombre plus ou moins élevé d’actants,

selon qu’il comporte un nombre plus ou moins élevé de crochets pour les

maintenir dans sa dependance. Le nombre de crochets que présente un

verbe et par conséquent le nombre d’actants qu'il est susceptible de régir,

constitue ce que nous appellerons la valence du verbe....” (Tesniére, 1959,

s. 238).2
Aktanty jsou u ného omezeny jen na subjekty, objekty v akuzativu a objekty v dati-
vu. Tesniere aktanty nepojmenovavd, ale jen ¢isluje jako prvni, druhy a tfeti. Prvni
aktant je aktivni a odpovida subjektu, druhy aktant, na néhoz akce ptisobi, odpovida
piimému objektu a tfeti aktant, k jehoZz skodé ¢i prospéchu se akce déje, odpovida
nepiimému objektu. Déj se odehrava za urcitych okolnosti (circonstants). Pojem ,,cir-
kumstant” je v Tesniérové pojeti velmi Siroky a zahrnuje vSe, co nepatfi mezi aktanty.
Vsechna pfedloZzkova spojeni fadi Tesniere k okolnostem. Pouze aktanty jsou podle
ného nepostradatelné pro tplnost smyslu véty, proto jen aktanty povaZuje za sou-
¢ast valenéni struktury. Rusi specifi¢nost vztahu mezi subjektem a predikatem, jak ji
zname z tradi¢ni syntaxe, a sloveso nadfazuje vSem ostatnim vétnym ¢lentim. Jeho
rozliSovani syntaktické a sémantické roviny je vsak nedostatené. Vétnou strukturu
sice chdpe sémanticky, ale kritéria urcovani jejich prvki jsou spiSe formalné morfolo-
gicka.

Na Tesniéra navazala fada jazykovédct z nejriiznéjsich zemi, zejména z Némecka,
kde valen¢ni teorii dale rozpracovali napf. Gerhard Helbig a Wolfgang Schenkel (Hel-
big a Schenkel, 1991). Vztahy obdobné valenci vSak hraji tstfedni roli nejen v zavis-
lostni gramatice, ale i v gramatikdch, které k zachyceni syntaktické reprezentace véty
pouZivaji slozkovou strukturu (napt. Standard Theory of Generative Grammar, Go-
vernment and Binding Theory, Generalised Phrase Structure Grammar, Construction
Grammar, Lexical Functional Grammar).

2 Je tedy mozné srovndvat sloveso s jakyjmsi atomem majicim hacky, kterij je schopen piisobit pFitaZlivé na vétsi nebo
mensi pocet Cinitelil (aktantii), podle toho, jak velkijm nebo malym poctem hickii disponuje, aby je udrZel v zdvislosti
na sobé. Pocet hickii, které mad takovéto sloveso k dispozici, a v diisledku toho také pocet aktantil, které je schopno
ovlddat, predstavuje to, co budeme nazyvat valenci slovesa ....”



2.1 VALENCE - POJEM A POJETI

N

Valenci se nevyhnul ani jeden z nejvlivnéjsich svétovych lingvistt Noam Chom-
sky. Jako jakysi prvni krok priblizeni se k zavislosti, a tudiz k valenci, bychom v Chom-
ského teorii (Chomsky, 1957) mohli chépat teorii X s pruhem (x-bar theory). Teorie X
s pruhem je teorii, kterd je zaloZena na urcovani hlavniho ¢lenu fraze, tzv. head of the
phrase, a je tedy zdkladem syntaktickych vztahti v tzv. d-struktufe. Fraze je projekci
svého fidiciho ¢lenu, ktery si vybird svou maximalni projekci jako argument, tzn. ze
fidici slova jsou tzv. subkategorizovana na zdkladé syntaktické informace o tom, s ¢im
je mozné danou jednotku spojit. Chomsky sice nepracuje s pojmy valence a valenc-
ni rdmec, ale pod vlivem Fillmorovy padové gramatiky (case theory) (Fillmore, 1968) a
Gruberovy teorie thematickych roli (theta roles) (Gruber, 1965) zavedl odpovidajici po-
jmy theta role a theta m¥izky (theta grids). V. Chomského theta m¥iZce jsou zachyceny
jednak syntaktické informace (subkategorizace) tykajici se pozic a jednak sémantic-
ké informace (theta role). To znamend, Ze theta m¥fizku mtiZeme chépat jako obdobu
valen¢niho rdmce.

Podivejme se, jak valenci charakterizuji nékteti ¢esti lingvisté. F. Dane$ v rdmci své
teorie vétnych vzorcti zddraziuje, Ze ,slovesa maji tu formalné syntaktickou vlast-
nost, Ze k sobé poutaji urcity pocet jistych tvart dalsich slov. Nazyvame tuto schop-
nost jejich valenénim potencidlem (VP).” (Dane$ a Hlavsa, 1987, s. 43). Rozsifenou
Danesovu teorii aplikovaly v podobé valen¢nich slovnikt N. Svozilova, H. Prouzova
a A. Jirsova (Svozilova et al., 1997 a Svozilova et al., 2005). Podle Karlika , pojmem
valence rozumime schopnost urcitych lexikdlnich jednotek (zejm. sloves — véetné dé-
jovych a stavovych substantiv — a adjektiv) vazat na sebe jisty pocet syntaktickych po-
zic, determinovany poc¢tem sémantickych aktantd, a to v jistych morfologickych for-
mach obsaditelnych primarné jistymi vyrazy, bud nevétnymi (substantivy a vyrazy
adverbidlnimi), nebo vétnymi (vedlej$imi vétami).” (Karlik, 2000, s. 45). Pro Cermaka
je valence , kategorialni, tfidova schopnost lexému véazat na sebe jednu ¢i vice dal$ich
formalnich jednotek, signalizovana formalné néjakym exponentem, popft. pozici. Je to
inherentni, systémova vlastnost lexémt vsech slovnich druhti (kromé interjekct), kte-
14 se v textu rizné aktualizuje.” (Cermak a Holub, 2005, s. 21). Cechova vidi valenci
jako ,,schopnost slova vazat na sebe jiné slovo (jina slova) nutné jako jeho sémantické
dopInéni a nutné k jeho syntaktickému vyuziti.” (Cechova et al., 1996, s. 64).

Charakteristiku valenéniho pfistupu z hlediska FGP uvadime v kapitole 2.5.

Shrneme-li zdkladni charakteristiky jednotlivych teorii, dojdeme k zavéru, ze po-
jeti valence je v zdsadé troji (srov. téz Herbst a Gotz-Votteler, 2007, s. 37):



1. valence syntakticka — kombinace nékolika rekénich® vztahti (schopnost slova
kombinovat se v textu s jinymi slovy je zde primarné dana syntakticky, tj. mor-
fologickymi a povrchové-syntaktickymi prostfedky zavislého slova),

2. valence sémanticka (schopnost slova kombinovat se v textu s jinymi slovy je
primarné ddna sémanticky, tj. vyznamy spojujicich se slov),

3. valence kombinovana (schopnost slova kombinovat se v textu s jinymi slovy je
dana syntakticky i sémanticky).

Mezi pfistupy, které preferuji zejména syntakticky pfistup, patii napf. ptivodni va-
lenéni program Paltiv (Pala a Sevecek, 1997). Je tfeba podotknout, Ze tyto pfistupy se
v posledni dobé (Pala et al., 2009 a Materna a Pala, 2010) p¥iklanéji spise ke kombinaci
syntaxe a sémantiky: , schopnost slova kombinovat se v textu s jinymi slovy je pri-
marné dédna sémanticky, tj. vyznamy spojujicich se slov. Povazujeme proto slovesnou
valenci za jev primarné sémanticky a chdpeme ji jako vyznamem determinovanou
schopnost slova kombinovat se s jinymi slovy.” (Pala, 2000, s. 64).

K ptistuptim zdtirazitujicim zejména sémantickou valenci se fadi nap¥. Cermakav
lexikologicky pohled na problematiku valence: ,Obecna povaha valence je predeter-
minovand pochopitelné sémanticky, kolokabilitou, kterd slouzi jako jeji konkrétni pti-
dorys.” Podle obecné lexikologické definice je valence kolokabilitou paradigmatu. Ko-
lokabilita (spojitelnost) je obecnd schopnost slova spojovat se v textu s jinymi slovy.
Kolokabilité na drovni gramatické, resp. morfologicky vyjadfované, se ¥ika valence.
V textu realizovana kolokabilita (alespori) dvou paradigmat, resp. jejich prvku, dava
slovni spojeni, kolokaci. Veskera kolokabilita libovolnych relevantnich slov je pfitom
zasadné podminéna jejich sémantickou slucitelnosti, vzajemnou kompatibilitou, kte-
rd mezi takovymi slovy musi existovat jako ptedpoklad. (Cermak a Holub, 2005, s. 21,
srov. téZ zejména Cermak, 1991, 1997, 2010).

Ze zahrani¢nich sémantickych p¥istupti jmenujme zejména p¥istup Beth Levinové
(Levin, 1993), podle niz valence (struktura argumenttl) souvisi se sémantikou kon-
krétnich sloves: ,argument structures might be derivable to a large extent from the
meaning of words” (Levin, 1993, s. 12). Levinova se domnivé, Ze slovesa urcitého sé-
mantického typu (ktera se snazi seskupovat do sémanticky definovanych tfid) sdileji
stejnou strukturu argumentti: ,predictions about verb behavior are feasible because
particular syntactic properties are associated with verbs of a certain semantic type”
(Levin, 1993, s. 5).

Dale pfipometime alespori Fillmorovu lexikalni teorii sémantiky ,, pddovych” rdm-
ct (Fillmore, 1968) realizovanou zejména v projektu FrameNet (Fillmore, 1975, Fillmo-
re, 1968 a Fillmore, 1985). Hlavnim cilem tohoto projektu je vytvofit bohatou lexikaIni

3 Rekee (Fizenost, vazba) — oznadeni syntaktického vztahu, ve kterém ¥idici ¢len skladebni dvojice (napt.
sloveso) urcuje pad zdvislého ¢lenu (tj. ma urcitou vazbu); syntaktickd zavislost mutize byt p¥itom vyjad-
fena bud padem prostym (napf. psdt ucitelce), nebo padem p¥edlozkovym (napi. zajimat se o historii). Tyto
pady jsou pro svou syntaktickou funkei oznacovany také jako pady syntaktické. Pojem rekce lze pod-
le Sgalla (Sgall, 2006a, s.174) srovnavat s chomskyanskym , pfitazovanim padu” (case assignment), je to
pojem uzsi neZ valence.



2.1 VALENCE - POJEM A POJETI

databazi pro NLP, zaméfenou zejména na slovesa a na tzv. ,frame-bearing nouns”.
FrameNet seskupuje lexikalni jednotky podle toho, zda dovoluji obdobné sémantické
popisy (napt. to tell, to say, to notify a to inform patii jesté s dalsimi slovesy do séman-
tické tfidy ,,Communication”). Slovesa z dané skupiny sdileji jedinou sémantickou
strukturu (semantic frame) a sadu sémantickych doplnéni (semantic elements).

Za sémantickou reprezentaci valence lze déle povazovat i teorii Lexical Conceptu-
al Structure (LCS) (Dorr a Olsen, 1997), kterd zachycuje sémantiku lexikalni jednotky
tak, ze kombinuje sémantickou strukturu a sémanticky obsah (,,... An LCS captures
the semantics of a lexical item through a combination of semantic structure (speci-
fied by the shape of the graph and its structural primitives and fields) and semantic
content (specified through constants) ...”).* LCS vzorce (LCS patterns) jsou sou¢asti
vybudovanych sémantickych koncepénich pravidel, s jejichz pomoci jsou slovesa kla-
sifikovdna do sémantickych tf¥id shromaZdujicich vZdy slovesa s obdobnou séman-
tickou strukturou. Sémantickym obsahem se v8ak slovesa v jedné sémantické tfidé
mohou li8it. Zajimavé srovnani koncepce LCS, PropBank a PDT najdeme v ¢lanku
Haji¢ové a Kucerové (Hajicova a Kucerova, 2002).

K valenénim teoriim kombinujicim p¥istup syntakticky a pfistup sémanticky patfi
napfiklad valené¢ni teorie vypracovana v rdmci Funkéniho generativniho popisu jazy-
ka (Panevovéd, 1974, Panevovéd, 1980, Panevovéd, 1998b, Panevova, 2002b, Lopatkova,
2003 a Lopatkova a Panevovd, 2007), dale teorie vétnych vzorcti zformulovana Dane-
Sem a Hlavsou (Dane$ a Hlavsa, 1987) a reprezentovana lexikografickym protéjskem
,Slovesa pro praxi” autorek Svozilova, Prouzova a Jirsova (Svozilova et al., 1997 a
Svozilova et al., 2005) nebo Karlikova vlastni ,,modifikovand valen¢ni teorie” (Karlik,
2000).

Mezi zahrani¢nimi valenénimi p¥istupy najdeme kombinovanou valenci napt. v te-
orii Mel¢uka nazvané ,, Smysl — Text” (Igor A. Mel¢uk , 2003). V souc¢asné dobé nejzna-
méjsi ptiklad kombinovaného pfistupu k valenci je realizovan projektem PropBank
(Palmer et al., 2005). Tento projekt obohacuje Penn Treebank o sémantickou anotaci
propozic tim, ze k syntaktické struktufe pfiddva semantické role (,,The Proposition
Bank project takes a practical approach to semantic representation, adding a layer of
predicate-argument information, or semantic role labels, to the syntactic structures
of the Penn Treebank ...”, Kingsbury a Palmer, 2002). Kazdému slovesu je pfifazena
argumentova struktura, kterd je tvofena argumenty (ohodnocenymi Arg0 az Argb) a
volnymi doplnénimi (ArgM). P¥i bliz§im pohledu vidime, Ze tyto argumenty, jak uz
napovida jejich zjednoduSené oznaceni, jsou spiSe syntaktického charakteru, zejmé-
na pak argumenty ocislované 2 a vyse. Naopak, v nékterych ramcich jsou uvedeny i
tzv. ,thematic roles” a odkaz na tfidy z projektu VerbNet (Kipper et al., 2006), kte-
ré jsou jednoznacné sémantické, jak ukazuje pfiklad (1), ve kterém je ukdzéan jeden
z vjznami slovesa pour (Iit).?

4 http://www.umiacs.umd.edu/$\sim$bonnie/LCS Database Documentation.html
5 http://verbs.colorado.edu/propbank/framesets-english/pour-v.html


http://www.umiacs.umd.edu/$\sim $bonnie/LCS_Database_Documentation.html
http://verbs.colorado.edu/propbank/framesets-english/pour-v.html

(1)  pour
Roleset id: pour.01 move liquids, vncls: 9.5 43.4, framnet: —
Roles:
Arg0: agent, pourer (vnrole: 43.4-Agent, 9.5-Agent)
Argl: liquid (vnrole: 43.4-Theme, 9.5-Theme)
Arg?2: source (vnrole: 43.4-Location, 9.5-Location)
Arg3: destination (vnrole: 9.5-Location)

K anotaci je rovnéz vytvoren valen¢ni slovnik anglickych sloves (,, Frame Files”). Tento
slovnik zachycuje vSechny vyznamy sloves, které se vyskytly v PropBanku, s jejich
popisy a piiklady.®

Shrneme-li pfedchozi odstavce, mtizeme konstatovat, Ze zkoumani valence se vy-
vijf zejména smérem k sémantice, piipadné az k logice (Fillmore, 1985, Helbig, 1982,
Horék a Pala, 2007, Pala et al., 2009, Materna a Pala, 2010).” Valence ztistava v prvni
fadé soustfedéna na slovesa, ale vyzkum md opravnénou tendenci posouvat ji i na
ostatni slovni druhy, zejména na substantiva (napf. Sommerfeldt a Schreiber, 1983b,
Panevova, 2002a, Meyers et al., 2004 a Kolafova, 2005) a na adjektiva (napf. Sommer-
feldt a Schreiber, 1983a, Panevova, 2005 a Svozilova et al., 2005).

2.2 Ceské valenéni slovniky

Tradice valen¢nich slovnikti neni v ramci celosvétové lingvistiky p¥ili$ dlouhda. Prv-
ni valen¢ni slovniky zacaly vznikat pfiblizné pred ctyficeti lety, v ¢eském prostfedi
dokonce az v 90. letech 20. stoleti. A¢koliv dnes o né jiz neni nouze (naopak zejména
téch tisténych existuje jak u nés, tak ve svété celd fada), v Cestiné existujici valenc-
ni slovniky, a to jak tisténé (Svozilova et al., 1997; Svozilova et al., 2005; Lopatkova
et al., 2008), tak i elektronické (zejm. Lopatkova et al., 2007; Skoumalova, 2001; Pala
a Sevecek, 1997; Hlavackova, 2008), obsahuji (pokud viibec) pouze kanonické tvary
valen¢nich doplnéni uzité v primérni diatezi a s vyjimkou slovniku H. Skoumalové
explicitné nezachycuji tvary doplnéni, kterych dané doplnéni nabyva uzitim slovesa
v sekundarnich diatezich (o diatezich viz kap. 4).

2.2.1 Slovniky BRIEF a VerbalLex

Elektronicky slovnik ve formatu BRIEF (Pala a Sevecek, 1997), jenz je podrobné po-
psan v (Hordk, 1998), byl sestaven z nékolika riiznych tisténych slovnikt. Valenéni

6 http://verbs.colorado.edu/framesets

7 Spolu s Helbigem (Helbig, 1971 a Helbig, 1982) bychom mohli hovotit jesté o dalsim zékladnim druhu
valence, a sice (kromé valence syntaktické a valence sémantické) o valenci logické (,logische Valenz”).
Logicka valence odpovida chovani predikatti v predikatové logice (viz i Pittner a Berman, 2008). Podle
Helbiga oznacuje napf. némecké sloveso essen (jist) na zékladé své logické struktury dvoumistnou relaci,
tzn. Ze tomuto slovesu pfinalezi predikat, ktery vyZaduje dva argumenty. Jacobs (Jacobs, 1992) v této
souvislosti hovofi o ,Argumenthaftigkeit” ptislusnych doplnéni. V rdmci predikatové logiky lze zobrazit
obsahy (Sachverhalte) jako logické predikaty s ur¢itym poétem argumentti.
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2.2 CESKE VALENCNIi SLOVNIKY

ramce byly prevzaty zejména ze SSJC (SSJC, 1989). Slovnik BRIEF je uloZen ve dvou
formatech, ve formatu BRIEF a ve formatu Verbose? ktery je, jak nazev napovida, ur-

¢en pro prehlednéjsi vizualni prohliZeni. Verze BRIEF (obr. 2.1) je primarné urcena ke
strojovému zpracovani.

dopadat <v>hTc4-hPTc4r{na},hTc4-hPTc7r{s}z{??? jak je oblig.},hPTc4,
hTc6r{pri}, hTc2r{u},hPTc4-hTc6r{pri}, hPTc4-hTc2r{u}

dopadnout <v>hPTc4r{na},hTc2r{do},hTc4-hPTc7r{s}z{??? jak je oblig.},
hPTc4,hTcer{pri},hTc2r{u},hPTc4-hTc6r{pri}, hPTc4-hTc2r{u},
hTc4-hPTc4r{na}

Obréazek 2.1: Ptiklad hesla ze slovniku BRIEF

Jak 1ze vidét z pfikladt na obr. 2.1, vSechny rekéni charakteristiky jednoho slove-
sa jsou ve formatu BRIEF uloZeny vzdy na jednom fddku. Kazdé sloveso je zapsano
ve svém zdkladnim tvaru, tedy v infinitivu. Valenéni rdmce jsou od slovesa oddéleny
symbolem <v> a navzdjem jsou oddéleny ¢arkou. Jednotlivé prvky rdmce jsou oddé-
leny poml¢kou. Kazdy prvek se skldda z atributti (uspofddanych dvojic), kdy atribut
je déle rozd€len na jméno atributu (zapisovano malym pismenem) a hodnotu atribu-
tu (zapisovédna velkym pismenem nebo fetézcem uvnitt sloZzenych zévorek). Atributy:
h — sémanticky rys, c — pad, r — pfedloZka, s — vedlejsi véta nebo infinitiv, e — nega-
ce, i —idiom, v — jin4d omezeni, omezeni urcitého rdmce, z — komentéf, pozndmka.
Informace obsazené ve formatu BRIEF jsou ve formatu Verbose pfevedeny do slovni
podoby a rozclenény do vice fadktl. Pfedevsim pomoci zdjmen, pfedlozek a padu je
tak zobrazena explicitni podoba rdmce daného slovesa.

Slovnik vychazi z morfematické realizace slovesnych doplnéni. U kazdého slove-
sa je zachycena pouze informace o moznych kombinacich povrchovych forem sloves-
nych doplnéni bez pfidruzené informace o hloubkové (sémantické) roli. Morfematic-
ké varianty jednotlivych doplnéni se zaroven zachycuji jako rtizné ramce (vyjimku
tvoii zpracovani idiomt a frazém). Jako rtizné valenéni ramce se také, podle naseho
nazoru nevhodné, zachycuji rdmce s variantou fakultativnosti doplnéni, ¢i s variantou
vSeobecného aktantu. Takto vytvofené riizné valenéni rdmce pak totiz nekorespondu-
ji s jednotlivymi vyznamy vicevyznamovych sloves. Slovnik zaroven zachycuje pouze
tzv. pravostrannd valen¢ni doplnéni.

Ze slovniku BRIEEF, ktery poslouzil jako rozsahla databaze sloves a valen¢nich ram-
ct1, vychazi lexikdIni databaze valenénich ramcti pro ¢estinu, nazvand VerbaLex (Hla-
véackova, 2008). Tento elektronicky valen¢ni slovnik vSak ¢erpd predevsim z prazského
slovniku valené¢nich rémctt VALLEX (Lopatkovd a Zabokrtsky, 2004) a tisténého va-
len¢niho slovniku ,Slovesa pro praxi” (Svozilova et al., 1997). Prazsky VALLEX byl
pro tento slovnik opravdu vic nez pouhou inspiraci: VALLEX a VerbaLex maji spolec-

8 Tento format je momentaln& nedostupny, informaci jsme ptevzali z prace (Hordk, 1998).
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ny ,zékladni forméat zapisu, zptisob editace, pfepis do xml, pdf a html verze” (Ném-
covd, 2006, s. 13). Také sama autorka prace uvadyi, ze ,Uvedené postupy a podoby jed-
notlivych verzi byly s tipravami pfevzaty od tvtirci slovniku VALLEX” (Hlavackova,
2008, s. 103). Na rozdil od slovniku VALLEX se brnénsky VerbalLex zaméfuje spise na
sémantickou rovinu popisu. Pracuje se systémem synonymickych fad (tzv. synsetti)
ptevzatych z ceského WordNetu (Pala a Smrz, 2004). Timto p¥istupem se vyznam-
né lisi od ostatnich ¢eskych valenc¢nich slovnikii. Vzhledem ke zdrojim (Lopatkova a
Zabokrtsky, 2004), ze kterych data piebiral, zachycuje pochopitelné valenci sloves ta-
ké na syntaktické a na morfologické roviné. Na morfologicko-syntaktické drovni jsou
pravovalen¢ni a levovalen¢ni pozice prezentovdny zdjmennymi vyrazy vyjadfujicimi
piimé nebo pfedlozkové pady s ¢iselnym vyznacenim padu. Ve valenénim zépisu je
navic zachycena informace o persondlnosti pfislusnych participantti (podrobnéji k po-
vrchové realizaci Hlavackova, 2008, kap. 5 a 8). Forméat valencniho hesla byl prakticky
plné ptevzat z VALLEXu (kap. 2.2.4), ptiklad proto neuvéadime.’

2.2.2 Slovnik Slovesa pro praxi

,Slovesa pro praxi” je viibec prvni valen¢ni slovnik ceského jazyka (Svozilova et al.,
1997). Slovnik vznikl jako lexikograficky protéjsek monografie Vétné vzorce v cestiné
(Danes a Hlavsa, 1987) a Mluvnice ¢estiny (Petr, 1987), které propracovaly valencni
slovesa. KaZdému slovesnému vyznamu je pfifazen vétny vzorec a valen¢ni analy-
za, kterd obsahuje relevantni slovnédruhové, tvaroslovné, sémantické a syntaktické
udaje. Slovnik zaroven poskytuje citace uzitf danych vyznamui sloves. Hlavni ¢ast do-
kladového materidlu pochazi z listkového lexikalntho archivu Ustavu pro jazyk cesky
AV CR, ktery obsahuje excerpta z beletrie, publicistiky i z odborné literatury. Vycho-
diskem pro zpracovani heslafe ve smyslu nejfrekventovanéjsich ¢eskych sloves byl
frekvenéni slovnik Cestiny (Jelinek et al., 1961).
Priklad ¢asti slovnikového hesla pro sloveso dopadnout je na obrazku 2.2.

2.2.3 Cesky syntakticky lexikon

Dalsi elektronicky valenéni slovnik, nazvany Cesky syntakticky lexikon (Skoumalo-
v4, 2001 a Skoumalové, 2002), vznikl s motivaci vytvofit elektronicky valenéni slovnik
vyuzitelny v systémech pocitacového zpracovani Cestiny, zejména pro desambigua-
ci, parsing, tektogramatické znackovani a strojovy pfeklad. Tato motivace pfedurcuje
jeho charakter, slovnik je maximalné explicitni, ale nebyl na rozdil od slovniku PDT-
Vallex ovéfen na korpusu. Pfi jeho zpracovani autorka vychazi z teorie FGP, ale snazi
se o takovou strukturu, kterd by byla pfenositelna do jiného teoretického systému.
Ve slovniku je zpracovano asi 15 000 ¢eskych sloves. Zdrojem pro jeho vytvofeni byl

9V soucasné dobé je VerbaLex p¥istupny na adrese
http://nlp.fi.muni.cz/verbalex/htmlDEMO/generated/alphabet.
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2.2 CESKE VALENCNIi SLOVNIKY

DOPADNOUT dok.- DOPADAT ned.

I. ,(rychle, prudce) padnout / padat
| Val1- VF-val2 |

a)

I néco - dopadne/dopadd — nékam \

Val 1: S nom [mater] v [immater] v [natur]

Val 2: do S gen/ k S dat/na S acc/ ADV [dir]

Nékolik kamenti dopadlo aZ do potoka. — Hodil klice tak Sikov-
né, ze mi dopadly primo k nohdm. — Listek se vzkazem dopadl
na zluté linoleum. — Na zem dopadne kaZdorocné spousta mete-
oriti. — Dopadne-li svétlo na sklenény hranol, paprsky se ld-
mou. — Vasek spustil buchar a jeho tdery dopadly na tajuplny

Obrazek 2.2: P¥iklad ¢asti hesla slovniku Slovesa pro praxi (sloveso dopadnout)

elektronicky slovnik vytvofeny v ramci projektu RUSLAN (Haji¢, 1987 a Oliva, 1989),
LaTeSlav (Avgustinova et al., 1995), Slovesa pro praxi (Svozilova et al., 1997) a zejmé-
na slovnik BRIEF (Pala a Sevecek, 1997). Slovnik zachycuje valenéni rémce obsahujic
funktory pouZzivané v teoretickém popisu na tektogramatické roviné (Aktor, Patiens,
Adresat, Ptivod, Efekt, Kde, Kam, Kudy, Kdy, (Za) Jak dlouho, ...), jejich realizace na
morfematické roviné ((pfedlozkovy) pad (substantiva, adjektiva, zajmena), vedlejsi
véta (se spojkou), infinitiv) a ve valenénim ramci nechybi ani zachyceni obligatornos-
ti. Tento slovnik zachycuje i nékteré diateze, a sice opisné pasivum — reflexivni pa-
sivum — mediopasivum — konstrukce se slovesy mit a dostat. Zaroveri je ve slovniku
zanesena informace o reflexivité a kontrole. Novym rysem slovniku je, Ze Skoumalo-
va pfifazuje funktory jednotlivym ¢lentim valen¢niho ramce na zakladé vlastnoru¢né
vytvofeného algoritmu. Tento algoritmus v8ak bohuZel neni stoprocentné spolehlivy
(srov. Stratidkové-Lopatkova et al., 2001). Zabokrtsky pozdéji (Zabokrtsky, 2005, s. 19)
upozoriiuje také na dalsi nedostatek tohoto slovniku (mimochodem tento nedostatek
nalezneme i ve slovniku BRIEF, jak je uvedeno vy3e), a sice na to, Ze vzhledem ke
kombinovani morfematickych forem doplnéni v jednom valen¢nim ramci neni slov-
nik schopen postihnout spravné vyznamové vztahy jednotlivych sloves.
Ptiklad slovnikového hesla je uveden na obr. 2.3.

2.2.4 Slovnik VALLEX

V breznu 2008 vydalo Karolinum, nakladatelstvi Univerzity Karlovy v Praze, Valen¢ni
slovnik ¢eskych sloves (Lopatkova et al., 2008). Slovnik vznikl v Ustavu pro formal-
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stat-2~1 Act[Noun+Nom] Gram:{Refl[se]} NoPass

stat-2~2 Act[Noun+Nom] Pat[Noun+Ins] Gram:{Refl[se]} NoPass
stat-3~1 Act[Noun+Nom] ReflPass

stat-3~2 Act[Noun+Nom] Pat[Noun+Acc+o] ReflPass

stat-3~3' Act[Noun+Nom] Pat[Noun+Ins+za] Gram:{Refl[si]} NoPass
stat-4 Act[Noun+Nom] Pat[Noun+Acc] NoPass

Obrazek 2.3: Pfiklad slovnikového hesla z valen¢niho slovniku H. Skoumalové
(Skoumalové, 2001, kap. 4.1, s. 14)

ni a aplikovanou lingvistiku MFF UK. K dispozici je také elektronicka verze tohoto
slovniku, nazyvaného VALLEX.!

Valen¢ni lexikon ¢eskych sloves VALLEX (ve verzich 1.0, 2.0 a 2.5) vznikal v rdmci
projektu, ktery probihd od roku 2001 a jehoZ cilem je formdlni popis valence ceskych
sloves na syntaktické i sémantické trovni (o srovnani tohoto slovniku s PDT-Vallexem
viz kap. 3). Tento elektronicky slovnik zachycuje slovesné valen¢ni ramce frekventova-
nych ¢eskych sloves a dalsi jazykové jevy souvisejici se slovesnou valenci (srov. Lopat-
kov4, 2010 a Zabokrtsky, 2005). Jako formalné strukturovany slovnik klade VALLEX
diiraz na moZznost vSestranného pouziti. P¥iklad hesla ve slovniku VALLEX je uveden
na obr. 2.4.

Autofi VALLEXu zpracovavaji valen¢ni strukturu ¢eskych sloves z pohledu teorie
Funkéntho generativniho popisu (FGP), kterou navrhl Petr Sgall a ktera byla rozvijena
jeho spolupracovniky, pfedevsim Jarmilou Panevovou.

Tato teorie pracuje jak se syntaktizujicim (tesnierovskym) pfistupem, tak se séman-
tizujicim (fillmorovskym) pojetim valence. Valence FGP pouziva vlastni terminologii,
ktera jen ¢astecné koresponduje s terminologii ostatnich ¢eskych valené¢nich pfistupi.
Uziva také specificka kritéria (zmifime napt. dialogovy test pro zjistovani obligator-
nosti) pro uréovani valen¢nich vlastnosti.!!

Syntakticko-sémanticka charakteristika slovesa je ve VALLEXu zaznamendna ve
formé valen¢niho rdmce. Valen¢ni ramec je pak sledem valencnich a nékterych ne-
valenénich pozic nazyvanych typicka doplnéni (Lopatkova et al., 2008, s.18). Kazda
pozice je charakterizovana funktorem, seznamem moznych morfematickych doplné-
nf a informac{ o obligatornosti.

VALLEX obsahuje 2 730 ¢eskych lexémi, kterym odpovidaji jednotliva slovnikova
hesla sdruzujici dokonavé a nedokonavé tvary sloves. Zafazené lexémy byly vybrany
na zékladé Cetnosti v Ceském narodnim korpusu (CNK) SYN2000 a najdeme u nich
charakteristiky jednotlivych vyznamt daného slovesa. Celkovy pocet lexikdlnich jed-

10 http://ufal.mff.cuni.cz/vallex

1 Ve zbyvajici ¢4sti této kapitoly pouZivdme terminologii zavedenou podrobngji déle v kap. 2.5, nebot je
shodna s terminologii pouZivanou pro popis PDT-Vallexu (jak jsme jiz uvedli v tivodu k této praci, oba
slovniky vychézeji pravé z FGP).
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2.2 CESKE VALENCNIi SLOVNIKY

dopadat™, dopadnout”

E] ~ impf: padat pf: spadnout
-frame: A(:'l'fl)bI TDIR3ObI

-example: impf: dopadat na zem / do blata pf: dopadnout na zem / do blata
pass0: impf: po skoku se dopada do pisku pf: po skoku se
dopadne do pisku

-class: motion

-rfl:

[2] % impr: doléhat pf: dolehnout

. bl bl
-frame: ACT(IJ PAT?1a+4
-example: impf: dopadala na né tiha povinnosti pf: dopadly na né starosti

-, jen dopadnout®®
HE fqut&pnaoullou
frame: ACTS” PATS” TWHEN™® LOC™

-example: dopadnout nékoho pfi ¢inu
-rfl: pass: za jeho plsobeni se dopadlo nékolik nebezpecnych zlodinct
-rep: ACT-PAT:
[4] ~ impf: konéit pf: skongit (idiom)

bl t bl t
-frame: ACT? PAT?E7 MANN® BEN3yp
-example: impf: Damadek nedopada pro Zeleznice nejlépe (ENK) pf: dopadio
to s nim dobfe; nehoda dobfe dopadla; ty jsi taky dobfe dopadla
pass0: impf: s takovym pristupem se Spatné dopada pf: s

rfl: takovym pfistupem se Spatné dopadne

Obrézek 2.4: Ptiklad slovnikového hesla a jeho grafické podoby ptistupné ptes
internet ve slovniku Vallex

notek ve VALLEXu je 6 460. AvSak pokud bychom pocitali dokonava a nedokonava
slovesa zvlast, stoupl by pocet slovnikovych hesel z 2 730 na 4 250. VALLEX totiZ (v na-
vaznosti na FGP) zachycuje v rdmci jediného lexému valen¢ni chovani vidovych pro-
téjski. OvSem ne vzdy je jednoduché ur¢it ¢isté vidovou opozici (zejména prefixalné
tvofena dokonava slovesa l1ze mnohdy obtizné pfifadit k pfislusSnym nedokonavym
slovestim), proto ve VALLEXu najdeme pouze tzv. pravé vidové dvojice, tj. ty, které
jsou odvozovany sufixalné: nap¥. rozdat-rozddvat, nabidnout-nabizet. Ve slovniku jsou
pod jeden lexém — jedno slovnikové heslo — zahrnuty rovnéZz supletivni pary (napf.
vzit-brit, najit-nachdzet) a bézné uzivané iterativni podoby slovesa (nasedat-nasednout-
naseddvat, délat-déldvat). Informace o vidu se zachycuje u kazdého lematu jako horni
index, rozlisuji se nedokonava (imp), dokonava (pf) slovesa, iterativa (iter) a slovesa
obouvidova (biasp). Zejména elektronicka podoba slovniku umoziiuje uZivateli tyto
kategorie lehce vyhledavat a navic je uzivatel mtize vidét i pohromadé ve vybranych
seznamech.

Kromé zékladnich sémanticko-syntaktickych informaci jsou valenéni hesla VAL-
LEXu obohacena o dopliiujici sémanticko-syntaktické informace, které s valenci sou-
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viseji. Ve VALLEXu najdeme relevantni informaci o gramatickych jevech, jako je kon-
trola, reflexivita a reciprocita. Nékteré typy sekundarnich diatezi jsou zde uvedeny
v tom smyslu, Ze u rdmce je zachyceno, zda v daném vyznamu je dané diateze pii-
pustnd. U reciprocity jsou zachycena i ta slovesna doplnéni, kterych se tyka. Informace
o formé ale ve slovniku ani v doprovodné dokumentaci neni.

Kontrola, tj. vztah koreference mezi kontrolovanym vyrazem (,controlee’) a kont-
rolujicim valen¢nim ¢lenem (,controler’) fidiciho slovesa, se tyka tzv. sloves kontroly,
tedy téch sloves, které ve valenénim ramci obsahuji kontrolujici ¢len, jenz mtize byt
vyjadfen infinitivem nebo déjovym substantivem (Panevova, 1998a a Panevovd et al.,
2002). Ve VALLEXu je kontrola (znacka control) zachycena pouze u sloves s infini-
tivnim dopInénim, napf. slyset, doporucit, chystat se.

Znackou rfl se ve VALLEXu zaznamenava moznost pouziti reflexivntho morfé-
mu se/si bud v reflexivnim pasivu, nebo v dativni ¢i akuzativni aktantové podobé
gramatické koreference (Lopatkova et al. 2008, s. 25).

Reciprocita (znacka rcp), tj. vztah vzdjemnosti mezi dvéma ¢i vice valenénimi do-
pInénimi, se ve VALLEXu aplikuje na vzdjemny vztah aktantt a obligatornich volnych
doplnéni. Za znackou rcp jsou uvedeny dvojice, pfip. trojice valenénich doplnént, kte-
rd mohou vstupovat do vztahu reciprocity (viz kap. 5.3). Naptiklad u slovesa hddat se
je v atributu rcp uvedena dvojice ACT-ADDR; to znamend, Ze pro toto sloveso lze uplat-
nit recipro¢ni vztah mezi aktorem a adresdtem.

Dale autofi VALLEXu na zakladé sémantické blizkosti urcitych sloves, kterd rov-
néz vypovida o jejich valen¢nich vlastnostech, zatazuji p¥iblizné 45 % vsech lexikal-
nich jednotek do 22 syntakticko-sémantickych tfid (znacka class). Pokud budeme
spolu s autory slovniku chédpat tuto klasifikaci jako spiSe pracovni tfidéni sloves, bu-
de pro nés tento pokus pfinejmensim zajimavy, protoze ndm umoZzni pozorovat, jak
sémantika slovesa ovliviiuje také syntaktické valen¢ni chovani sloves.

Prestoze posuzovany slovnik klade diiraz zejména na primarni a obvyklé vyzna-
my slovesa, zahrnuje i metaforickd uziti sloves a — i kdyZ ne systematicky — zachycuje
také idiomatické vyznamy. Slovnik oznacuje takové vyznamy dvojim zptisobem, bud
znackou idiom, nebo jesté navic i specidlnim funktorem DPHR ve valenénim rdmci.
Grafické zpracovani slovniku VALLEX je k uZzivatelim velmi vstficné. Diky grafice
jsou jednotliva hesla ve slovniku dobfe ¢itelnd, a pokud si uZzivatel osvoji uzivané
zkratky, bude pro ného jisté€ pfehledné i velké mnozstvi dopliikovych informaci k pfi-
slusnym vyznamam uvadénych sloves.

Vyzkum vedouci k tomuto slovniku se opiral nejen o znalosti teoretické, ale pre-
devsim vyuZival potitatovy korpus (CNK) jako zdroj dat. Tento p¥istup umoziiuje
aplikaci, popfipadé rozsifovani a Gpravy vychozi teorie (srov. zejména Lopatkova a
Panevova, 2006). Autofi VALLEXu tak napfiklad obohacujf repertoar funktorti FGP
vyjadfujicich hodnoty valen¢nich ¢lenti. Dale pfehodnocuji klasifikaci aktantti a vol-
nych doplnéni; nové zavadéji termin doplnéni kvazivalencni, tj. takové doplnéni, kte-
ré je na hranici mezi aktantem a volnym doplnénim (napt. kvazivalenéni doplnéni
,prekdzka” — OBST). Také nové zavadéji termin typické doplnéni pro ty ¢leny, které
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2.3 VZTAH ZAVISLOSTI

sice nepatfi do tzkého pojeti valence, tj. neobjevuji se ve valenénim ramci, ale , typic-
ky” se vztahuji k celé syntakticko-sémantické tfidé sloves.

VALLEX pracuje navic s mechanismem expanze pozice valenéniho ramce (viz 4.4.,
s. 23). Expanzi autofi nazyvajf vlastnost jistych volnych doplnéni mista a ¢asu, kterd
se pravidelné objevuji spole¢né. Napiiklad obligatorni ¢asové uréeni THL (jak dlouho)
expanduje do typického ¢asového urceni TSIN (od kdy), THL (jak dlouho) a TTILL (do
kdy). Expandovany rdmec méa napf¥. sloveso trvat pro priklady jako: Price. ACTmu.PAT-
trvala piil roku. THL od jara.TSIN az do konce Fijna.TTILL. Podobné mohou expandovat va-
lenéni rdmce obsahujici volné uréeni smérového mista.

2.3 Vztah zavislosti

Zavislostni syntax byla poprvé soustavné zpracovana francouzskym lingvistou L. Tes-
niérem (Tesniere, 1959). V bohemistice byla detailné rozpracovana V. Smilauerem
(Smilauer, 1947). Také akademickd Mluvnice Eestiny pracuje se zavislostnim popisem
jazyka (Petr, 1986a, Petr, 1986b a Petr, 1987). Soucasné vymezeni zavislostni synta-
xe najdeme jak v ¢eské, tak ve slovenské lingvistické encyklopedii. V ¢eském Ency-
klopedickém slovniku ¢estiny (Karlik et al., 2002, s. 114) se definuje syntaktickd za-
vislost (dominace) takto: ,,Zdkladni myslenkou takové analyzy je, Ze uZziti syntaktic-
kého ¢lenu jako ¢lenu dominovaného (zavislého, dependentu) je podminéno uzitim
¢lenu dominujicitho (fidictho, regentu), ktery zastupuje celé syntagma ve stavbé vé-
ty.” Ridicimu ¢lenu se nékdy #ika ¢len nadtizeny, zavislému ¢lenu ¢len podiizeny. Ve
slovenské Encyklopédii jazykovedy (Mistrik, 1993) se pak zavislostni syntax popisu-
je ndsledovné: ,,...syntakticka tedria vychadzajtica pri vyklade stavby vety a stivetia
z principu zavislosti. Vztah zavislosti sa chape ako zevseobecneny gram. vztah, kt. sa
opiera o vztahy medzi predmetmi a javmi mimojazykovej skuto¢nosti a predstavu-
je obsahov stranku vetnych konstrukcii.... Vztah zavislosti sa rozumie tak, Ze jeden
vetny ¢len syntakt. zavisi od iného vetného ¢lena. Syntakt. stavba vety sa takto javi
ako ustalenym spdsobom organizovany sled zdvislosti medzi dvojicami vetnych cle-
nov ¢iZe syntagiem a zaroveti ako organizovany sled tychto dvojic vetnych ¢lenov....
Zavislostny vztah sa chape ako zakl. vystavbovy princip vety.” (Mistrik, 1993, s. 493).

Z hlediska formalni gramatiky studujf zavislostni syntax napt. Hays (1964) a Gaif-
man (1965), ktefi jako prvni studovali jeji matematické vlastnosti. Mezi lingvistickymi
sméry zaméfenymi na formalni a komputacni popis jazyka se na zavislostni syntax
orientuje nejen prazsky pfistup FGP (Sgall et al., 1986a a Sgall et al., 1986b), ale i fada
dalsich p¥istupti: napf. Mel'¢uk (1987 a 2003) nebo P. Hellwig (2003 a 2006). Jak uvadi
Hajic¢ova (2006), zavislostni p¥istup v posledni dobé svou pozici zejména v kompu-
ta¢ni lingvistice posiluje, mimo jiné zejména v souvislosti se vznikem velkych pocita-
covych korpusti jazykovych dat.

Jak jsme jiz uvedli, zdkladnim principem zavislostni syntaxe je pfedpoklad, Ze vé-
ta je hierarchickd struktura, jejimz centrem je slovesny uzel, a Ze mezi jednotkami
véty existuje pfedevsim vztah nadfizenosti — podfizenosti, tj. vztah zdvislosti. Z hle-

17



diska skladby véty potiebujeme zjistovat, ktera slova jsou ve vztahu gramatické za-
vislosti: fidici slovo je ¢len, kterym se ptdme (na ¢leny zavislé otazkami typu ,ktery
¢loveék”, , kdy odeSel” apod.). Ve vété jej obvykle nelze vynechat bez naruseni gra-
matické skladby véty (syntaktickd nevypustitelnost), ¥idici slovo také urcuje nékte-
ré gramatické kategorie slova zavislého, tj. ¢lenu, kterym odpoviddme. Syntakticka
(ne)vypustitelnost ¢lenu se povazuje v prototypickych piipadech za hlavni kritérium
pro rozliseni ¢lenu fidictho a ¢lenu zévislého.

Na jednom fidicim ¢lenu miize zaviset nékolik ¢lenti zavislych, zaroveri ale kazdy
z4visly uzel mlize zaviset jen na jednom fidicim uzlu. V nékterych tradi¢nich p¥istu-
pech k zéavislostni syntaxi (Smilauer, 1971) se pracuje se zvladtnim vztahem pro pod-
mét a piisudek, ktery ma sice obdobny charakter jako vztah dominace, ale ani pod-
mét, ani prisudek se nepovaZzuji za fidici ¢len ¢lenu druhého. Ve FGP se vSak podmét
(v podstaté jako u Tesniera) chape jako zavisly na slovese, obdobné jako ostatni cle-
ny dopliiujici sloveso. Sloveso ma pritom (spolu s nékterymi substantivy a adjektivy)
zvlastni postaveni: jako fidici uzel na sebe diky schopnosti valence vdze ,povinné”
urcity pocet vétnych ¢lenti, které tvofi jeho vyznamova doplnéni.

2.4 ZAavislostni struktura véty ve FGP

Zakladnim vyjadienim struktury véty ve FGP je tzv. tektogramatickd rovina popisu (TR)
a pro jednotlivé véty pak jejich tektogramatickd reprezentace (struktura), kterd této roviné
popisu odpovidé. Tuto rovinu popisu je tedy tfeba odliSovat od tzv. povrchové podoby
véty, kterou se rozumi jak p¥islusna posloupnost slovnich tvard, tak i jejich zavislostni
syntakticka struktura, ovsem bez prvki hloubkového syntakticko-sémantického po-
pisu.

Ve formalnim teoretickém zpracovani maji zavislostni syntaktické reprezentace
véty podobu zdvislostniho stromu, tj. souvislého kofenového (orientovaného) stromu
ve smyslu teorie grafti (srov. napt. NeSetfil, 1979 a Sedlacek, 1981; strom je definovan
jako acyklicky graf, kofenovy strom pak p¥idava orientaci hran tak, Zze do kazdého
uzlu — kromé kotene — vede pravé jedna hrana). Vztah zavislosti pak odpovida (ori-
entovanym) hrandm takového stromu. Rodicem (#idicim uzlem) rozumime takovy uzel
na jednom konci hrany, ktery je bliZe ke kofeni stromu neZ uzel na jejim druhém konci
(zavisly uzel). Tak je tomu i ve FGP, kde tedy nejde jen o fetézce slov s pfidanou funkéni
anotaci, ze které neni vztah zavislosti jednozna¢né ur¢itelny.!? Kazdé slovo nesouct
lexikdIni vyznam (autosémantické slovo) je reprezentovano jednim uzlem grafu. Pod-
strom zavislostniho stromu obvykle reprezentuje povrchovy vétny ¢len, véetné jeho
pripadného plného rozviti.

Pro adekvéatni popis lingvistickych vztahti jsou v zavislostnim stromu uzly i hrany
ohodnoceny lexikdlnimi, morfologickymi nebo syntaktickymi kategoriemi. Oznaco-
van{ hran je v8ak z mnoha dtivod nepraktické, a proto i ohodnoceni hran zavislost-

12 Tak, jak je tomu napi. v Ceském akademickém korpusu, kde prévé tento fakt ¢inil nepfekonatelné potize
pfi snaze o jeho modernizaci a zachovani, viz Hladka a Uresova, 2011.
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2.5 VALENCE VE FGP

nimi funkcemi se posouvd k zavislému uzlu. Vzhledem k tomu, Ze diky zdsaddm
popsanym v pfedchozim odstavci mame zajisténo, ze zadny zavisly uzel nema vic
nez jeden uzel fidici, k Zddnym téZkostem ani ztrté informace nedochazi.
Pojimanim vztahu mezi podmétem a pfisudkem jako vztahu zavislostniho a spe-
cidlnimi feSenimi ,nezavislostnich” vztaht typu koordinace, koreference apod. bylo
ve FGP dosaZeno toho, Ze zaklad vysledné zavislostni vétné struktury ma bez vyjim-
ky podobu zavislostniho stromu ve smyslu definice uvedené na zac¢atku této kapitoly.
Jednotlivé uzly grafu ptedstavuji (s vyjimkou kofene grafu) zdvislé uzly (na néjakém
uzlu Fidicim) a zaroveni (s vyjimkou listti zavislostniho stromu) i uzly ¥dici (pro ji-
né, zavislé uzly). Hrany, které uzly zavislostniho stromu spojuji, se zndzornuji tak, ze
jsou orientovany smérem od uzlu fidiciho (tj. od fidici vétné jednotky) k uzlu zavis-
lému (tj. k zavislé vétné jednotce). Koordinace, nékdy popisovana jako ,tfeti rozmeér”
tektogramatického stromu, je zachycena rovnéz pomoci hran a lze ji ve FGP rozlisit
pomoci lexikalni jednotky , fidictho” uzlu koordinace (koordina¢ni spojky) a na ném
zavislych dvou specidlnich uzlt, které ,,zavorkuji” koordinaéni konstrukci (Sgall et al.,
1986b, s. 155).13 Pro koreferenci a zévislost dopliiku k subjektu nebo objektu je vztah
zachycen obecnou referenci, kterd neni modelovana pfimo zavislostnimi hranami.

2.5 Valence ve FGP

Zakladni teoretickd vychodiska zpracovéni valence v rdmci FGP nalezneme zejména
v dile Jarmily Panevové (Panevovéd, 1974, Panevova, 1977, Panevov4, 1980, Panevova,
1998b, Panevovd, 1999a, Panevové, 2002b). Tento ptistup vychazi z formulace FGP jako
zavislostni syntaxe a v jejim kontextu z jazykové strukturace valen¢nich doplnéni;
pouziva jak syntakticka, tak sémanticka kritéria pro urcovani valen¢nich doplnéni.

Jak jsme uvedli v pfedchozi kapitole, jadrem popisu explicitni struktury véty ve
FGP je tektogramaticka rovina. Valence, kterd ma v pojeti FGP sémanticko-syntaktic-
kou povahu, je tedy jednoznaéné spojena praveé s rovinou tektogramatickou.

Na tektogramatické roviné je za centrum véty povazovéano sloveso.'* Vztah me-
zi slovesem (fidicim ¢lenem) a jeho valenénim doplnénim (zavislym ¢lenem) je na

13 Mutize zde tedy vzniknout otézka ,Cistoty” zavislostniho p¥istupu aplikovaného ve FGP. Aviak jiz v jed-
né z prvnich praci o FGP, jesté pied publikaci stéZejnich praci této teorie citovanych déle, Sgall formuluje
pravidla naznacujici zavislost: , Jeder Funktor dieses Kalkiils hat zwei Argumente, von denen eines dem
regierenden, das andere dem abhaengigen Wort entspricht...” (,KaZdy funktor tohoto kalkulu ma dva ar-
gumenty, z nichZ jeden odpovidd ¥idicimu a druhy zdvislému slovu...”) (srov. Sgall, 2006b, s. 164). O tii roky
pozdéji (Sgall, 1967, s. 214) Sgall jiz pracuje s relaci R jako bindrni relaci, kde jeden ¢len je fidici a jeden je
zavisly. Podobné pfistupuje k zavislosti (jiZ i s daldimi autory) v roce 1969 (Sgall et al., 1969). Naprosto
jasnou definici zavislosti uplatnéné i v pravidlech nalezneme v praci (Sgall et al., 1973, s. 204), velmi
podrobné je zavislost popsana také v praci (Hajicova a Sgall, 1980). Domnivame se tedy, Ze l1ze prikaz-
né Fici, Ze FGP je od zékladti teorii zavislostniho popisu jazyka. Otdzka zachyceni koordinace a jinych
strukturnich vazeb vznika v zavislostnich teoriich a popisech vzdy.

14 U né&kterych substantiv a adjektiv rovnéZ mluvime o valenci. Pro zachyceni valence u t&chto slovnich
druhti plati pravidla analogicka pravidliim pro zachyceni valence u sloves. Valence jinych slovnich druhti
nez sloves ale neni pfedmétem tétoknihy.
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TR vyjadten funktorem. U vSech doplnéni slovesa je tedy tfeba ur¢it jejich funktor, tj.
vyjadtit druh jejich zavislosti na slovese. Funktory byly pozdéji jesté vice sémantic-
ky rozélenény pomoci tzv. syntaktickijch gramatémii, oznacovanych pak u (Razimova a
Zabokrtsky, 2005) terminem subfunktor, viz i kap. 3.7.

Ze zvoleného zptisobu zachyceni struktury véty na tektogramatické roviné v ramci
FGP vyplyvé, ze funktor valenéniho doplnéni, ktery popisuje vztah mezi timto dopl-
nénim a jeho fidicim slovesem, bude uveden jako atribut uzlu reprezentujiciho sloves-
né doplnéni. Toto feSeni nep¥inasi problémy ani v ptipadech sloZitéjsich koordinac-
nich spojeni. RozliSeni slovesného vyznamu se ve FGP nepopisuje, i kdyZ implicitné
je mozno vyznam odvodit ze ,sestavy” ¢lenti valenéntho ramce. P¥i identickych ram-
cich v8ak zlistdva nejednoznacnost.

Slovesna doplnéni (zavislé valencni ¢leny) se rozdéluji na aktanty (argumenty, vniti-
ni doplnéni, participanty) a na volnd doplnéni (adjunkty, pfislovecna doplnéni). Toto
rozliSeni nezavisi na konkrétnim slovese. Kap. 2.5.1 uvadi kritéria pro urceni aktant(i
a konkrétni seznamy aktantti a volnych dopInéni pouzivanych ve FGP.

Oba typy doplnéni — aktanty i volna dopInéni — mohou byt pro konkrétni slove-
so obligatorni (vyznamové, tj. na hloubkové roving, vzdy pfitomna u daného slovesa)
nebo fakultativni (na hloubkové roviné ne nutné pfitomnad). Kritéria pro rozlisovani
obligatornich a fakultativnich doplnéni jsou uvedena s pfiklady v kapitole 2.5.2.

V nékterych p¥ipadech (u konkrétnich sloves) se aktanty posouvaji do pozice prv-
niho nebo druhého aktantu. Situace, kdy se toto posouvani provadi, jsou uvedeny
v kap. 2.5.3.

Do valen¢ntho rdmce v uz$im smyslu,® tj. do specifického zapisu valen¢nich vlast-
nosti slovesa, patfi aktanty (obligatorni nebo fakultativni) a obligatorni volna dopIné-
ni. Fakultativni volna doplnéni se ve valenénim rdmci slovesa neuvadéji.

V ptikladech uvadénych v této praci se drzime zavedené notace. To znamend, Ze
valen¢ni doplnéni obsazend ve valen¢nim rdmci jsou zapsana p¥islusnou zkratkou
funktoru (viz kap. 3.7). Otaznik pfed ndzvem funktoru uvadéného ve valenénim ramci
oznacuje fakultativnost tohoto valenéniho doplnéni (srov. kap. 3.8). Pokud otaznik
pfed funktorem v rdmci chyb{, znamena to, Ze dané doplnéni je pro pfislusny vyznam
slovesa obligatorni. Za kazdym aktantem valen¢niho ramce je v zdvorce uvedena jeho
povrchové-syntakticka realizace (srov. kap. 3.9). Pokud je ve valenénim ramci zapsano
obligatorni volné doplnéni, nasleduje jen prazdna zavorka bez vyznaceni povrchové
realizace. V ilustrativnich pfikladech pro jednotlivé rdmce pouzivame pro explicitni
oznaceni slova nebo vétného ¢lenu funktorem tecku a ndzev funktoru; oboji se zapise
tésné za prislusnym slovem (Pfijit domi1.DIR3). K notaci zdpisu valenénich rdmcti srov.
kap. 3.3.2.

15 Slovesny valenéni rdmec v irokém smyslu je tvofen viemi doplnénimi, kterd mohou dané sloveso roz-
vijet, srov. (Sgall, 1998, s. 16).
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2.5 VALENCE VE FGP

2.5.1 Kritérium pro rozliSovani aktantd a volnych doplnéni

Ke zjisténi typu zavislosti, tedy rozliSeni aktant(i a volnych doplnéni, je tteba zvaZit,
zda

1. dany typ doplnéni mtiZe rozvijet jakékoli sloveso, nebo jen urcité slovesa, kterd

mohou byt uvedena v seznamu,

2. dany typ doplnéni muZze rozvijet jedno sloveso vickrat, nebo nejvyse jednou.

Pokud dopInéni mtiZe rozvijet pouze urcita slovesa uvedend v seznamu a zaroven
muZe dané sloveso rozvijet jen jednou (kromé doplnéni v soutadném pomeéru), je po-
vazovano za aktant. Pokud doplnéni mtize rozvijet v podstaté (seznamem je dan jen
soupis vyjimek) jakékoliv sloveso a mtize ho rozvijet i vickrét, je povazovano za volné
doplnéni. Tato kritéria je vSak tfeba povazovat spiSe za preference, nebot napiiklad
u doplnéni ¢asu, kterd Ize jisté pouZzit u vSech sloves, a tudiz je povaZzovat za volné,
1ze pozorovat tendenci k vylouceni opakovani ¢asovych urceni stejného typu (v sobotu
v pét hodin vs. *o vikendu v sobotu a v nedeli).

Z hlediska typu je dopInéni bud aktantem, nebo volnym doplnénim ve vSech svych
vyskytech jak ve slovesnych rdmcich, tak v tektogramatické reprezentaci véty.

Na zakladé téchto kritérii teorie FGP pocita s péti zdkladnimi slovesnymi aktan-
ty: aktorem (ACT), patientem (PAT), adresadtem (ADDR), efektem (EFF) a origem (ORIG)
(tab. 3.7).16

Aktor (ACT) je tzv. prvnim aktantem, odpovida bud konateli (Libor.ACT uklizi.), no-
siteli déje (Olgu.ACT se tese.), nositeli vlastnosti (Pavel ACT je smutnij.), drziteli (Jan. ACT
md velkij byt.), nebo prozivateli (Matéjovi. ACT je zle.). Patiens (PAT) je tzv. druhym aktan-
tem, a pokud nedoslo ve vété k posouvani aktantt (srov. 2.5.3), odpovida pfedmétu
zasazenému slovesnym déjem. Pfitom se nerozliSuje, zda tento objekt je déjem pouze
,popsan”, resp. je ustaven néjaky vztah mezi aktorem a timto patientem (Ta Zena je
krdsnd.PAT, Vidim pevninu.PAT), je déjem ovlivnén bez fyzické zmény (Petr koupil au-
to.PAT, Jirka premistil vizu.PAT na stiil) nebo je déjem zménén (Pavel namaloval obraz.PAT,
Syn rozbil okno.PAT). Aktor a patiens lze tedy charakterizovat také syntakticky jako
prvnia druhy aktant bez hlubsiho sémantického vyznamu (kognitivni role). Funktory
ADDR, EFF a ORIG pak jiz svlij sémanticky vyznam maji. Jejich sémanticky vyznam,
tedy kognitivni role, odpovida jejich pojmenovani. Funktor ADDR oznacuje adresa-
ta (prijemce) déje (Otec daroval synovi.ADDR byt.), je vyznamovym protéjskem povr-
chového nepfimého pfedmétu. Funktor ORIG oznacuje ptivodce/ptivod dé&je (Udélala
z tésta.ORIG koldc.). Funktor EFF oznacuje vysledek déje a je vyznamovym protéjskem
pro druhy vécny pfedmét nebo doplnék (Zdemoloval auto na kusy.EFF).

Ostatni druhy slovesnych doplnéni povaZzuje teorie za volnd doplnéni. U sloves
urcujeme 36 volnych doplnéni. Sémanticky jsou to doplnéni ¢asu: TFHL, THL, THO,

16 Valenéni teorie FGP spravné predpoklddala, Ze funktord bude pravdépodobné postupné s feenim prak-
tickych tkolu ptibyvat. Anotovani valence v PDT pfineslo napf. novy funktor pro frazeologismy (funk-
tor DPHR) a pro slozené predikaty (funktor CPHR). Oba (viz kap. 3.7 a tab. 3.8) lze ve formalnim smyslu
povaZovat za aktanty a v této praci je za né povaZujeme.
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TFRWH, TOWH, TPAR, TSIN, TTILL a TWHEN; doplnéni mista: DIR1, DIR2, DIR3 a LOC;
doplnéni pficinnych vztaht: AIM, CAUS, CNCS, COND a INTT; doplnéni zptlisobu: CPR,
CRIT, DIFF, EXT, MANN, MEANS, REG, RESL a RESTR; modalni dopInéni: ATT, INTF a MOD;
doplnéni s riznou variantou zptisobu: ACMP, BEN, CONTRD, HER a SUBS; a kone¢né
doplnéni s tzv. dvoji zavislosti COMPL (podrobnéji viz tab. 3.9, 3.10, 3.11, 3.12, 3.14
a 3.15).

2.5.2 Kritérium pro rozpoznani obligatornosti a fakultativnosti valencnich
doplnéni

Pfi urcovani valen¢nich doplnéni je tfeba nejprve stanovit jejich charakter. Aktanty
a volna doplnéni mohou byt ve vztahu ke svému fidicimu slovesu bud obligatorni,
nebo fakultativni. Obligatorni doplnéni je sémanticky nutné pfitomné na tektograma-
tické roviné, ale nemusi byt nutné pf¥itomné na povrchu: na analytické roviné maze
byt vynechdno, aniz by se véta stala negramatickou. Fakultativni dopInéni nenf sé-
manticky nutné pfitomné ani na tektogramatické roviné. Sémantickou obligatornost
¢i fakultativnost urc¢ujeme tzv. dialogovym testem, kterému se nékdy fik4 také ,test
nevim” (Panevova, 1980). Tento test se aplikuje v dialogu a je zaloZen na otdzce po
sémanticky obligatornim ¢lenu, ktery mtZe byt v povrchové roviné vypustén, avsak
mluvdi predpokladd, Ze ho znad i posluchad. Na otdzku po sémanticky obligatornim
doplnéni konkrétniho slovesa nemtize tedy mluvdi, ktery toto sloveso uzil, odpoveédét
,nevim”. Pokud je odpovéd ,nevim” mozn4, je doplnéni, na které se testem ptame,
fakultativni.

V nésledujicim textu uvedeme nékolik pfikladtina pouZiti dialogového testu. V jed-
notlivych piikladech vzdy uvedeme vétu pronesenou mluvéim a obvyklym zptiso-
bem ozna¢ime moznost nebo nemoZznost odpovédi ,nevim” na p¥islusnou otdzku di-
alogového testu.

(2)  vytknout ACT(1) PAT(4;|2e;1c) ADDR@3),

U slovesa vytknout, které ma v jednom ze svych vyznamt uvedeném v ptikladu (2)
tfi aktanty, mtize dojit k nasledujicim tfem p¥ipadtim:

(3)  Vytkl jim nedochvilnost. Kdo? *Nevim

4) Vedouct vytkl také nedochvilnost. Komu? *Nevim

(5)  *"Vedouci jim vytkl. Co? *Nevim

V dialozich uvedenych v p¥ikladech (3) aZ (5) nemtize mluv¢i ani jednou odpovédét

,Nevim”, protoze jinak by dialog nemél smysl.!” Viechna doplnéni (ACT, PAT, ADDR),
na kterd se posluchac pta, jsou tedy obligatorni. VySe uvedeny priklad poslouZi také

17V poslednim z uvedenych piikladt nelze formulaci bez povrchového objektu pouZit. Tim spige se jedna
o obligatorni doplnéni.
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2.5 VALENCE VE FGP

jako vhodna ilustrace toho, Ze pojmy obligatornosti a fakultativnosti maji jen mélo
spole¢ného s povrchovym vyjadienim doplnéni slovesa, a tykaji se tedy jen reprezen-
tace véty na tektogramatické roviné. Zatimco p¥iklad (3) je zcela jisté béZznou ¢eskou
vétou a priklad (4) je akceptovatelny v situaci, kdy adresét je z kontextu zcela jasné
uren a v bezprostfedné predchazejici ¢asti promluvy se o ném mluvéi opakované
explicitné zmirioval, piiklad (5) je velmi téZzké si i v plynulé (tj. v kontextu zasazené)
promluvé pfedstavit (i kdyz zcela vyloucit jej jisté a priori nemtiZeme).

Valenéni rdmec slovesa zdpasit m4, jak je uvedeno v pfikladu rdmce (6), rovnéZz tfi
aktanty.

(6) zapasit ACT(1) ADDR(s+7:proti+3) ?PAT (0+4;za+4)

V tomto pripadé viak dialogovy test dd jiné vysledky, jak je uvedeno v pfikladech (7)
az (9).

(7)  Zidpasila s Duklou o vitézstvi v turnaji. Kdo? *Nevim
(8)  Sparta zdpasila. Skym? *Nevim
(9)  Sparta zapasila s Duklou. O co? Nevim

V dialozich uvedenych v prikladech (7) az (9) mtZe mluvéi odpovédét ,Nevim” je-
nom na otazku po doplnéni patientu. Doplnéni patientu je tudiz fakultativni, zatimco
doplnéni aktoru a adresatu je obligatorni, protoze odpovéd ,,Nevim” na otazku po
téchto aktantech neni v uvedeném dialogu smysluplna.

Nasledujici ptiklady ukazuji aplikaci dialogového testu pfi uréovani obligatornosti
volnych doplnéni. Zvolili jsme si slovesa vytahovat a pfeloZit, jejichz vysledné ramce
jsou uvedeny v pfikladech (10) a (13).

Valen¢ni rdmec slovesa vytahovat v nize uvedeném vyznamu obsahuje jedno obli-
gatorni volné urceni sméru — DIR1, uréené na zdkladé pouziti dialogového testu v pii-
kladech (11) a (12).

(10)  vytahovat ACT(1) PAT4) DIR1()
(11) Vytahoval trn. Odkud? *Nevim
(12) Vytahoval trn. Pro¢? Nevim

V dialozich uvedenych v pfikladech (11) a (12) nemtize mluvci odpovédét , Nevim”
na otdzku po doplnéni volného smérového urcéeni mista (odkud, DIR1). Doplnéni vol-
ného smérového urceni mista DIR1 (odkud) je tudiZ v tomto vyznamu slovesa obli-
gatorni, protoZze odpovéd , Nevim” na otdzku po tomto volném doplnéni sméru neni
v uvedeném dialogu smysluplna. Naproti tomu mluvéi mtize odpovédét ,Nevim”

napfiklad na otdzku po volném doplnéni pfi¢iny — volné doplnéni pficiny je tudiz
v tomto pripadé fakultativni.
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Valen¢ni ramec pro uvedeny vyznam slovesa preloZit obsahuje dvé obligatorni vol-
néa urceni ¢asu — TFRWH a TOWH, jak je uvedeno v prikladu (13). Ptislusny dialogovy
test uvadime v prikladech (14) a (15).

(13) prelozit ACT(1) PAT(4) TFRWH() TOWH()
(14)  Trenér pieloZil proni ligu. Ze kdy? *Nevim
(15)  Trenér pieloZil proni ligu. Na kdy? *Nevim

V dialozich uvedenych v piikladech (14) a (15) nemtize mluvéi odpovédét ,Nevim”
na otazku po doplnéni volného urceni ¢asu (ze kdy) TFRWH. Doplnéni volného urceni
¢asu (ze kdy) TFRWH je tudiz obligatorni, protoze odpovéd ,Nevim” na otazku po
tomto volném doplnéni sméru neni v uvedeném dialogu smysluplnd. Zarover mluvci
nemuize odpovédét ,Nevim” ani na otdzku po dalsim volném doplnéni ¢asu (na kdy)
TOWH, i toto volné doplnéni je tedy obligatorni.

Odpovéd ,,Nevim” se ovéem povazuje za vyloucenou i tehdy, kdyz mluvéi napii-
klad jen zapomnél, nebo kdyZz nema potfebnou informaci z jinych déivodd (...nevim,
protoZe na té ndsténce to nékdo smazal [ale nejspis to bude ..., protoZe ...]), ale z kontextu je
ziejmé, Ze tato potfebna informace existuje. Kdyby totiZ mluvei opravdu mél na mys-
li jiny (podobny) d¢j, u kterého neni viibec nutno tuto informaci uvadét, pouzil by
z dtivodu vstficnosti pfi komunikaci jiné sloveso, aby v posluchaci ani danou otazku
nevyvolal.

Test obligatornosti se aplikuje jak na aktanty, tak na volna dopInéni. Jak jsme uved-
li v ivodu kapitoly 2.5, toto rozliSeni je nasledné dutilezité i pro stanoveni toho, ktera
doplnéni maji byt uvedena ve valenénim rdmci kazdého jednotlivého slovesa, nebot
v naSem piistupu se v rdmci uvadéji vsechny aktanty (s oznac¢enim, zda jsou obligator-
ni nebo fakultativni) a obligatorni volnd doplnéni. Pouze fakultativni volnd doplnéni
se ve valenénim rdmci neuvadéji.

2.5.3 Princip posouvani

Jednotlivé aktanty je nutno pojmenovat. P¥itom se uplatiiuje také princip posouva-
ni.!® Princip posouvani vyuziva jak syntaktickd kritéria (pro aktor a patient), tak sé-
manticka kritéria (pro adresat, efekt a origo). Podle tohoto principu plati, Ze pokud
ma sloveso jeden aktant, je to vZdy aktor, srov. pfiklady (16) aZ (18), kde je nejprve
uveden ramec (a) a pod nim p¥iklad uziti (b).

(16) a. c!ozrét ACTq)
b. Cas.ACT uz dozril.

18 Toto kritérium se nepouZivd pro uréovéani volnych doplnéni. Volna doplnéni posouvani nepodléhaji.
Napiiklad sloveso hrknout nemd v jednom ze svym vyznamt ve svém valenénim ramci zddny aktant,
tento rdmec obsahuje pouze volné doplnéni mista: LOC(). Toto volné doplnéni nepodléhd posouvéni:
V hodindch hrklo.LOC().
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2.5 VALENCE VE FGP

(17) a. strhnout se ACT(1)
b.  Strhla se bitka. ACT
(18) a. zakolisat ACTq)

b.  Akcie. ACT zakolisaly.

Pokud ma sloveso dva aktanty, uréime jeden jako aktor a druhy jako patient. RozliSeni
aktoru a patientu probiha ve FGP valenci ve shodé s pfistupem Tesniéra, tj. zalezi pre-
dev3im na povrchoveé-syntaktické realizaci doplnéni. Prvni aktant, aktor, odpovida
v ¢inné vété vétsinou povrchovému subjektu (pfevaZzné v nominativu), kdeZto druhy
aktant, patient, odpovida v ¢inné vété povrchovému objektu. Syntaktické vymezeni
aktoru jako prvniho aktantu je zaroven doplnéno sémantickou charakteristikou: aktor
vyjadfuje konatele déje, nositele dé&je nebo vlastnosti, proZzivatele déje nebo posesora.
Syntaktické vymezeni patientu jako druhého aktantu je rovnéz druhotné doplnéno
sémantickou charakteristikou: patient vyjadfuje déjem zasazeny pfedmét. Priklady
rozli$eni aktoru a patientu jsou uvedeny v ptikladech (19) az (21), kde je nejprve uve-
den ramec (a) a pod nim piiklad uziti (b).

(19) a. zakladat ACTq) PAT(4)

b. Jana.ACT zaklidala sukni.PAT
(20) a. chytat ACTq) PAT(4)

b.  Libor.ACT chytal mi¢.PAT
(21) a. najit ACT() PAT(4)

b.  Pes.ACT nasel kost.PAT

Pokud ale jeden z obou aktantt1 vyjadfuje konatele nebo proZivatele déje a je pritom
v jiné pozici neZz subjektové (neni v nominativu, ale napf. v dativu nebo akuzativu),
urcujeme tento aktant ve shodé s Fillmorovymi sémantickymi kritérii jako aktor. Dru-
hy, tedy jediny zbyvajici aktant, povazujeme za patient, srov. pfiklady (22) az (24), kde
je nejprve uveden ramec (a) a pod nim piiklad uziti (b).

(22) a. bézet ACT(3) PAT(0+4)
b.  BéZi mi.ACT o vSechno.PAT

(23) a. mrzet ACT(4) PAT(1;]ze; .f)
b.  Mrzelo ji.ACT, Ze nep¥iSel. PAT

(24) a. napadat ACT4;3) PAT(1;2e; f;: Laby; jestli; | zda; Lc)
b.  Napadaly ho. ACT nesmysly.PAT

V piipadé€, Ze sloveso mé vice nez dva aktanty, ur¢ujeme prvni a druhy aktant podle
vyse uvedenych pravidel jako aktor a patient a pro dalsi tfi aktanty vstupuji v platnost
nasledujici sémantickd kritéria:

Adresat oznacuje kognitivni roli pfijemce déje, efekt oznacuje kognitivni roli vy-
sledek d€je a origo oznacuje kognitivni roli ptivodce déje.
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Priklady posouvani jsou uvedeny v (25) az (28), kde je nejprve uveden rdmec (a)
s naznacenim, ktery aktant se posunul kam, a pod nim je pfiklad uziti (b).

(25) a. wvyjitACTw) (ACT « *PAT)
b. Kniha.ACT vysla.
(26) a. rozumét ACT() PAT(3) (PAT «+ *ADDR)
b. Jana.ACT mu.PATrozumeéla.
(27) a. vykopat ACT(1) PAT(3) (PAT « *EFF)
b.  Deélnici. ACT vykopali jamu.PAT
(28) a. diferencovat se ACT(1) PAT(od+2) (PAT + *ORIG)
b.  Studentka.ACT se diferencovala od jeho teorie.PAT

Teorie valence FGP uplatiiuje princip posouvéani ve vSech valenénich ramcich.!?

19 Na rozdil od piivodni teorie PDT-Vallex princip posouvani neuplattiuje na viechny valenéni rdmce; ta-
kovou vyjimkou jsou napt. slozené predikaty, viz kap. 3.7.
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3

Valencni slovnik PDT-Vallex

Koncepce slovniku PDT-Vallex vychazi z principti valenéni teorie FGP (napt. Sgall
et al. 1986b, Sgall, 1998, Panevova, 1980, Panevova, 1998b, Panevovd, 1999a). Prace
na slovniku umoznila konfrontaci teoretického zpracovani valence s praxi. Zpraco-
véni valence na tektogramatické roviné PDT aplikuje valen¢ni pfistup FGP, dodrzuje
pojmovy aparat a kritéria valen¢ni teorie FGP, verifikuje v ni navrzené zdsady a dopl-
nuje a upravuje teoretické pozadavky. Z této skute¢nosti vyplynula nejvétsi pfednost
slovniku: PDT-Vallex piistupuje k valenci ,zdola”, tj. pfi tvorbé valen¢nich ramcti a
prikladti Cerpal z redlnych textil a jejich anotace na tektogramatické roviné. Teprve po
shromaZzdéni velkého mnoZzstvi vyskytt sloves a jejich anotace mohl zacit sméfovat
k vytvoreni obecného navodu, jak fesit p¥i tvorbé hesel a jejich pouZiti praktické tiko-
ly, které pfineslo anotovani. Tento p¥istup povazujeme s vyjimkou korpusu PropBank
(Kingsbury a Palmer, 2002)! za ojedinély,? protoze diky nému slovnik pomohl vy-
znamnym zptsobem obohatit teoretickd badani o valenci v rdmci FGP a anotatortim
PDT pomohl k udrzeni konzistence pfi pfifazovani funktort slovesnym doplnénim.
Po dokonceni anotace PDT slouZil navic ke kontrole anotace tektogramatické rovi-
ny PDT. Porovndme-li v této souvislosti PDT-Vallex s dal$im slovnikem, aplikujicim
valen¢nf teorii FGP, tj. s VALLEXem, je smér pfistupu VALLEXu k popisu a zachyce-
ni valence opacny. Pokud PDT-Vallex postupoval ,zdola nahoru”, VALLEX sméfuje
»shora doltt”. Slovnik VALLEX nejprve na zékladé teorie a vyhleddvéani v korpusech
(nap¥. CNK) vytvati hesla, které lze pozdéji také aplikovat p¥i analyze a anotaci reél-
nych text(, ale systematicky je zatim s takovymi texty ve velkém rozsahu nespojuje.
Oba sméry vyzkumu jsou jisté z hlediska zkoumani valence p¥inosné a svym zptiso-
bem doplnkové.

Vzhledem k tizké vazbé mezi slovnikem PDT-Vallex a Prazskym zavislostnim kor-
pusem nejprve korpus PDT stru¢né popiSeme. Detailni informace 1ze nalézt v doku-
mentaci k PDT® a v anota¢nich manualech, zejména v jeho plné verzi (Mikulova et al.,

! Proces anotace PropBanku se viak ligil v tom, Ze vzdy bylo anotovéno uréité sloveso v celém korpusu, coz
je v8ak spise rozdil v technologii anotace. Tento rozdil i pfes nékteré diisledky pro detailnost a konzistenci
anotace neni zasadni.

2 Prvnim slovnikem do zna¢né miry zaloZeném na korpusu (oviem pouze v ti&téné podobé) byl Collins
COBUILD English Language Dictionary (Cobuild, 2008), ktery vznikl ve vyzkumném centru Collins Bir-
mingham University International Language Database pod vedenim profesora Johna Sinclaira. Tento slov-
nik vznikl na zdkladé tamtéz budovaného korpusu soucasnych anglickych textti (The Bank of English).
V Ceském prostiedi je pak takovy postup (mimo prosté frekvenéni a morfologické slovniky) unikatni.

3http://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0
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2005). V tomto manuélu (v kap. 5.2) jsme jiz také formulovali zdkladni principy pojeti
valence pro budovani PDT-Vallexu a jeho uZziti pfi anotaci PDT.

3.1 Prazsky zavislostni korpus (PDT)

Zopakujme, Ze Prazsky zavislostni korpus ve verzi 2.0 (PDT 2.0, nebo kratce PDT)
obsahuje velké mnozstvi ¢eskych texttt doplnénych rozsdhlou a provazanou morfo-
logickou (2 miliény tokenti neboli slovnich jednotek), syntaktickou (1,5 miliénu slov-
nich jednotek) a sémantickou (0,8 miliénu slovnich jednotek) anotaci; na sémantické
roviné jsou navic anotovany aktudlni ¢lenéni véty a koreferen¢ni vztahy. PDT vychézi
z dlouhodobé prazské lingvistické tradice, upravené pro soucasné potfeby vyzkumu
v oblasti komputac¢ni lingvistiky. Samotny korpus vyuZziva nejnovéjsi anotacni tech-
nologie. K dispozici jsou také softwarové nastroje pro prohledédvani korpusu, anotaci
dat a jazykovou analyzu. Nechybi ani rozsahld dokumentace (v ¢e$ting i angli¢ting).*
Projekt Prazského zavislostniho korpusu mél uz od svého vzniku dva cile (Haji¢,
1998):
¢ aplikovat teoretické vysledky Prazské lingvistické skoly na velké mnoZzstvi sku-
te¢nych jazykovych , piikladd”, a tim explicitné ovéfit a dale rozsifit teorii za-
vislostné zalozeného funkéné generativniho popisu (FGD, Sgall et al., 1986b) a
* vytvofit co nejvétsi korpus anotovanych vét, jenz by diky své formé byl pou-
Zitelny pro strojové uceni, tj. pro tvorbu algoritmt a nadslednou implementaci
pocitacovych programt fesicich zdkladni tilohy zpracovani ptirozeného jazy-
ka, jako je napfiklad morfologické znackovani, parsing a sémantickd analyza,
koreference nebo generovani.
Zatimco pro dosazeni prvniho cile by moZna stacilo vybrat pouze nékolik pfikladi
pro kazdy lingvisticky jev, druhy cil nepochybné vyZzaduje zpracovani velkého mnoz-
stvi pfirozené se vyskytujicich posloupnosti vét. Statistiky ziskané z takovych dat mo-
hou byt pak s vyhodou pouzity zpétné pro lingvisticky vyzkum.
Data v Prazském zavislostnim korpusu jsou anotované nezkracené ¢lanky z téchto
novin a ¢asopisti:
¢ Lidové noviny (denik), ISSN 1213-1385, 1991, 1994, 1995 (cca 63 %, na nejvyssi
roviné anotace ¢ini podil LN v PDT 77 %),
e Mlada fronta Dnes (denik), 1992 (cca 19 %, 14 %),
o Ceskomoravsky Profit (ekonomicky tydenik), 1994 (cca 9 %, na nejvyssi roviné
anotace rovnéz 9 %) a
* Vesmir (popularné védecky mési¢nik), ISSN 1214-4029, Vesmir, s.r.0., 1992, 1993
(cca 9 %, na nejvyssi roviné anotace jiz tyto texty pouZity nebyly).
Jiz od pocétku anotace jsme pfijali nékolik pro anotatory , neporusitelnych” principt,
které ovSem byly v souladu s teoretickym vychodiskem projektu (FGP):

4 Tento tivodni odstavec o PDT a odstavce nasledujici vznikly Gpravou textu tzv. Préivodce Prazskym
zévislostnim korpusem, ktery je k dispozici na CD-ROM (Haji¢ et al., 2006) a na internetu na adrese
http://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0.
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* morfologickd anotace bude provddéna na jednotlivych slovech; napf. slozené
slovesné tvary nebudou na této roviné analyzovany jako celek, ale po jednotli-
vych slovech;

* pro anotaci bude pfimo pouzit systém tagt existujictho morfologického slovni-
ku pro ¢estinu, vyvinutého v Ustavu formalni a aplikované lingvistiky MFF UK
(Haji¢, 2004);

* jednotkou anotace povrchové syntaxe (analytické roviny) bude rovnéz slovo,
se vztahem 1:1 vii¢i jednotkdm morfologické roviny; soucasti anotace nebudou
,stopy” (ve smyslu anglického Penn Treebanku, ani zde nebudou Zadné obdob-
né mechanismy), ndhrady elips ani nic podobného;

¢ zavislostni forma anotace bude pouZita pro rovinu analytickou i pro rovinu
hloubkové syntaxe (tektogramatickou rovinu);

* tektogramatickd rovina bude obsahovat vSechno, co teorie FGP nabizi, tedy ak-
tudlni ¢lenéni, koreferenci a dalsi podrobnou anotaci; v souladu s teorif a cili
hloubkové reprezentace bude umoznéno ,vkladani” a ,mazani” uzlt (ve vzta-
hu k niZ§im rovinam),

¢ funkce ¢lentl zavislych na slovese (pfipadné i na podstatném ¢i pfidavném jmé-
né) bude urcovana na zékladé valen¢ni teorie FGP.

Morfologickou a analytickou rovinu anotace, resp. nékteré jejich prvky, popiSeme
v pfipadé nutnosti pfimo v relevantni kapitole, zejména pti popisu transformacnich
pravidel.

Tektogramaticka reprezentace véty, kterd pfimo souvisi s valenénim slovnikem,

zachycuje informace z nésledujicich oblasti:

* Tektogramatickd struktura, funktory a gramatémy. Kazd4 véta je reprezento-
véana jako orientovany strom s kofenem a ohodnocenymi uzly. Strom zachycuje
hloubkovou strukturu véty. Uzly zastupuji pouze plnovyznamovd slova (s né-
kolika vyjimkami technické povahy). Na rozdil od analytické roviny ne vsech-
na povrchova slova jsou na tektogramatické roviné reprezentovana jako uzly
(napft. se nezachycuji predlozky) a nékteré tektogramatické uzly neodpovidaji
zadnému slovu; napf. struktura obsahuje uzel reprezentujici vynechany subjekt
v konstrukcich s nevyjadfenym podmétem (,,pro-drop constructions”). K nékte-
rym uzltim jsou pfipojeny gramatémy poskytujici informaci o morfologickych
vyznamech (napf. ¢islo u podstatnych jmen, modalita a ¢as u sloves apod.) a
o dalSim rozliSeni, nap¥. pro urcitost a neurcitost u nékterych zajmen. Hrany
stromu reprezentuji vztah mezi uzly, které spojuji; typ vztahu je, podobné jako
u analytické roviny, vyjadfen ohodnocenim hrany.® Ke kazdému uzlu repre-
zentujicimu sloveso nebo jisty typ podstatného jména je také ptitazen valenéni
ramec (ve smyslu odkazu na prvek valen¢niho slovniku, viz kap. 3.2).

5 Ohodnoceni hrany mezi fidicim a zavislym uzlem se z technickych dtivodd, jak uZ jsme uvedli d¥ive,
stdva souddsti atributt zavislého uzlu.
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¢ Aktudlni ¢lenéni (TFA, Topic-focus articulation). Kazdému uzlu je na zakladé
jeho kontextového zapojeni pfifazena jedna ze tff hodnot: uzel mize byt kontex-
tové zapojeny, kontrastivné kontextové zapojeny nebo kontextové nezapojeny.
Uzly v zakladové (topic) ¢asti véty jsou navic sefazeny podle predpokladané
vypovédni dynamicnosti.

¢ Koreference. V soucasné verzi anotace jsou zachyceny nékteré druhy korefe-
ren¢nich vztah@i mezi uzly; pfitom je rozliSeno, o jaky druh vztahu se jedna
(textovy, gramaticky nebo ,, druha zavislost” doplriku).

V nésledujicim textu se na anotované vlastnosti uzlt tektogramatického stromu cas-
to odkazuje jako na jeho atributy (nebot tak jsou v technickém smyslu realizovany
v anota¢nim schématu). Kazdému uzlu tektogramatického stromu je p¥ifazeno az 39
atributt. V zévislosti na typu uzlu (uréeného atributem nodetype) je vSak vyplnéna
jen uréita jejich podmnozina. Rada atributti je typu seznam nebo mnoZina a obsahuii
vice hodnot. KaZzdé z uvedenych oblasti anotace p¥islusi urcitd skupina atributt uzlu:

o Tektogramatickd struktura a funktory. Ke kazdému uzlu patii skupina atributt.
Atribut id obsahuje v rdmci PDT jednoznac¢ny identifikdtor uzlu, atribut func-
tor popisuje ve vétsiné p¥ipadt typ hrany vedouci od uzlu k jeho efektivnimu
rodi¢i® (hrana muZe reprezentovat jak zavislostni vztah, tak i dalsi jevy). Atribut
t_lemma obsahuje tektogramatické lema uzlu. Dalsi atributy slouZi k zpétnému
odkazovani do analytické roviny, jiné jsou pro koordinaci a apozici, zavorky,
pfimou fe¢, citace apod.

* Gramatémy jsou vyjadfeny skupinou 16 atribut, oznacenych , pfedponou” gram
(napf. gram/verbmod pro slovesnou modalitu).

o Aktudlni clenéni. Rozdéleni uzli na kontextové zapojené, kontrastivné kontex-
tové zapojené a kontextoveé nezapojené je reprezentovdno hodnotami atributu
tfa. Ciselny atribut deepord je pouZit pro hloubkové potadi uzlti, zaloZené na
vypovédni dynamicnosti.

¢ Koreference a doplnék. Atributy coref_text.rf, coref_gram.rf a compl.rf obsa-
huji id koreferen¢nich uzlt pfislusnych typth. Atribut coref_special nese in-
formaci o zvlastnich pfipadech koreference.

Ukazka tektogramatické anotace (jen s vybranymi atributy) véty Nekteré kontury

Yeve

3.2 uvadime pro srovnéni i analytickou anotaci téze véty. Propojeni rovin v PDT pak

vY 2

znézortiuje obr. 3.3,7 zachycujici vétu s jednodussi strukturou (Byl by Sel do lesa).

PDT-Vallex dopliiuje Prazsky zavislostni korpus ve dvou diileZitych ohledech:

6 O pojmu efektivni rodi¢ a souvisejicich jevech je pojednéno v kap. 3.9.
7 Ptevzato z http://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0/doc/pdt-guide/en/html/ch02.html.

30


http://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0/doc/pdt-guide/en/html/ch02.html

3.1 PRAZSKY ZAVISLOSTNi KORPUS (PDT)

o-..
t-In95047-065-p2s2
root
zdat_se.enunc
f PRED
v decl.disp0.ind
proc.it0.res0.sim
O" %
vsak Yy
t PREC ¢ PAT t ACT [t TWHEN.after f EFF
atom / n.denot qcomplex n.denot.neg . v decl.dispmod:nil.verbmod:nil
fem.pl neut.neg0.sg “~_ proc.it0.res0.tense:nil
problém ktery #PersPron_\,;rojev #Cor jasny
t APP  f RSTR t_PAT fACT t ACT f PAT
n.denot adj.pron.indef n.pron.def.pers n.denot gcomplex adj.denot
inan.sg indef1 fem.pl.3.basic inan.sg comp.neg0
Havel
f ACT
n.denot
anim.sg

person_name

Obrézek 3.1: Ukazka tektogramatické anotace v PDT:
Nékteré kontury problému se véak po oZiveni Havlovyym projevem zdaji byt jasnéjsi.

* u vech valencnich uzlii® rozlisuje vyznam odpovidajici lexikalni jednotky tim,
ze je uni uveden odkaz na p¥islusny ramec PDT-Vallexu, jimZ je tento vyznam’
reprezentovan a popisovan;

¢ ve svych heslech poskytuje pro kazdy vyznam p¥islusné lexikalni jednotky in-
formaci o tom, jak potencidlné mohou (nebo musi) p¥i konkrétnim uziti v pro-
mluvé vypadat povrchova vyjadfeni jeho valen¢nich doplnéni.

Obdobné syntakticky anotované korpusy ve svété (CCG — Hockenmaier a Steedman,
2007, TIGER/NEGRA - Brants et al., 2004, AnCora — Taulé et al., 2008) ve své vétsiné
slovnik tohoto druhu jako soucést anotace neobsahuji. Vyjimkou je PropBank (Palmer

8 Valenénim uzlem oznalujeme ten uzel tektogramatického stromu, ktery obsahuje odkaz na uréity va-
len¢ni radmec do valen¢niho slovniku PDT-Vallex. Jde o v8echna (sémantickd) slovesa a rovnéz néktera
substantiva a adjektiva.

9 Vyznam je zde pro zjednodueni ztotoZnén vZdy s jednim rémcem PDT-Vallexu. Jemnost rozligeni se

tedy v zdsadé Fidi pravé rozdélenim lexikdlnich jednotek na rdmce. Podrobnéji k problematice vztahu
valenénich rdmcti a vyznamu viz kap. 3.5.
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Obrazek 3.2: Ukézka analytické anotace v PDT (stejnd véta jako na obr. 3.1)

et al., 2005), ktery je navazany na Penn Treebank (Marcus et al., 1993) a také podle né-
ho anotované ¢inské a arabské korpusy (Chinese treebank — Xue et al., 2002, Arabic
treebank — Maamouri a Bies, 2004). To, zda syntakticky nebo syntakticko-sémanticky
anotovany korpus vy¢lefiuje valencni nebo obdobny slovnik zvlast, je pritom spiSe
na rozhodnuti autorti pfislusného korpusu a méa své vyhody i nevyhody. V pripadé
PDT 2.0 je slovnik vy¢lenén zvlast. Slovnik pomahal zejména udrZet vysokou konzis-
tenci anotace u sloves a jejich doplnéni. Jeho potencidlni vyuZiti je vSak v kombinaci
s korpusem i bez néj $irsi.

3.2 Obsah PDT-Vallexu

Slovnik PDT-Vallex (Haji¢ et al., 2003; Haji¢ a UreSovd, 2003; UreSovéa, 2005; UreSo-
va a Pajas, 2009; UreSova, 2009; Uresov4, 2010) zachycuje kromé sloves také néktera
substantiva, adjektiva a adverbia. AZ na vyjimky jsou v ném obsaZena jen ta slovesa,
substantiva, adjektiva a adverbia a hlavné ty jejich vyznamy, které se vyskytly v ano-
tovanych datech.
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Obrazek 3.3: Propojeni rovin anotace v PDT

Slovnik byl postupné rozsifovan pro dalsi anotacni projekty, zejména pro anotaci

Prazského ¢esko-anglického korpusu (PCEDT) a pro anotaci Prazského zavislostniho
korpusu mluvené ¢estiny (PDTSC). Cely soucasny slovnik, resp. jeho slovesna ¢ast,
vychdzi v samostatné publikaci (UreSov4, in press); mensi ukazka slovniku je v p¥i-
loze A. Slovnik nyni obsahuje 7 098 lemat s 11 896 ramci (ptivodni verze jako soucast
PDT méla 5 327 slovesnych lemat). Celkem je v datech PDT 88 057 vyskytt sloves.
Nejcastéjsi slovesa jsou bijt 13 652, mit 3 078, fici 1 039 a jit 896.

Do PDT-Vallexu jsou v souladu s manuélem PDT (Mikulova et al., 2005) zahrnuty:
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1. valen¢ni rdmce vSech sémantickych sloves!” (véetné valenénich rdmcti pro slo-
vesné frazémy),'! kterd se vyskytla v anotovanych datech;
2. valen¢ni rémce sémantickych substantiv,'? adjektiv a adverbii, kterd jsou v ano-
tovanych datech rozvijena alespoil v jednom vyskytu aktantem, tj. doplnénim
s funktorem ACT, PAT, ADDR, EFF nebo ORIG (pokud jde o konzistenci zachyco-
vani valence, nejvétsi pozornost byla v této skupiné vénovéana verbalnim sub-
stantiviim);
3. valen¢ni rdmce sémantickych substantiv, kterd vstupuji do sloZzeného predikatu
jako jeho jmennad ¢ast (maji funktor CPHR) a vyskytla se v anotovanych datech;
4. valen¢ni rdmce pro neslovesné frazémy, je-li fidicim ¢lenem frazému sémantic-
ké adverbium nebo sémantické substantivum (nejvétsi pozornost byla opét ve-
novana verbalnim substantiviim, ostatni substantiva, kterd jsou fidicim ¢lenem
neslovesnych frazeologickych spojeni, nejsou ve valenénim slovniku zahrnuta
v$echna);
5. valen¢ni rdmce pro neslovesné frazémy, je-li fidicim ¢lenem frazému sémantické
verbalni substantivum (koncici na -ni, -7).
V této praci se nadale budeme zabyvat pouze hesly pro sémanticka slovesa, nicméné
z hlediska struktury a obsahu hesla PDT-Vallexu jsou substantivni, adjektivniiadver-
bialni hesla s hesly slovesnymi pIlné kompatibilni.

3.3 Heslo valencniho slovniku

3.3.1 Vztah dat v PDT a hesel ve slovniku

Kazdy vyskyt slovesa v PDT md odkaz na jeden z valen¢nich ramcti v PDT-Vallexu.
Pro odkaz do valen¢niho slovniku slouzi atribut val_frame. rf.Jeho hodnotoujeiden-
tifikator valenéniho ramce, ktery je oznacenym uzlem (a jeho podstromem) realizo-
van. t_lemma v datech a t_lemma ve slovniku se vzdy shoduji.!?

3.3.2 Obsah valencniho hesla

Priklad (1) ukazuje zachyceni jednoduchého valen¢niho hesla v PDT-Vallexu. Tento
ptiklad uvadime ve formatu, ktery budeme pouzivat pro zapis prikladi slovnikovych

10 Za sémantickd slovesa se v PDT (PDT 2.0) povazuji pouze uzly, které odpovidaji povrchovym slovestim,
i kdyz tradi¢né se k sémantickym slovestim fadi i nap¥. verbalni substantiva. V PDT (a tedy i ve vyse
uvedeném vyctu) tuto skupinu fadime (pouze) mezi sémantickd substantiva.

1 Pokud se sloveso v n&jaké povrchové formé vyskytuje jako soudast frazému, aviak neni jeho centralni
soudasti (tj. na analytické roviné se jedna o zavisly ¢len), nemusi nutné mit v PDT-Vallexu vlastni heslo, a
bude tedy uvedeno v pfislusném tvaru jako ¢len ramce (s funktorem DPHR) slovesa hlavniho (pf. nechat
ACT(1) DPHR(ujit-2.f[se.S3]) PAT(4;|2e)).

12 Tj. véetné verbélnich substantiv, viz pozndmku pod &arou vyse o sémantickych slovesech.

13 Kromé t_lemmatu si mus{ podle obsahu vybraného rémce odpovidat i fada dalgich gramatickych udajt
(atributt uzlt), a to jak u slovesa, tak u jeho bezprostfedné i vzdalené rozvijejicich ¢lenti.
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w we

Verit
vé&tit!116x 150x ACT(1) PAT(3;ize;1c.v)

(mit presvédceni, mit nazor) véril literature; v. své Zené a jejim schopnostem; v.
tomu, Ze je to pravda; v., Ze ho to nezklame
V&Fit220x 8x ACT(1) PAT (v+4:na+a)

Vérili v Boha; v. na strasidla

vé&Fit3sx,10x ACT(1) PAT (v+4)

(spoléhat) véril v jeho schopnosti; v. v sebe (navzajem)

v&Fit*18x 7x ACT(1) ADDR(3) 2PAT (4 2¢:1c:.)

(duvérovat) veéril mu vSechno, co fikal; nevérili byste nam, jak je to dilezité

V&Fit21x 3x ACT(1) EFF (4:2¢) ?PAT (o+6)

¢innost rady, o niz Albrightova véri, ze ma byt rozSifena

Obréazek 3.4: Ptiklad hesla v PDT-Vallexu, webovy format (sloveso véfit)

hesel v této praci a ktery je pouzit i v tiskové podobé slovniku. Ptiklad slozitéjsiho
hesla s nékolika ramci (ve webovém formatu pro piistup ke slovniku pfes internet) je
na obr. 3.4. K notaci zapisu valen¢nich rdmcti srov. kap. 2.5.

(1)  komplikovat ACT() PAT(4) (ztéZovat, problematizovat) zranéni ndm.BEN komplikuje
situaci

Valen¢ni heslo PDT-Vallexu obsahuje:

1. tektogramatické lema (atribut t_lemma) — pro jedno t_lemma miize byt ve slov-
niku vice valen¢nich rdmci. KaZzdy valen¢éni rdmec v zdsadé odpovidd jednomu
vyznamu, ktery muaze byt bud konkrétni, abstrakini, nebo frazeologicky. Roz-
liSeni té€chto typtl vyznamiti u riznych sloves neni ve slovniku konzistentni, je
spiSe intuitivni a neni ani explicitné zachyceno (viz kap. 3.5). Do valen¢niho
slovniku nejsou zahrnuta t_1lemmata, kterd nemaji v atributu nodetype hodnotu
complex, napfiklad zastupnd lemata, i kdyZ v datech PDT — na prvni pohled —
sloveso zastupuji, napt. #EmpVerb (Mikulova et al., 2005, kap. 3: Typy uzld, s. 5).

2. valen¢ni ramec; ve valenénim rdmci je specifikace:

(a) poctu ¢lenti rdmce — pocet ¢lend je pro dany vyznam fixni (mtiZe byt i nu-
lovy). Podrobnéji viz kap. 3.6;
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(b)
(c)

(d)

(e)

(f)

oznacovani ¢lenti rdmce — ¢leny ramce se rozlisuji pouze pomoci funktort.
Podrobnéji viz kap. 3.7;

charakteristiky ¢lenti rdmce — charakteristikou ¢lenu rozumime v souladu
s FGP rozliseni obligatornosti a fakultativnosti (viz kap. 2.5.2). Podrobnéjsi
charakteristiky na rozdil od (Lopatkova et al., 2008) nepouzivame;
povrchové realizace (formy) — uvadi se pouze ,zdkladni” forma realizace
ramce (nadéle ji budeme nazyvat kanonickd realizace rimce),'* kterd odpo-
vid4 aktivnimu uziti slovesa. Povrchova realizace odpovidd néjaké sou-
vislé ¢asti analytického (pod)stromu. Pro tvar tohoto podstromu a kazdy
jeho uzel se uvadi jistd omezeni na jeho atributy (zejména na urcité pozice
morfologické znacky (tagu), ale nékdy i na (morfologické) lema, tj. m/lem-
ma, pfipadné i na jeho analytickou funkci.!® Obecné je mozné, Ze realizace
ramce je ve specifickych pfipadech natolik sloZitd a natolik vzajemné pro-
pojend, Ze je potieba uvést ji jako celek. V drtivé vétsiné p¥ipadi jsou vsak
povrchové realizace jednotlivych ¢lenti rdimce na sobé vzdjemné nezavislé.
Kazdy ¢len ramce tedy obsahuje svou realizaci nezavisle na realizaci ostat-
nich ¢lent. Kanonicky rdmec odpovida zdkladni diatezi a pro ostatni, tj.
odvozené diateze, se korespondence formy a rdmce fesi prostfednictvim
transformact (viz kap. 3.9);

ilustrativni p¥iklady v rdmci — ptiklad zachycuje néjaké konkrétni lexikalni
naplnéni daného rdmce. Jednd se o minimalni srozumitelny fragment ceské
véty, ktery obvykle pochézi z textti PDT, ale nékdy se jedna o nové vytvo-
feny anebo upraveny ptiklad. V p¥ipad¢, Ze mtze vzniknout pochybnost,
které slovo z prikladu se vztahuje ke kterému ¢lenu ramce, je u takového
slova v ptikladu uveden i funktor (viz kap. 3.10);

poznamky v rdmci — pozndmky pomadhaji vyznamové rozliSovat mezi jed-
notlivymi ramci uvnitf slovnikového hesla. Jako pozndmka se pouZivaji
synonyma, synonymni viceslovné vyrazy, antonyma nebo vidové protéjs-
ky. Na rozdil od pfedchozich bodii nejsou pozndmky povinnou sloZzkou
hesla, uvadéji se vsak témét vzdy (viz kap. 3.11). V prikladech hesel jsou
zapsany v zavorce.

Z valen¢niho ramce se tudiz uZzivatel dozvi, kolik ¢lenti rdmec obsahuje (a), jak
se jednotlivé ¢leny jmenuji (b) a jakého jsou charakteru z hlediska obligator-
nosti (c). Pokud jde o jejich povrchové-syntaktickou formu (d), ta v PDT neni
zachycena na roviné tektogramatické, ale na roviné analytické (podrobné o for-
mé vyjadieni ramcti viz kap. 3.9). Na rozdil od nékterych tradi¢nich valen¢nich

14 Valenén{ rémec s kanonickou realizaci bude nazyvan kanonicky ramec. V PDT-Vallexu jsou tedy viechny
slovesné ramce kanonické. Lze si ale snadno pfedstavit, Ze napiiklad pti ,nestandardnim” tvofeni di-
atezi, tj. takovém, které neodpovida pravidliim popsanym v této praci v kap. 4, budou (ne-kanonické)
ramce pro takové diateze ve slovniku také p¥itomny (s piislusnym oznacenim).

15 Analyticka funkce pomiize omezit monosti povrchového vyjadfeni valenéniho ¢lenu napftiklad v pii-
padé homonymie lematu (nap#. jako).
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piistupt (Danes, 1985; Pauliny, 1943) ve valen¢nim ramci PDT-Vallexu nejsou
explicitné vyznadeny (preferované) pozice valenéniho doplnéni.'® To odpovi-
da jak poznatkiim z teoretického zpracovani ve FGP, kde je slovosled uréovan
podle zcela jinych kritérif (tzv. vypovédni dynamic¢nosti), tak také poznatktim
z anotace korpusu PDT, kde z ¢isté syntaktického hlediska je ¢esky slovosled

skutecné ,volny” a valen¢ni ¢leny se vyskytuji na obou stranédch fidiciho slove-
sa (v povrchovém slovosledu).

3.4 Tektogramatické lema a valence

Lexikalni hodnota uzlu je zaznamendna na tektogramatické roviné v atributu tek-
togramatické lema (t_lemma). Toto t_lemma je reprezentativni forma lexému na tek-
togramatické rovin€, podobné jako morfologické lema (dédle m/1lemma) reprezentuje
lexém na morfologické a analytické roviné Prazského zavislostniho korpusu (Haji¢,
1998; Haji¢ et al., 2006).

Zakladni jednotkou valen¢niho slovniku je valen¢ni heslo, zachycujici informaci
o valenci jednoho t_lemmatu. V mnoha p¥ipadech se m/lemma a t_lemma shoduji. Na-
ptiklad pro sloveso psat je m/lemma psit a t_lemma rovnéz psit. V p¥ipadé, ze m/lemma
obsahuje ¢iselné rozliseni, v t_lemmatu podobné rozliSeni neni (je fakticky nahraze-
no rozliSenim mezi jednotlivymi ramci daného slovesa. Napriklad slovesa napovidat-1
(dokonavé, hodné mluvit) i napovidat-2 (nedokonavé, napovidal ve skole sousedovi) maji
na tektogramatické roviné PDT jedno t_lemma, napovidat).

Nékdy se ale tato lemata li$f podstatnéji. Napiiklad morfologické lema pro sloveso
tvdfit se neni jedno, ale rozpada se do dvou m/1lemmat, tj. i v reprezentaci na analytické
roviné do dvou uzlt: prvni m/lemma je tvdfit a druhé m/lemma je se; t_lemma pro toto
sloveso spojuje obé m/lemmata v jedno, protoZe na lexikdlnim vyznamu slovesa tvdfit
se se podjili jak slovo fvifit, tak slovo se. t_lemma pro sloveso tvifit se je tedy sloZzené ze
dvou ¢asti, tvoif ale jen jeden uzel a zapisuje se spojenim obou lexikalnich vyznamii
podtrzitkem: tvdfit_se. V tomto spojeném tvaru se sloveso tvifit se objevuje v seznamu
valen¢nich hesel ve slovniku.!” Obdobné chovani maji viechna slovesa, jejichz lexikal-
ni vyznam vznika spojenim tvaru slovesa samého s tvarem zvratné ¢astice se nebo si.

Specidlnim p¥ipadem t_lemmat jsou frazeologicka spojeni. Jejich forma je ve vel-
ké vétsiné neménnd. V t_lemmatu se tedy nereprezentuji zdkladnimi formami jed-
notlivych slov z frazeologického spojeni, ale pfimo posloupnosti pfislusnych slov-
nich forem (spojenych podtrzitkem). Napriklad t_lemma pro frazeologické spojeni den
za dnem je den_za_dnem; t_lemma pro pevnou ¢ast frazému béhd mi mriz po zidech je

16 Valenéni ¢leny tedy nejsou rozligeny na levovalenéni a na pravovalenéni, jako je tomu napt. u Danese
(Danes, 1985, s. 70).
17V datech (XML soubor s PDT-Vallexem) je podtrZitko v t_lemmatu nahrazeno mezerou.
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mréz_po_zadech.!® O slovnikovych heslech pro slovesa s vyznamem danym frazeolo-
gicky (a tedy vyjadfenym povrchové nékolika slovy) viz kap. 3.5.1 a 3.5.4.1°

Pokud je t_lemma v anotaci PDT uméle vytvoreno (pozna se podle toho, Ze zac¢ina
znakem #), mluvime o tzv. zéstupnych t_lemmatech.?’ Tyto uméle vytvotené uzly mo-
hou vystupovat jako valen¢ni doplnéni, samy se v8ak obecné za uzly nesouci valenci
nepovazuji. Z hlediska slovesné valence je jedinym relevantnim uzlem uzel se zastup-
nym t_lemmatem #EmpVerb. K nému se tedy mohou z dtivodu oznaceni gramatickych
koreferen¢nich vztahti, pfipadné oznaceni druhé zavislosti u dopliikti, dodat i zavis-
1é valen¢ni ¢leny (k zachyceni tzv. dvoji zavislosti v PDT srov. Mikulov4 et al. 2005,
kap. 5.10.). Zastupné t_lemma #EmpVerb z pochopitelnych dtivodt (zastupuje praktic-
ky libovolné sloveso, ¢asto ani z kontextu neodhadnutelné, viz pfiklad (2)) nefadime
do valen¢niho slovniku a neurc¢ujeme u néj valenéni rdmec, i kdyz tim zdénlivé po-
ruSujeme pravidlo, Ze kazdé sémantické sloveso v korpusu ma odkaz do valen¢niho
slovniku.

(2)  Nac #EmpVerb.PRED fen spéch.ACT?

Slovnikovy materidl je ve vlastnich datech slovniku i p¥i praci s nimi (napf. v editoru
TrEd) usporadan abecedné (podle ¢eské abecedy) — valen¢ni hesla ve slovniku jsou
sefazena podle t_lemmat.

3.5 Valencni ramec a vyznam
3.5.1 Zakladni kritéria a zachyceni vyznamového rozdilu

KaZzdé sloveso mtiZe potencialné nést vice vyznamii. Uréovani povahy a poctu vyzna-
mi pro dany lexém je velmi téZké a hranice mezi jednotlivymi vyznamy je ¢asto t€zko
definovatelna. Cermak (Cermak, 1999, s. 67-76) soudi, ze ,segmentovat nesmirné bo-
haté koloka¢ni kontinuum daného lexému na jednotlivé ostie ohrani¢ené “"vyznamy”,
které ndm dnes nabizi jazykovy korpus, je zcela novou, krajné obtiZnou a z minulosti
nezndmou vyzvou a s tradiénimi jednoduchymi pravdami a lexikografickymi zasa-
dami se tu uz vystacit neda...”

18 Anotace frazémt je podrobné popsdna v manualu pro tektogramatickou anotaci v kap. 2.6., 5.8. a 6.8.2.
(Mikulova et al., 2005).

19 Pro tiplnost je nutno dodat, Ze ne viechny viceslovné lexikalni jednotky, obecné uznavané jako frazémy,
jsou reprezentovany v soucasném PDT jedinym t_lemmatem (v datech tedy jedinym uzlem). Napiiklad
dvou- ¢ viceslovnd vlastni jména, souslovnd pojmenovani pfedmétty, instituci, apod. se nezachycuji jako
jediny uzel (a jediné t_lemma) (p¥. psaci stroj — t_lemmata jsou dveé: psact a stroj; podobné vysokd skola
— t_lemmata jsou vysoky a skola, nebo pro Havlickiiv Brod je t_lemma Havlicek a Brod). Pfi anotaci PDT
pro sloudent téchto entit do jednoho t_1lemmatu nebyl dostatek podkladt, které by vedly ke konzistentni
anotaci. Pokud by takové spojeni vyZzadovalo valenci (a tedy heslo v PDT-Vallexu), bylo by uvedeno pod
t_lemmatem ¥idicitho uzlu tohoto spojeni. Anotace pojmenovanych entit byla po vydani PDT 2.0 do PDT
dodana, a bude tedy soucasti ptistiho vydani PDT.

20 Viz manuél pro tektogramatickou anotaci, kap. 3.4. (Mikulov4 et al., 2005).
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N

Problematika jemnéjsiho rozliSovani vyznamu je jesté slozitéjsi. Velmi jemné jsou
vyznamy slov ¢asto rozliSovany napiiklad ve Wordnetu (Fellbaum, 1998). Projevuje
se v ném podle naseho nézoru to, Ze Wordnet nebyl svymi autory v prtibéhu tvorby
konfrontovan s korpusem, a tak pfipadny anotdtor nebyl nucen tyto jemnosti v re-
alném textu rozliSovat (a zarovenn dosdhnout dobré tirovné mezianotatorské shody
a konzistence).

KrozliSeni a identifikaci jednotlivych vyznami daného slovesa lze pouzit valen¢ni
réamce. V PDT-Vallexu jeden valen¢ni rémec?! odpovidé v zdsadé jednomu vyznamu
slovesa (existujf nékteré vyjimky, které jsou zptisobeny jistymi téZkostmi v zachyceni
alternativ v ramci, srov. kap. 3.6). Mohou pfitom nastat dvé situace:

¢ dva vyznamy slovesa se li${ po¢tem ¢lenti ramce, funktory jako oznacenimi cle-

nii rdmce, charakteristikou (obligatornosti) ¢lent rdmce nebo zptisobem povr-
chového vyjadreni, nebo

* oba vyznamy maji zcela stejny popis ramce (véetné povrchového vyjadfeni).

3.5.1.1 Vyznamovy rozdil a rizné ramce

S vice vyznamy pocitdme u sloves, kde nds k tomu p¥imo vybizeji odli$nad valen¢ni
doplnéni, jak ukazuji pro sloveso pfisit ptiklady (3) a (4).

(3)  prisit (ptipevnit 8itim): pFisit knoflik na kosili

(4)  prisit (pfenesené — oznacit, pfisoudit, ustéd¥it): prisit hrici pokutu

vvvvvvvv

aktor a patient, ktery ale bude malokdy konkrétnim pfedmétem, spiSe ptijde o vlast-
nost nebo udélost. Misto sméru je v rdmci adresat (ADDR), tj. ten, kdo je cilem (objek-
tem, adresatem) tohoto p¥eneseného ,, pfisivani.”

Odlisna valen¢ni doplnéni vedou k vyznamovému odliSeni také naptiklad u slo-
vesa rozebrat, viz ptiklady (5) az (7).

5) rozebrat (spotiebovat): rozebrat zbozi

V tomto vyznamu ma sloveso dvé obligatorni doplnéni — aktor (ACT, kdo rozebira)
a patient (PAT, co se rozebira).

(6) rozebrat (prodiskutovat): rozebrat s kolegou predndsku

V tomto pfeneseném vyznamu ma sloveso tfi obligatorni doplnéni — aktor (ACT, kdo
rozebird), patient (PAT, co se rozebird) a adresat (ADDR, s kym rozebird).

(7)  rozebrat (zbourat): rozebrat budovu na cihly

21 Jednotlivé valenéni rémce maji jednoznaény identifiktor, ktery je pfi bézném prohlizeni PDT skryty
(objevuje se pouze pfi editaci valence nebo pfi aktivaci uzlu).
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V tomto poslednim uvedeném vyznamu ma sloveso sice opét tfi obligatorni doplnéni,
treti doplnéni se ale od tfettho doplnéni v pfedchozim vyznamu lisi svou hodnotou
—jednad se o efekt, neboli vysledek rozebirani. Ramec tedy obsahuje aktor (ACT, kdo
rozebird), patient (PAT, co se rozebird) a efekt (EFF, na co se rozebird).

3.5.1.2 Vyznamovy rozdil pri identickém popisu ramce

Jindy jsou naopak valen¢ni dopInéni rliznych vyznami stejna, tj. rlizné vyznamy maji
zcela stejny popis rdmce véetné povrchového vyjadreni, ale jejich vyznamovy rozdil
je ptitom zcela zjevny. I v tomto pFipadé bude ve slovniku zapsdno vice ramcti, které
se nebudou lisit ve vlastnim zapisu ramce, ale v popisu vyznamu a v pfikladech: Vy-
znamovy rozdil pti identickém popisu rdmce zachycuji pro sloveso délat piiklady (8)
a (9).

(8) délat (byt nékym): délat funkciondre
9) délat (zabyvat se né¢im): délat politiku

V prvnim i ve druhém vyznamu ma sloveso dvé identicky ohodnocend obligatorni
doplnéni (stejny funktor) — ACT a PAT. V obou piipadech je shodny vyznam prvniho
aktantu, tedy aktoru (ACT, kdo d€la), vyznamy druhého aktantu, tedy patientu (PAT)
se ale lisi. Pro patient v prvnim vyznamu plati, Ze PAT popisuje funkci, pro patient
v druhém vyznamu, Ze PAT popisuje zaméstnani nebo ¢innost.

Z¥ejmy vyznamovy rozdil pfi identickém popisu ramce zachycuji také priklady
(10) a (11) pro sloveso chovat .

(10) chovat (péstovat): chovat prasata
(11)  chovat (drzet): chovat dité

Ovsem napiiklad hucet v kominé i hucet v uchu je v PDT-Vallexu zachyceno pouze v jed-
nom vyznamu, a proto i jednim rdmcem, jak ukazuje priklad (12).

(12)  hucet: LOC( hudi v kominé.LOC; hu¢i mu.BEN v uchu.LOC

Pokud méfime pisnymi lexikografickymi métitky, rozligovani polysémie (Cermak,
1995, s. 29) tedy neni v PDT-Vallexu zcela diisledné.

Valen¢ni rdmce PDT-Vallexu se snaZzi zachytit zejména konkrétni, abstraktni a fra-
zeologickou vyznamovou odlisnost, i kdyz explicitné typ vyznamového rozdilu ve
slovniku zachycen neni (viz vy$e a UreSov4, 2005). V anotaci nejsou vyznamy rozli-
Seny indexy, jako se to znadi v tradi¢ni literatue?? — pro odkazy z PDT slouzi jedno-
znacné identifikatory rdmce z PDT-Vallexu.

22V ptikladech uvedenych v textu a zejména v ptiloze A, kde je slovnik PDT-Vallex v ¢&itelné a kompaktni
formé, tyto tradi¢ni indexy pro lepsi orientaci uvedeny jsou, ale ¢islovani je provedeno automaticky podle
potadi ve slovniku PDT-Vallex a nema zadny vypovidajici vyznam.
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3.5.2 Dveé dimenze rozliSovani vyznamu

PDT rozlisuje konkrétni, abstrakini a frazeologicky vyznam nésledovné (Mikulova
etal., 2005, kap. 5.2.3.1.1.):

¢ Konkrétni vyznamy slovesa jsou takové vyznamy daného slovesa, které pfimo

vyplyvaji z jeho lexikalni sémantiky, jsou to jeho vyznamy zdkladni (ptivodni),
nepfenesené.

¢ Abstrakini vyznamy slovesa jsou takové vyznamy daného slovesa, které vznikajf

metaforickym (pfenesenym) uzitim vyznamu konkrétnich.

* Frazeologické vyznamy nese dané sloveso tehdy, vystupuje-li jako soucast nové

viceslovné lexikélIni jednotky (viceslovného predikatu).
V této praci budeme pouzivat termin zikladni vijznam pro konkrétni vyznam ve vySe
uvedeném smyslu, termin pfenesenij vijznam pro vyznam abstraktni. Déle zavedeme
i pojem vyprizdnény vijznam pro piipady typu podat stiznost, kdy se vyznam spojeni
presouva na substantivum.

Jako druhou dimenzi pak zavedeme viceslovnost a jednoslovnost, nebot pfenesené
vyznamy se mohou vyskytovat v obou téchto formdch. Ve slovniku je tedy naznacen
zékladni, pfeneseny a vyprazdnény vyznam v tom smyslu, Ze rdmec zakladniho vy-
znamu méa ohodnoceny ¢leny rdmce pouze zakladnimi béznymi funktory. Totéz plati
iprordmce s pfenesenym vyznamem v piipadé, Ze sloveso neni doplnéno dalsimi slo-
vy jako soucastmi slovesného frazeologismu. Pro (viceslovné) slovesné frazeologismy
se k obvyklym funktortim ptidédva vzdy funktor DPHR. V ramcich sloves s vyprazd-
nénym vyznamem se vzdy pouziva funktor CPHR (p¥ipadné v kombinaci s bézZnymi
funktory) naznacujici specificky druh frazeologického vyznamu. Toto rozdéleni Ize
shrnout do tabulky 3.1, kterd naznacuje souvislosti mezi typy vyznamu a jednoslov-
nou nebo viceslovnou formou lexikalni jednotky.

Vyznam Jednotka

jednoslovna viceslovna
zékladni pouze bézny funktor (ACT, PAT, ...) | —
pfeneseny pouze bézny funktor (ACT, PAT, ...) | navic DPHR
vyprazdnény | — navic CPHR

Tabulka 3.1: Dvé dimenze pfi zachyceni slovesného vyznamu

Priklad sloves, u kterych nastavaji vSechny uvedené kombinace, uvddime v tabul-
kéch 3.2 (sloveso nést) a 3.3 (sloveso vést).

Jsou to tedy zejména rtizné valen¢ni rdmce a nikoliv jen rtizné sémantické hodnoty
valen¢nich doplnéni (tj. funktory), které definuji vyznam slovesa (srov. UreSové, 2009).
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Sloveso nést

Vyznam

Ramec

Priklad

zakladni

ACT (1) PAT(4) ADDR(.3)

nést tatinkovi knihy

preneseny jednoslovny

ACT(.1) PAT(.4)

nést jméno

preneseny viceslovny

ACT(.1) DPHR (k&ze:54,na-1[trh:S4])

nést kiizi na trh

vyprazdnény

ACT(.1) CPHR ({odpovédnost,...}.4)

nést odpovédnost

Tabulka 3.2: Ptiklady rozliSeni vyznamu u slovesa nést

Sloveso vést

Vyznam Réamec Priklad
zékladni ACT(1) DIR3 cesta vede do lesa
pfeneseny jednoslovny ACT() PAT() vést podnik

pfeneseny viceslovny

ACT (1) DPHR(te¢:P4[hloupy.P4@1])

vede hloupé feci

vyprazdnény

ACT 1) CPHR({stihani,zaloba,...})

vést trestni stihdni

Tabulka 3.3: Piiklady rozliSeni vyznamu u slovesa vést

3.5.3 Odliseni zdkladnich a pfenesenych vyznamu

Pokud lze zdkladni vyznam slovesa snadno zachytit sémanticky vyhranénymi funk-
tory pro volnad doplnéni, vyuzivame jich. Vede to k odliSeni pfenesenych vyznami,
pro néz naopak takto sémanticky jasné vyhranény funktor nebyl zaveden. V p¥ikladu
(13) uvadime pro sloveso vyjit feSeni pro zdkladni (a) i pfenesenou (b) variantu u jeho

dvou vcelku jasné rozlisenych vyznamd.

(13) a. ACT@ DIR1g

vysel z domova
b. ACT@) PAT(z+2)

vysel z predpokladu

Dalsi pfiklady odliSeni zdkladniho a pfeneseného vyznamu pomoci funktoru najde-
me v tab. 3.4 a 3.5. Jde o slovesa ustoupit, vyjit a pramenit, u nichz jsou vyznamy rozlise-
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ny funktory DIR1/PAT, a o slovesa stdt, zaplatit a viZit, u nichZ jsou vyznamy rozliSeny
funktory EXT/PAT.

Vyznam
Sloveso - -
Zakladni Pfeneseny
ustoupit od zdi.DIR1 od myslenky.PAT
vyjit z lesa.DIR1 z predpokladu PAT
pramenit ze skdly.DIR1 z nedorozuméni.PAT

Tabulka 3.4: OdliSeni zédkladntho a pfeneseného vyznamu
pomoci funktoru DIR1/PAT

Vyznam
Sloveso - -
Zéakladni Pfeneseny
stat stovku.EXT 1sili.PAT
zaplatit tisicovku.EXT ndjem.PAT
vazit padesdt kilo. EXT svilj kufr.PAT

Tabulka 3.5: Odliseni zakladniho a pfeneseného vyznamu pomoci funktoru EXT/PAT

Zakladni a preneseny vyznam slovesa Casto rozliSuji funktory DIR1 a ORIG, jak
jsme popsali jiz v préaci (UreSov4, 2005). V nékterych piipadech (tab. 3.6) je rozliSeni
pomoci DIR1 a ORIG spojeno zaroven s dal$i zménou, napt. funktor DIR3 se méni na
PAT.

Existuje ale fada sloves, kterd maji jak pro zdkladni, tak i pro pfeneseny vyznam
ramce s tymiZ funktory, protoZe v nich obsaZend valen¢ni doplnéni nelze sémantic-
ky odlisit stavajicim repertodrem funktorti. V téchto rdmcich se v obou vyznamech
vyskytuje vétsinou sémanticky nevyhranény patiens (PAT). V takovém piipadé vy-
znam rozlisujeme jenom v p¥ipadech, kdy je rozdil mezi zdkladnim a pfenesenym
vyznamem zcela zfejmy a p¥i anotaci dobfe urcitelny podle kontextu. Pfiklady (14) a
(15) ukazuji takové ptipady zakladniho (a) a pfeneseného (b) vyznamu s identickymi
funktory i povrchovou formou pro slovesa viZit a manipulovat.
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Vyznam

Sloveso - >

Zakladni Preneseny
vymacknout vymdcknout z citrénu.DIR1 stdvu vymicknout z oby vvatel/ od

obyvatel ORIG dané
S prechizet z jedné strany.DIR1 na | pFechizet z Windows.ORIG

prechdzet ;

druhou.DIR3 na Linux.PAT

Tabulka 3.6: OdliSeni zakladniho a pfeneseného vyznamu pomoci funktoru
DIR1/ORIG spolu se zménou DIR3 na PAT

(14) vazit
a. ACTq) PAT4)
viZit kos brambor
b. ACTq) PAT(4)
vdZit cestu do sousedni obce

(15) manipulovat

a. ACTq@) PAT(s+7)
manipuluje s miizi

b.  ACT) PAT(s+7)
manipuluje s lidmi

Priklad (16) ukazuje rozliseni jednoho zakladniho vyznamu (a) a t¥{ vyznamii p¥ene-
senych (b), (c) a (d) pro valen¢ni ramce s identickymi funktory i povrchovou formou
u slovesa drzZet.

(16) drzet
a. ACTq) PAT4)
(tFimat) drzet sluchdtko
b. ACTq) PAT(4)
(vlastnit, spravovat) drZel pozice do poslednich sil
c. ACTq@) PATw@)
(mit) drZet striz
d. ACT@) PAT()
(zachovdvat) drZet tvar

Poznamenejme, Ze v téchto pfipadech je shodna forma vyjadieni spiSe pravidlem nez
vyjimkou, a neni tedy mozné spoléhat se na to, Ze by forma vyjadfeni pti rozlieni
vyznamu pomohla. Problematika rozlisovani téchto typtl vyznamu u réiznych sloves
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je tedy velmi slozitd, ve slovniku nenf zachycena konzistentné, a proto je tteba vénovat
ji v budoucnosti vétsi pozornost.

3.5.4 Odliseni pfenesenych a frazeologickych vyznamu

Ve srovnani s rozliSovanim zdkladnich a pfenesenych vyznamu je odliSeni pfenese-
nych a frazeologickych vyznami jesté sloZitéjsi. Je tfeba si zvolit hned zpocatku pa-
tfi¢nd kritéria pro jejich rozliSeni, a tak je nasnadé, Ze slovnik vznikajici postupné
v zavislosti na anotaci, kterd sva pravidla prbézné meénila a dopliiovala, neni v této
véci zcela konzistentni.

Pti tvorbé valenéniho ramce nastava obvykle vahani, zda ohodnotit dany valen¢ni
¢len béznym funktorem pro néktery z aktanti nebo volnych doplnéni podle obvyk-
lych kritérif (vétSinou tedy aktantem PAT, viz pfedchozi kapitola o rozliSovéani zaklad-
nich a pfenesenych vyznamil), nebo funktorem DPHR nebo CPHR.

Uvedeme zde nékolik pfiklada. Vcelku jednoducha situace nastdva tehdy, kdyz
slovo nebo slova valen¢niho vétného ¢lenu v souvislosti s fidicim slovesem zcela jasné
ztraceji svlj prvotni vyznam, maji jen jednu nebo jen nékolik variant (v témze vyzna-
mu) a stabilni povrchovou formu, vétsinou (i kdyZ ne vzdy) déle volné nerozvijenou
z&dnym dal$im vétnym ¢lenem. V tomto p¥ipadé je ziejmé, Ze se jednd o frazeologické
spojeni a pro ohodnoceni valen¢niho ¢lenu tedy pouZzijeme funktor DPHR. V pfikla-
dech (17) az (19) uvadime nékolik frazeologickych spojeni a vyslednych valenénich
ramctl. Piiklad (17) navic ukazuje, Ze vétny ¢len oznaceny funktorem DPHR nemusi
nutné sam byt viceslovny (oznaceni ,,viceslovny (slovesny vyznam)” zahrnuje i slove-
s0). V ptikladu (18) vidime, Ze i zde plati pravidlo o posouvani (kap. 2.5.3). U slovesa
prikyvovat je ¢len uciteli oznacen jako PAT, i kdyz v zdkladnim vyznamu (pfikyvovat
uciteli na jeho vyklad) je adresatem (ADDR), protoze jednak je pozice patientu v ram-
ci se ,,zakladnim” vyznamem jiz obsazena a jednak tento vétny ¢len zdroven velmi
dobfe odpovidd ptivodnim vyznamem i formou obecné definici pro funktor ADDR.
V nasem piikladu se vSak diky oznaceni valen¢niho doplnéni ,na souhlas” funktorem
DPHR funktor PAT nevyskytuje, a proto podle obecnych pravidel o posouvani aktantti
doslo k posunu ADDR—PAT. Pfiklad (19) dale ukazuje, Ze ve frazeologickych vyzna-
mech mtiZze byt (uplatnénim principu posouvani) jako aktor (ACT) ohodnocen i ¢len,
ktery jim jinak zejména svou formou (zde ACT(+6) obvykle nebyva.?

(17) balit ACT(1) DPHRfidl4tko.P4)
Balim tu fidlitka.

(18)  prikyvovat ACT(1) DPHR(na-1isouhlas.s41) PAT(3)
Prikyvoval uciteli na souhlas.

(19) zahlodat ACT(v+6) DPHR(¢ervik.1; ¢ervik.1[pochybnost.2]) ?PAT(\dea)
Zahlodal v ném Cervik pochybnosti, zda nemitil na spatny cil.

23 O z4pisu morfematickych forem vice v kap. 3.9.3.

45



3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

U sloZenych slovesnych vyrazli s vyprazdnénym vyznamem slovesa (tj. kdyZ nasta-
va otdzka, zda uZzit funktor CPHR) je situace podobna. I kdyZ repertodar sloves, ktera
se pouZivaji i ve vyprazdnéném vyznamu, neni tak rozsahly, casto se pro konkrétni
sloveso jednd o né€kolik riznych podvyznami, které je rovnéz tfeba rozlisit.
Frazeologicky vyznam je zde na rozdil od frazému typu DPHR obvykle uréen ne
jednim nebo nékolika malo konkrétnimi vyrazy, ale celou tfidou vyrazti, zpravidla
sdilejicich néjakou sémantickou charakteristiku. Pfiklad (20) ukazuje, Ze ve vyzna-
mech (a) az (d) je mozné vyznam vcelku dobfe vymezit, dokonce popsat jedinym
vice & méné synonymnim slovesem ((a) — zapiisobit na nékoho, (b) ukoncit,** (c) odvodit
néco z néceho, (d) zapsat, zaznamenat). Ve vyznamu (e) se takové vymezeni ud€lat neda.
Tyto vyrazy jsou ptesto zatazeny do jednoho spole¢ného ramce. Césteéné je to proto,
ze pokud bychom je chtéli vyznamové dale roztfidit, vzniklo by p¥ili$ velké mnozstvi
ramcti a takové feSeni by vedlo k pfiliSnému objemu PDT-Vallexu, a ¢aste¢né je to ta-
ké proto, Ze problematika sloZenych predikat(i ve vztahu k anotaci byla teoreticky jen
malo podloZenou otdzkou a teprve v priibéhu anotovani vychdazely najevo vSechny
jeji detaily a komplikace. P¥iklad (e) je dtikazem toho, Ze valen¢ni rdmce sloZenych
slovesnych vyznami je tfeba teoreticky dopracovat, mj. na zakladé mnohem rozsah-
lejsitho materidlu, nez byl v PDT. Nabizi se vénovat v budoucnu vice pozornosti také
tomu, Ze fada slov tvoficich jmennou ¢ést sloZenych predikdti méa svou vlastni, tedy
substantivni valenci, o které se podrobné pojednava v praci (Kolafovd, 2005).

(20) udélat

a. ACT@) CPHR(dojem, ....4) ADDR(na+4)
Udaje z USA udélaly na obchodniky dojem.

b. ACT@) CPHR(konec, nabidka, pritr, ....4) ADDR(3)
Smrt udeélala konec nadéjim.

c. ACTq@a) CPHR(zaver, ....4) ORIG(z+2)
Z rozhovoru udélal predcasné zdvéry.

d. ACT1) CPH R(zépis, zaznam, ....4)
Udeélali zapis ze schiize.

e. ACT 1) CPHR(dohoda, expertiza, chyba, kompromis, kontrola, krok, omezeni, opatreni, pokrok, pokus,
rozhodnuti, skrt, Ustupek, vybér, vyzkum, zatah, ....4)
Firma udélala nékolik pokusii.

Valenéni ramce sloZenych predikétt jsou jediné slovesné rdmce, v nichz nedochézi
k aplikaci principu posouvani aktantti (kap. 2.5.3 a 3.7). Je to pfedevsim proto, Ze
tento ramec vznika vétsinou jako p¥iznakovy ekvivalent k ramci bezp¥iznakovému a
uplatnénim principu posouvani bychom toto propojeni znepriihlednili. Analogii mezi
priznakovou a bezpfiznakovou variantou mtiZeme vidét na pfikladu (21).

24 Vyraz nabidnout sem byl z tohoto pohledu zatazen celkem zfetelné nespravné.
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(21) vydat
a. ACTq) PAT@4) ADDR(3)
Ufad jim vydal hektar lesa.
b. ACT() CPH R(opatFem’, oznameni, pokarani, pokyn, pozadavek, pravo, prohladseni, pfikaz, rozkaz, sou-
hlas, zékaz, ....4) ADDR(@3)
Vydali jim ozndment o pfestéhovdnd.

Rozhodnuti o zavedeni samostatného ramce s funktorem CPHR je vzdy podminéno jiz
zminénym vyprazdnénym vyznamem slovesa. Ani forma daného doplnéni k tomuto
rozhodnuti neptispivd, nebot ostatni zdkladni nebo pfenesené vyznamy ji s pfipad-
nym vyprazdnénym vyznamem vétsinou sdileji, jak ukazuje vyprazdnény (a) a za-
kladni vyznam (b) v piikladu (22).

(22)  dat
a. ACT(1) CPH R(oprévném’, pokuta, sankce, upozornéni, ....4) ADDR(3)
Sprdvni rada dala firmé opravnéni ke koupi.
b. ACT() PAT@4) ?ADDR(3)
Matka jim dala dirky.

Situace je déle komplikovédna tim, Ze jedno a totéZ sloveso mtize mit nejen vyznam
vyprazdnény ve smyslu sloZzeného slovesného tvaru, ale mtize mit i vyznamy cisté
frazeologické, u nichz je vyznam slovesa velmi posunuty od vyznamu zakladniho.
To je vidét na p¥ikladu (23), kde sloveso vydat ma kromé nékolika (zde neuvedenych)
zédkladnich a pfenesenych vyznamil i vyznam vyprazdnény a nékolik vyznam fra-
zeologickych.

(23) vydat

a. ACT() CPH R(opatteni, oznameni, pokarani, pokyn, pozadavek, pravo, prohlaseni, piikaz, rozkaz, sou-
hlas, zékaz, ....4) ADDR(@3)
Vydal jim pokyn st¥ilet.

b. ACT(1) DPHR(na-1[milost:54], na-1[nemilost-2:54]) PAT(4) 2ADDR(3)
Vydal vojdka na milost némeckyym generdliim.

c.  ACTq) DPHR(vsanc) PAT(4)
Vydali vsanc svou budoucnost.

3.5.5 Nékteré dalsi problémy spojené s vyznamem

V priibéhu anotovani PDT jsme se vzrtistajicim mnoZstvim anotovanych dat nalézali
nové, dfive neprozkoumané jevy. Mezi né patii anotace stavu a feSeni problematiky
sémanticky vyhranénéjstho obsazeni pozice, kterd podle teorie nélezi patientu. Tyto
otazky, které byly v teorii valence FGP oteviené, bylo tfeba vyftesit, ovsem za omezu-
jictho pfedpokladu neménit repertoar funktorti. P¥esto se né€které podnéty k zavede-

ni novych funktort neztratily a byly alespon teoreticky vzaty v tvahu (nap¥. vazba
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zakopnout o schod..PAT?, .LOC?, ktera je vyfesena v (Lopatkova a Panevova, 2007) zave-
denim funktoru OBST).

3.5.5.1 Vyjadreni stavu

Pro néktera pfedlozkova spojeni nemame vhodny funktor, ktery by odpovidal jejich
sémantice. To se tykd zejména vyznamu stavu. Stavové vyznamy jsou sice odliseny
jednotlivymi samostatnymi ramci, ale nepouzivé se pro né zadny specidlni funktor.
Mame tedy dva ramce pro sémanticky odlisné, avSak funktory a dokonce formou stej-
né doplnéni u téhoz slovesa, napt. ocitla se v Praze, ... pod stromem, ... nad méstem vs.
ocitla se v problémech, ... pod tlakem, ... nad véci. P¥itom danému pfedlozkovému spo-
jeni odpovida funktor (obvyklou formou) nejblizsi (zejména LOC, DIR3, DIR1, MANN,
ACMP), ale je pro n¢j v rdmci vyhrazena specidlni forma (=), ktera indikuje stavovy
vyznam. V datech PDT je pak déale zaveden atribut is_state s hodnotami 0 nebo 1.
Hodnota 1 se zobrazuje jako , pfipona” .state u funktoru uzlu. Tento atributje v anota-
ci PDT pouzivéan jak pro valen¢ni doplnéni (tj. doplnéni uvedena ve valenénim ramci
pouzitého vyznamu fidiciho slovesa), tak i pro (v rdmci neuvadénd) doplnéni volna.
Na obr. 3.5 vidime rozliSeni stavového a nestavového vyznamu v anotaci PDT.

o‘;
t-In94210-95-p12s6
root
o ocitnout_se.enunc
t-cmpr9410-002-p4s4 PRED
root . v \
ocitnout_se.enunc palac vrstva vyjev
PRED LOC.basic [LOC.below ACT
v \ n.denot n.denot  n.denot
agentura raz bankrot Sternbersky Stuka vzacny
ACT TWHEN.nr LOC.front.state RSTR MAT RSTR
n.denot n.denot  n.denot adj.denot  n.denot adj.denot

Obrazek 3.5: RozliSeni stavového a nestavového vyznamu v anotaci vét
Agentura se rdzem ocitla v bankrotu.LOC.state vs.
Ve Sternberském paldci.LOC se ve Stukové vrstvé.LOC ocitly vzdcné vijjevy.

48



3.5 VALENCNi RAMEC A VYZNAM

Ptiklady (24) az (31) ukazuji stav jako volné obligatorni dopInéni.Vlastni pfiklad
(a) je v nich doprovézen p¥islusnym slovesnym rdmcem (b).

(24) a. ocitnout se v krizi.LOC.state
b. ACT@) LOC(=)
(25) a. ovtdhnout nékoho do vdlky.DIR3.state
b. ACT@) PAT@) DIR3(=)
(26)  a. upadnout do rozpakii.DIR3.state
b. ACT@) DIR3(=)
(27)  a. dat véci do souvislosti.DIR3.state
b. ACT@) PAT@4) DIR3(=)
(28)  a. udrZel byt v potidku.LOC.state
b.  ACT() PAT(4) LOC(=)|MANN(=*
(29)  a. udrZel partu pohromadé. MANN .state
b. ACT() PAT(4) LOC(=)|MANN(=)
(30) a. ziistal bez penéz.ACMP.state
b. ACT@) LOC(=)|MANN(=)|ACMP(=)
(31) a. hndt feSent do krajnosti.DIR3.state
b. ACTq) PAT(4) DIR3(=)

Dalsi priklady na stavové vyznamy, napft. jit do likvidace.DIR3.state, nachdzet se ve fi-
zi rozmachu.LOC.state, nechat sportovce v klidu.LOC.state, odsouvat osobnost do zapomné-
ni.DIR3.state nalezneme zejména v préci (Uresové, 2005).

Koncepci sémanticky definovanych funktorti pro volnd doplnéni by vsak lépe od-
povidal novy funktor, i kdyZz stav je vétsinou vyjadfen povrchovymi prosttedky pro
nyni pouzivany ekvivalent adverbidlniho urceni. Takovy novy funktor pro oznaceni
stavu by naznacil, Ze jde o uziti slovesa v novém, tj. ,,stavovém” vyznamu. Zavede-
ni funktoru stavu by ale méla pfedchazet diikladna lingvisticka analyza jednotlivych
stavovych vyznamu. Ta by méla vyfesit nékolik zdsadnich otdzek, mj. zda md byt jen
jeden funktor pro vyznam stavu a zacétek, praibéh a konec takového stavu ma byt
vyjadien subfunktory, nebo zda by bylo vhodnéjsi zavést nékolik funktorti, podobné
jako je to pro fyzické umisténi, smér a dalsi.

SloZitost dané problematiky bychom chtéli dokumentovat na pfikladu slovesa ocit-
nout se. Toto sloveso se mtize vyskytnout v riznych spojenich a v priibéhu anotace se
potvrdilo, Ze zpocatku jediny existujici rAmec s mistnim doplnénim LOC nebyl pro
vsechny piiklady postacujici. Bylo tfeba rozlisit mistni doplnéni a doplnéni, které ne-
nese zdkladni mistni vyznam, napf¥iklad ocitnout se v insolvenci, na pokraji véilky, upro-
stfed noci, v podobné situaci, ve sporu s nepfitelem, v nebezpect, bez radiového spojent, o samo-

%5 Zapis typu LOC(=)|MANN(=) naznacuije, Ze jde o alternujici funktory, viz kap. 3.6.
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té, v rozpacich. Uvedena doplnéni vyjadfuji jakysi stav ¢i situaci, a proto jsme se snazili
prifaditjim jiny funktor neZ funktor pro konkrétni adverbidlni uréeni. Samoziejmé, Ze
rozhodovani nebylo ani zde vZdy jednoduché, vahani se objevilo v pfipadech ocitnout
se mimo dosah sttel, v kiiZi vyhnance, v rukou nepfitele a mnoha dalsich.

Uvédomujeme si, Ze problematika ,stavovych valen¢nich doplnéni” by si zaslou-
zila dtikladnéjsi prozkoumani. Stavova doplnéni by bylo tfeba déle zkoumat i z hle-
diska formy. Napfiklad pro funktor ACMP (doprovod) je typické predlozkové spojeni
s + substantivum, nebo bez + substantivum. OvSem napt. ocitla se bez pomoci, které ne-
se spiSe sémantiku stavu, je jedinou moznou formou pro tento funktor (nelze *ocitla
se s pomoci). Zda se, ze pro kazdé konkrétni lexikalni naplnéni p¥islusného vétného
¢lenu je v pfipadé stavového vyznamu mozné jen jedno povrchové vyjadfeni, viz téz
priklad (32), a tedy subfunktory odpovidajici tém, které pro zakladni vyznam blize
uréuji funktor LOC, nejsou nutné.?

(32) a. ocitnout se v krizi
b. *ocitnout se nad krizi
c. *ocitnout se u krize

d. *..

Najdeme tedy pro stavova vyjadreni typicka pfedlozkova spojeni a budeme je uvadét
jednotlivé pro kazdé lexikdlni vyjadfeni stavu jako soucdst valen¢niho slovniku? Bude
mozné je pfipadné rozlisit do jemnéjsich vyznamovych odstint? To jsou otdzky, na
které anotace PDT, a tudiZ ani PDT-Vallex zatim neodpovidaji. Je tfeba je v budoucnu
podrobit dal$imu zkoumani.

3.5.5.2 Patiens vs. sémanticky vyhranéné funktory

Pfi postupném anotovani PDT vykrystalizovalo nékolik p¥ipadti, kdy by bylo vhod-
né pouzit néktery ze sémanticky definovanych funktorti pro volna doplnéni v ramci
nékterych sloves obligatorné. Vzhledem k nejasné hranici mezi témi volnymi dopIné-
nimi, kterd mohou vystupovat v roli obligatorniho doplnéni v ramci sloves, a témi,
kterd se tak obvykle nechovaji, v8ak byla v prtibéhu anotace ddna pfednost konzer-
vativnimu feSeni s patientem (PAT) nebo funktorem DIR3.

Ramce v nasledujicich pfikladech (33) az (36) obsahuji ,,neutralni” PAT nebo spi-
e formalné odpovidajici DIR3 a nikoli pfislusna sémanticky vyhranénéjsi obligatorni
volnd uréeni CRIT, BEN, OBST,” & INTT.

(33) fidit se ACT(1) PAT(7;podle+2)
fidit se manudlem.PAT (nikoli CRIT), podle manudlu.PAT (nikoli CRIT)

26 Subfunktory jsou v PDT uvedeny i u stavovych vyskytt téchto funktord, jak je tomu i na obr. 3.5. V bu-
doucnu by bylo mozné uvaZzovat o zachyceni pfislusné formy stavového ¢lenu ve valenénim ramci.

27 Funktor OBST se v PDT oviem nepouZival, byl zaveden do FGP pozdéji, viz (Lopatkovéd a Panevovd,
2007).
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3.6 POCET CLENUO RAMCE

(34) mluvit funCACT(l) PAT (pro+4;proti+3;...;v-1[prospé&ch,neprospéch.S4[.u#]])
mluvit ve prospéch syna.PAT(nikoli BEN)

(35)  zavadit ACT(1) PAT(0+4)
zavadit o still.PAT (nikoli OBST)

(36)  jit ACT@) DIR3(
jit si zapnout kabelku.DIR3 (nikoli INTT)

Zatimco piiklady (34) a (36) se zdaji byt vcelku jasnymi kandidaty na zménu a jejich
existenci v soucasném slovniku lze povazovat spiSe za diisledek pfehnané opatrnosti,
dalsi p¥iklady jiz tak jasné nejsou. Domnivame se, Ze pravé materidl PDT mtize nyni
slouzit k dofeSeni této otazky, véetné pfipadného zavedeni novych funktorti (a p¥i-
slusnych konzistentnich zmén v PDT-Vallexu) do budouci anotace.

3.6 Pocet ¢lend ramce

Pocet ¢lenti ramce je definovan p¥itomnosti obligatornich a fakultativnich ¢lentl. Vét-
$inou je jeden ¢len rémce ohodnocen jednim ptislugnym funktorem. Clen rdmce mtize
byt ohodnocen také seznamem vzajemné se vylucujicich alternujicich funktord. Tyto
funktory tedy nebudou v Zaddné anotaci ve valen¢ni pozici zdroveni. Alternujici funk-
tory v soucasné verzi slovniku existuji pouze pro jemné rozliSeni vyznamu odpovi-
dajicich povrchovému vyjadfeni pfislove¢ného urceni zptisobu.

Valen¢ni rdmce s alternujicimi funktory u nékterého valenéniho ¢lenu jsou zachy-
ceny v piikladech (37) az (39), kde je nejprve uveden rdmec a pod nim piiklad uziti

(a) az (e), popt. (f).

(37)  vystupovat ACT(1) BEN( | MANN( | ACMP( | CRIT( | CPR()

vystupovala ku prospéchu véci.BEN
vystupovala skromné. MANN
vystupovala bez radosti. ACMP
vystupovala podle pravidel.CRIT
vystupovala otrocky.CPR

(38) kondit ACT) BENo | MANN( | MEANS( | ACMP( | CRIT(|CPR

situace kon¢t v jeho prospéch.BEN
clanek konci dobie. MANN

jméno konci pismenem A.MEANS
slovo konci bez prizvuku. ACMP
paragraf konci tradicné.CRIT

text konci akademicky.CPR

o a0 o

mo a0 o
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3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

(39)  vyjadfit se ACT(1) BENo | MANN( | MEANS(| ACMP(| CRITo| CPRo
vyjadril se ku prospéchu rodiny.BEN

vyjadril se nepfesné. MANN

vyjddril se v cizim jazyce. MEANS

vyjddril se bez pfikras. ACMP

vyjddril se podle pravidel CRIT

vyjddril se hazardérsky.CPR

mo AN o

U mistnich a ¢asovych vyznamu v8ak v soucasné verzi slovniku alternujici funktory
uplattiovany nejsou; slovesa jsou popsédna pomoci vice ramcti.2® Napftiklad pro slove-
so umistit je mistni valenéni doplnéni bud DIR3, nebo LOC: umistit knihy do iistavu.DIR3
nebo umistit knihy v tistavu.LOC. Sloveso umistit ma tedy dva ramce: jeden se ¢lenem
ohodnocenym DIR3 a druhy se ¢lenem ohodnocenym LOC.

Pocet ¢lenti rdimce miuiZe byt i nulovy. To znamend, Ze rdmec neobsahuje Zadny
valen¢ni ¢len (zadny aktant ani Zzddné obligatorni volné doplnéni). Mluvime pak o
»prazdném” valenénim ramci s notaci EMPTY (viz téZz 3.9.3). Pokud je sloveso s pfi-
fazenym valen¢nim rdmcem s notaci EMPTY uzito v klauzi, dal3i slova klauze jsou
chapana jako fakultativni volna doplnéni a jako takova nejsou uvadéna ve valen¢nim
ramci. Tykd se to napt. urceni ¢asu TWHEN, sméru DIR3, nebo mista LOC, srov. pfiklady
(40) az (42).

(40) foukat EMPTY
foukd

do stodoly.DIR3 foukd

oteplovat se EMPTY
otepluje se
tento tiyden. TWHEN se oteplilo

mrznout EMPTY
mrzlo
venku.LOC mrzlo

(41)

P o 0o

(42)

oo

3.7 Oznacdovani ¢lent ramce

Jednotlivé ¢leny valenéniho ramce jsou v souladu s valenéni teorii FGP oznacovany
pomoci funktorti (kap. 2.5). Lze p¥itom pouZit jak funktory pro aktanty, tak funktory
pro volna doplnéni. V souladu s FGP se volna doplnéni ve valen¢nim ramci uvadéji
pouze tehdy, jsou-li v daném valenénim rdmci obligatorni.

Predevsim je tteba uvést, Ze v jednom ramci nemohou byt dva stejné pojmenované
funktory. U aktantti to vyplyva z jejich definice, podle které se v klauzi fizené danym

28 Z historickych ddvodii se alternativy u mistnich a asovych uréeni do slovniku nedostaly. Stalo se tak
pouze u piislovecnych uréeni zptisobu (viz vySe). Z praxe je ale vidét, Ze problematika alternujicich
funktort je natolik aktudlni, Ze hierarchie funktort a subfunktort vyzaduje dalsi zkoumani.
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3.7 OZNACOVANi CLENU RAMCE

slovesem nemohou opakovat. Volnd doplnéni se naproti tomu mohou podle definice
opakovat libovolné a ani obligatornost na této véci nic neméni. Z tohoto pohledu by
jejich opakovéni ve slovesném ramci tedy nemélo smysl.

V souvislosti s principy anotovdni PDT jsou ve slovniku PDT-Vallex nové (oproti
FGP) zavedeny dva funktory. Clen valenéniho ramce, ktery ma syntakticky charak-
ter aktantu, ale zaroven neni sémanticky samostatnou jednotkou, nybrz zavislou ¢asti
spojeni, je oznacen bud funktorem CPHR (Compound PHRase) pro tzv. sloZzené predi-
katy, nebo funktorem DPHR (Dependent PHRase) pro frazeologicka spojeni (viz kap.
3.5.4).

Funktorti pro aktanty je pét, zachycuje je tab. 3.7, zatimco tabulka 3.8 zachycuje
funktory pro valen¢ni doplnéni ve slozenych predikatech a ve frazeologickych spoje-
nich.

Funktor PIny nazev/definice Priklad

ACT ACTor Maminka.ACT vari.

PAT PATient Malovat obraz.PAT

ADDR ADDResse Darovala Mirce.ADDR knihu.

EFF EFFect PreloZil publikaci do anglictiny.EFF
ORIG ORIGin Piijcil si penize od kamarida.ORIG

Tabulka 3.7: Funktory pro aktanty

Funktor PIny nazev/definice Priklad
CPHR Compound PHRaseme Poklddal jim otdzky.CPHR
DPHR Dependent PHRaseme Postavil si hlavu.DPHR

Tabulka 3.8: Funktory pro sloZené slovesné konstrukce a frazémy

Funktort pro voln4 slovesna doplnéni je celkem 36%° a uvddime je v tabulkéch 3.9,
3.10, 3.11, 3.12, 3.13, 3.14 a 3.15.3° Funktory pro volna doplnéni jsou soudasti valené-

29 Nepocitdme RHEM a PREC, které sice mohou zviset na slovese, ale jednd se o strukturni funktory, které
se nepovazuji za volnd dopInéni.

30 Vgechny funktory a subfunktory pouZivané v PDT jsou uvedeny v manudlu pro anotaci na tektograma-
tické roviné PDT (Mikulova et al., 2005).
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3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

Funktor PIny nazev/definice Ptiklad
Temp: For How Long-¢as: na jak . ,

TFHL Odjela na tijden TFHL
dlouho? J Y

TFRWH Temp: FRom WHen-cas: ze kdy? Pochizi z loviska. TRFWH
Temp: How Long-Cas: jak

THL Studovala dlouho. THL
dlouho/za jak dlouho?

THO Temp: How O,ften—cas: jak Schiizovali denné. THO
Casto/kolikrat?

TOWH Temp: TO WHen-¢as: na kdy? Vinoce pripadly na pondéli. TOWH

TPAR Temp: PAR?IIeI-Vcasv:,behem jake Rozhodl se béhem predndsky TPAR
doby/soucasné s ¢im?

TSIN Temp: SINce when-cas od kdy? Od léta.TSIN nepracuge.

TTILL Temp: TILL-Cas: do kdy? Pockdm do jara. TTILL

TWHEN Temp: WHEN-¢as: kdy? Pijdu zitra TWHEN

Tabulka 3.9: Funktory pro ¢asova urceni

Funktor PIny nazev/definice Ptiklad

LOC LOCative-misto: kde? Objevila se ve skole.LOC

DIR1 DIRectional: from-misto: odkud? | Pfijela z Bechyné.DIR1

DIR2 DIRectional: which way-misto: Chodi pres most.DIR2
kudy?

DIR3 DIRectional: to-misto: kam? Zaparkuj k domu.DIR3

niho rdmce jen v tom pfipadé, Ze jsou obligatorni. Ne vSechna vyjmenovand volna

Tabulka 3.10: Funktory pro mistni urceni

doplnéni se v PDT-Vallexu jako obligatorni vyskytuji.

Nejvice jsou sémanticky diferencovany funktory pro volné dopInéni ¢asu. Tato do-
plnéni vyjadfuji rizné ¢asova vymezeni, at jde jiZ o bod na ¢asové ose, nebo o rtizné
typy Casovych intervalil. V pfehledu jsou funktory ¢asu spolu s otdzkou, na kterou

odpovidaji, abecedné uvedeny v tab. 3.9.
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3.7 OZNACOVANi CLENU RAMCE

Funktor PIny nazev/definice Ptiklad
ACMP ACcoMPaniment-Doprovod Odesel s deerou. ACMP

(v Sirokém smyslu)
CPR CompPaRison-srovnani Postavil se k tomu chlapsky.CPR
CRIT CRITerion-méfitko Podle statistik.CRIT pocet klesl.
DIFF DIFFerence-rozdil ProdlouZil Ihiitu o rok.DIFF
EXT EXTent-mira, intenzita Omezila nds jen ¢dstecné.EXT
MANN MANN-zptisob Projevovala se Zivelné. MANN
MEANS MEANS-prostfedek Ptipoutat se pdsem.MEANS
REG REGard-zfetel Uskromnila se v ndrocich.REG
RESL RESuLt-tcinek, diisledek Opilila se do hnéda.RESL
RESTR RESTRiction-vyjimka Kromé Petra.RESTR nikdo nevédél.

Tabulka 3.11: Funktory pro zptisobova urceni

Funktor PIny nazev/definice Ptiklad
AlM AlM-ticel Studoval, aby vynikl. AIM
CAUS CAUS-pficina/dtivod Zemfel hladem.CAUS
CNCS CoNCeSsion-pripustka Z}:szz;z;l’%?i/' veskeré snaze. CNCS
COND CONDition-podminka Volej, jestlize neuspéjes. COND
INTT INTenT-cil, zZdmér Ptici se houfuji k odletu.INTT

Vv

Tabulka 3.12: Funktory pro doplnéni vyjadfujici pfi¢inné vztahy

Sémanticky jsou rozélenény také funktory pro volna doplnéni mista. Jak ukazuje
tabulka 3.10, jde o rozliSeni podle umisténi nebo sméru.

Zvlast jsme vyc€lenili funktory odpovidajici Sirokému vymezeni zptisobu, viz
tab. 3.11. Tyto funktory vyjadfuji obecné zptisob uskute¢néni déje a sémanticky vi-
ceméné odpovidaji adverbidlnimu urceni zptisobu, jak ho zndme z tradi¢nich mluv-
nic. Vétsina funktort pro vyjadfeni zptisobu miize fungovat jako alternujici funktor
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3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

Funktor PIny nazev/definice Ptiklad

ATT ATTitude-postoj Je bohuzel. ATT pozdé.
INTensiFication-

INTF zintenzivnéni/falesny To.INTF Karel jesté hraje.
podmét

MOD MODality-modalita Ziejmé.MOD se neumf chovat.

RHEM RHEMatizer JiZ.RHEM nékolik dnii je zndmo...

PREC PRECeding text reference AZ.E'PR,EC sanceje presto.PREC

minimdlni.

Tabulka 3.13: Funktory pro rematizatory a
vétné, navazovaci a modalni adverbialni vyrazy

Funktor Plny nazev/definice Priklad

BEN BENefactor-ne/prospéch Pracoval pro déti.BEN

Dcera se ptipojila, zatimco.

CONTRD CONTRaDiction-konfrontace SN .
CONTRD syn se odmitl ziicastnit.

HER HERitage-dédictvi Lenka se jmenovala po babicce. HER

SUBS SUBStitution-substituce Zatidil vse za bratra.SUBS

Tabulka 3.14: Funktory pro ostatni doplnéni

Funktor PIny nazev/definice Priklad

COMPL COMPLement Sestra odchdzela unavend. COMPL

Tabulka 3.15: Funktor pro doplnék

(srov. kap. 3.6). Ve valenénim rdmci alternuji zejména funktory ACMP, CPR, CRIT, MANN
a MEANS.

Dalsi podskupinu funktorti pro volnd doplnéni tvofi funktory pro vyjadieni pii-
¢innych vztahtl. Tyto funktory umoznuji sémanticky vydeélit pficinu, podminku, tcel,
zamér a piipustku. V piehledu jsou uvedeny v tabulce 3.12.
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Nasledujici skupina je tvofena funktory pro rematizatory a vétné, navazovaci, ¢i
modalni vyrazy. Tato skupina, zachycena v tabulce 3.13, se odliSuje od pfedchozich
volnych doplnéni v tom, Ze jeji zastupci nevyjadiuji ve vété zavislostni vztahy, ale
plIni bud funkci navazujici PREC, rematiza¢ni RHEM, hodnotici ATT, intenzifikujici INTF,
nebo pfifazuji vypoveédi uréitou modalni charakteristiku MOD.

Posledni skupina je vyhrazena pro ostatni funktory, které jiz nesdileji Zadnou spo-
le¢nou sémantickou charakteristiku. Pat¥i do ni funktor BEN, CONTRD, HER a SUBS.
Podrobneéji se o nich zmiriuje manual pro tektogramatickou anotaci (Mikulova et al.,
2005, s. 542). Zde jsou spolu se zdkladni charakteristikou uvedeny v tabulce 3.14.

Zvlast vycletiujeme volné doplnéni doplitku (COMPL), protoZe toto doplnéni je zce-
la specifické v tom, Ze ma dvoji zavislost. Vztahuje se soucasné ke slovesu a k substan-
tivu (tab. 3.15).

ProtoZe na pofadi ¢lenti ve valenénim rdmci ve slovniku (v souladu s FGP) neza-
leZi, je dano konvenci. Pro jednotnost jsou valen¢ni doplnéni ve vypisech valen¢nich
ramct sloves Fazena v nasledujicim pofadi (uvadime pouze ty funktory, které se v né-
jakém ramci vyskytly): ACT, CPHR, DPHR, PAT, ADDR, ORIG, EFF, BEN, LOC, DIR1, DIR2,
DIR3, TWHEN, TFRWH, TTILL, TOWHN, TSIN, TFHL, MANN, MEANS, ACMP, EXT, INTT, CRIT,
REG.

V nékterych ptipadech je oznacovani ¢lenu rdmce sloZeno z nékolika alternujicich
funktort (srov. kap. 3.6). Pokud je situace slozitéj$i a nebylo mozné ji zachytit touto
jednoduchou alternativou, je pro dany vyznam pouzito vice rdmcti. Ve slovniku ale
nen{ nikde naznaceno, Ze tyto rdmce spolu vyznamové souviseji (srov. rovnéz kap.
3.6).

Nékteré funktory (jde o ACMP, BEN, CPR, DIR1, DIR2, DIR3, EXT, LOC a TWHEN) jsou
blize specifikovany tzv. subfunktory. Subfunktor na zakladé povrchové formy p¥islus-
ného valen¢niho doplnéni specifikuje (jest€ podrobnéji nez funktor) vyznam tohoto
doplnéni. Subfunktory se ale do valen¢niho ramce nezapisuji. Opravriuje nds k tomu
domnénka, Ze pokud je v rdmci urcity funktor, sloveso v daném vyznamu muze byt
rozvito ¢lenem s libovolnym subfunktorem tohoto funktoru. V anotaci PDT jsou pak
subfunktory automaticky pfifazeny do piislusnych atributti uzlu s vybranymi funk-
tory.

3.8 Charakteristiky élenti ramce (obligatornost)

Aktanty®! charakterizujeme v rdmci z hlediska jejich obligatornosti ¢i fakultativnosti,
jak je uvedeno vyse v kap. 2.5.2. V PDT-Vallexu se zapisuji do valen¢niho ramce pou-
ze aktanty (jak obligatorni, tak fakultativni) a obligatorni volna doplnéni. Vylouceni
fakultativnich volnych dopInéni z rdmce vyplyvé z toho, Ze v PDT-Vallexu zachycu-
jeme pouze valenci v uz$im smyslu (srov. poznamku pod ¢arou 15, kap. 2.5). P¥iklad
zapisu valenéniho radmce obsahujiciho jak obligatorni, tak fakultativni aktanty:

31 Voln4 doplnéni, pokud jsou v ramci uvedena, jsou nutné obligatorni (fakultativni volnd doplnéni se
v rdmci neuvadéji, viz kap. 2.5 ).
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3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

(43) a. prekladat ACT() PAT(4) ?0RIG(z+2) ?EFF(do+2)
b.  preklidat bdsnickou sbirku ze spanélstiny do estiny

Otaznik pfed zapsanym funktorem valen¢niho doplnéni oznacuje fakultativnost,
tj. fakultativni valenéni doplnéni. Pokud pfed funktorem otaznik neni, oznacuje tento
funktor obligatorni valen¢ni doplnéni.

3.9 Povrchoveé realizace (formy)
3.9.1 Povrchové vyjadreni ramce

V nasi teorii popisu jazyka na jednotlivych rovinach se fidime zasadami iiplnosti a ne-
redundance. Pfi tplnosti sledujeme zdsadu, Ze v reprezentaci véty na jakékoli roviné
musi byt dostate¢nd informace k tomu, abychom mohli zpétné vytvotit povrchovou
realizaci této véty, tj. jeji psanou (pfipadné mluvenou) podobu. Tato povrchova reali-
zace pfitom musi byt z hlediska vyznamu jasné uréena. To znamen4, Ze by mélo byt
mozné ji urdit jednoznaéné az na tplnou synonymii formy.*?> Naopak, za idedlnich
okolnosti by v anotaci neméla byt na zadné roviné zadna redundantni informace. Za
redundantni informaci se povazuje takova informace, ktera je obsazena ve dvou (nebo
vice) atributech anotace téZe roviny a kterd se plné nebo ¢astené prekryva, tj. vzta-
huje se ke stejné povrchové formé. Napiiklad pokud by v tektogramatické anotaci
byla spolu s informaci o slovesnych aktantech i informace o morfologickych padech,
jednalo by se o redundantni informaci.

Prazsky zavislostni korpus byl vytvofen mimo jiné proto, aby umoznil analyzu
a syntézu jazyka na zdkladé strojového uceni. Zasada tplnosti se zda z tohoto po-
hledu v pofadku a je jisté nezbytné ji dodrzovat. Zasada neredundance vSak pocita-
¢ovym programtm pro analyzu a syntézu pfirozeného jazyka zptisobi jisté zna¢né
problémy. V tektogramatickém zapisu véty nejsou zachyceny pfedlozky, informace
o padech, informace o podfadicich spojkach, o pomocnych slovesech apod. P¥i budo-
vani programii zejména pro generovani vét pfirozeného jazyka (z tektogramatického
zapisu) je tedy nutno vytvofit pravidla nebo jiné postupy, kterymi se informace o po-
vrchové formé vytvofi.

PDT obsahuje pro kazdy uzel tektogramatického stromu specidlni odkazy, tj. se-
znam uzlt analytického stromu, které tak ¢i onak souvisi s danym tektogramatickym
uzlem (4. néjak "prispély” k hodnotdm t-lematu, funktoru a jeho dalsich atributt).
Na zédkladé téchto odkaz mtZzeme (napfiklad vyuZitim p¥islusnych algoritmi stro-
jového udeni) ziskat konkrétni souvislosti mezi formou vyjadfeni a tektogramatickou

32 Pfesnd definice synonymie z hlediska vyznamu je mimo rémec této publikace. Poznamenejme jen, Ze na
tektogramatické roviné FGP se stéle pouZzivaji lemata (atribut t_1emma) korespondujici téméf 1:1 se slovy
(lematy) pouzitymi v konkrétni vété. NepouZzivaji se tedy ani , synsety” ve smyslu WordNetu (Fellbaum,
1998), ani ontologické ¢i logické entity, takze z tohoto hlediska neni nutno se tématem synonymie nebo
vztahem mezi povrchovymi a tektogramatickymi lematy zabyvat do velké hloubky.
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reprezentaci véty. Takto ziskané informace pak lze pouzit pfi automatické analyze
i syntéze vét.

PDT je v8ak pro automatické (strojové) uceni téchto velmi komplexnich vztahi re-
lativné maly (na tektogramatické roviné je v ném anotovan necely jeden milién uzld).
Samotny PDT k pfesnému a zdrovenl obecnému strojovému uceni vztahti mezi va-
len¢nimi ramci a jejich povrchovym vyjadfenim tedy nestaci. Bylo proto rozhodnuto
vztah mezi konkrétnim valen¢nim rdmcem (tj. slovesem a jeho doplnénimi) a povr-
chovym vyjadfenim slovesa a zejména jeho valen¢nich doplnéni vkladat do hesel va-
len¢niho slovniku PDT-Vallex pfimo pfi jejich tvorbé, paralelné s anotaci (o vzniku a
tvorbé slovniku PDT-Vallex viz téz kap. 3.12). Do PDT-Vallexu jsme se proto rozhod-
li manudlné pfidat do kazdého valen¢niho ramce i plnou informaci o jeho (jediné)
moznych povrchovych realizacich. Povrchové realizace jednotlivych valen¢nich do-
plnéni v pfisluSném valenénim rdmci jsou pfitom plné formalizovéany, coz je zasad-
ni pfedpoklad pro vytvareni programu automatické syntézy vét prirozeného jazyka
z jejich tektogramatické reprezentace. Formalizovana podoba vztahu mezi rdimcem
a jeho povrchovou formou ndm rovnéz umoznila vypracovat programy na tplnou
a téméf plné automatickou kontrolu anotace Prazského zavislostniho korpusu. Di-
ky témto programtim se vyznamné zvysila kvalita korpusu (a samoziejmé i kvalita
PDT-Vallexu), a tim i jeho spolehlivost pro dalsi pouZiti.

Povrchovou formou realizace (nékdy hovofime o povrchové-syntaktické realizaci,
viz téz Mikulova et al., 2005) slovesného ramce v konkrétni vété, ve které je pouZi-
to sloveso s danym ramcem (a tedy vyznamem), je ¢ast analytického stromu, jehoz
kofenem je uzel odpovidajici danému slovesu. Tento podstrom pokryva i analytické
proté&jsky slovesnych doplnéni (tj. obligatornich i fakultativnich aktantt a obligator-
nich volnych doplnéni) uvedenych ve valenénim ramci. Pro zjednoduseni predpoklé-
dédme, Ze soudasti analytického stromu je i informace o morfologické realizaci (atri-
buty m/lemma a m/tag, tj. informace z morfologické roviny).?3 Samoziejmou soucasti
analytického stromu je i jeho zédvislostni struktura (kterd se ovSiem miize od té tekto-
gramatické lisit, i kdyZ ne zdsadné) a analytické funkce (a/afun).

Pro kazdy vyskyt slovesa v anotovanych datech a pro ta jeho dopInéni, ktera jsou
zanesena ve valenénim ramci, miizeme takovy podstrom analytického stromu relativ-
né snadno identifikovat. V tektogramatickém stromé tvoii sloveso a jeho valen¢ni do-
plnéni v béZném piipadé jednoduchy podstrom o hloubce 1 (vechna doplnéni zavisi

vy s

pmo* na slovesu). V analytickém stromé je situace oviem ¢asto mnohem sloZit&jsi.

33 Zde je na analytické roviné u nékterych &4stf (kategorif) morfologické znacky ponékud porusen princip
neredundantnosti (pfesto, Ze fada morfologickych kategorif je odvoditelnd uplatnénim pravidel napf.
o shodé adjektiv a jejich Fidicich substantiv, o shodé dopliiku, o shodé formy jmenné Casti predikatu se
sponou v zavislosti na podmétu apod., je morfologicka znac¢ka na analytické roviné uvedena v tplnos-
ti).V Prazském zéavislostnim korpusu je ovSem analytickd rovina takto definovana. Tyto atributy tedy
muzeme (a musime) pii specifikaci povrchové podoby valenénich ¢lentt pouZivat, i kdyZ jsme se snazili
specifikaci formy alespori ve slovesnych rdmcich uvadét v co nejvétsi mife bez této redundance.

34 S vyjimkou koordinaci, kdy je z technickych dtivodti mozné, Ze mezi slovesem a jeho dopInénim je jeden
nebo vice koordinaénich uzld. Vzdy viak plati, Ze efektivnim rodi¢em kazdého takového doplnénije pra-
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3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

Je to déno napftiklad tim, Ze pomocna slova (pomocna slovesa, predlozky, podfadici
spojky apod.) jsou na analytické roviné reprezentovana samostatnymi uzly, smér za-
vislosti je v nékterych p¥ipadech dan konvenci a je obrdceny (napft. pro ¢iselné vyrazy
s ¢islovkami pét a vice v nominativu a akuzativu), jednomu tektogramatickému uzlu
mtiiZze odpovidat nékolik podstromti (nap¥. pro frazeologické obraty a vyrazy) apod.

Ukol, ktery pied nami stél p¥i tvorbé popisu vztahti mezi valenci a jeji povrchovou

realizact, 1ze tedy rozdélit na ¢tyfi podtkoly:

1. zjistit, jaké jsou moZnosti povrchové realizace ramcd, tj. na co vSechno ma vliv
sloveso, resp. jeho vyznam véetné jednotlivych doplnéni, v analytickém stromé
(viz kap. 3.9.2);

2. navrhnout kompakini, ale plné€ formalni systém zdpisu vztaht mezi tektogra-
matickymi a analytickymi podstromy, jenz by popsal sloveso a jeho doplnéni
(viz kap. 3.9.3);

3. ke kazdému ramci ve valenénim slovniku PDT-Vallex tento zdpis pfipojit (viz
ptiloha A s ukdzkou formatovaného vypisu PDT-Vallexu a samostatna publika-
ce kompletnitho PDT-Vallexu Uresovd, in press);

4. naprogramovat systém kontrol, které by odhalily chyby jak v anotaci analytické
a tektogramatické roviny, tak i ve valenénim slovniku. Tyto chyby bylo tfeba jesté
pted publikaci PraZzského zavislostniho korpusu a PDT-Vallexu opravit (viz dale
kap. 3.12).

3.9.2 Moznosti povrchové realizace valenénich ramct

Jak jiz bylo uvedeno v pfedchozi kapitole, za povrchovou realizaci rdimce se povaZzuje
tvar ¢asti analytického stromu a hodnoty nékterych atributti uzld v této ¢asti.*®

V Ceskych skolnich gramatikdch (napf. Novotny, 1997), tradi¢nich ¢eskych mluv-
nickych pifruckéch (Havréanek a Jedlicka, 1981, Grepl a Karlik, 1998 a Smilauer, 1947)
a nékterych dfive vydanych ¢eskych slovnicich, které se bud pfimo nazyvaly valenéni
(Pala a Sevecek, 1997, kap. 2.2.1), nebo jimi fakticky byly (Svozilov4 et al., 1997 a Svo-
zilova et al., 2005, kap. 2.2.2), je vztah povrchové formy a valence nejcastéji zachycen
pouZitymi ,vétnymi vzorci” sice formdalné (naptiklad pro bézn4 tranzitivni slovesa3®
je pouzit vzorec Val 1 - VF — Val 2 s tim, Ze Val 1 a Val 2 je rozvinuto jako ,S nom”,
resp. ,,S acc”), ale nejsou zachyceny vSechny varianty a nuance povrchového vyjad-

o

vé dané sloveso. Oznaceni ,efektivni rodi¢” a , efektivni potomek/syn” je definovano pfesné v manualu
k tektogramatické anotaci (Mikulova et al., 2005, s. 3).

35 Skute¢na povrchovd podoba véty, 4. jednotlivé tvary slov a interpunkce ve spravném potadi, je pak
kombinaci jednozna¢né pracujici morfologické syntézy na zakladé gramatémti (u sloves napft. sloves-
ného Casu, zptsobu a modality) a slovosledu ur¢eného aktualnim ¢lenénim a dalsimi vlivy, které jiz
s vyznamem ani rimcem slovesa p¥imo nesouvisi.

36 Pojem tranzitivni sloveso oznaluje sloveso prechodné, 4. sloveso predmétové s pfedmétem ve 4. padé.
Neprechodni slovesa jsou slovesa pfedmétovd, kterd nemaji pfedmét ve 4. padé. Pojem intranzitivni sloveso
oznacuje sloveso nepfedmétové nebo sloveso nepfechodné. Za predmétovd slovesa povazujeme viechna
slovesa vyzadujici pfedmét, a to bez ohledu na jeho povrchovou realizaci.
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3.9 POVRCHOVE REALIZACE (FORMY)

feni (napf. ,praep S” znamend jakoukoli pfedlozkovou substantivni frazi, ackoli je
ziejmé, Ze nelze pouZzit jakoukoli pfedloZzku — viz napf. sloveso jist).

Casto se pouZivaji spise ptiklady. Napt. v Ceské mluvnici (Havranek a Jedlicka,
1981, s. 332) se v ramci vykladu o skladebni dvojici a Fizenosti (rekci) uvadéji piiklady
slovesné rekce: mluvi o plinech, odpovidd na dotazy, byl zvolen predsedou.

Z hlediska terminologického tyto slovniky vétsinou — kromé Ceského syntaktic-
kého lexikonu (kap. 2.2.3, Skoumalové, 2001 a Skoumalovd, 2002), slovniku VALLEX
(kap.2.2.4, Lopatkovd et al., 2007) a VerbaLex (kap. 2.2.1, Hlavackova, 2008) — zachycu-
ji fizenost, neboli rekci (resp. vazbu). Napiiklad jeden z nejvétsich ceskych syntaktikii,
Vladimir Smilauer, svou Novoceskou skladbu (Smilauer, 1947) na valenénim pojeti
nestavi, hovoif o rekci vétnych ¢lenti: ,Rizenost (rekce). Vétny vztah determinace se
nékdy vyjadfuje tim, Ze jeden ¢len vétné dvojice, a to zavisly, nabyva vlivem ¢lenu
druhého, ¥idiciho, zcela uréitého tvaru, neshodného s tvarem ¢lenu fidiciho. Rikame,
7e ¥idici vyraz (sloveso, ptidavné nebo podstatné jméno) md jistou vazbu.” (Smilauer,
1947, s. 80).

Z ptikladii na zpracovani valen¢nich rdmcti v ceskych valen¢nich slovnicich uve-
denych v kap. 2.2 je vidét, Ze ve vétsiné slovniki je povrchova forma valence ztiZena
na vyjadieni padu, popt. pfedlozkové vazby slova plniciho tlohu daného valenéniho
¢lenu, pficemz jeho funkce se ¢asto rozumi ,,sama sebou”, nebo vyplyva z ptiklada,
nebo je pouze oznacena povrchovymi syntaktickymi kategoriemi subjektu nebo p¥i-
mého nebo nepfimého objektu, poptipadé piislovecného urceni. Vyjimecné je pfitom
uvedena i moZznost vedlejsi véty. Az na slovnik VALLEX a ,Slovesa pro praxi” ne-
byly tyto slovniky dtisledné konfrontovany s jazykovym materidlem, tj. s korpusem
cestiny. Problematika povrchové realizace diatezi pak neni v takovych slovnicich za-
chycena vtibec a i u ni se predpoklada, Ze si ji ¢tendf domysli na zdkladé znalosti
gramatiky cestiny.

Neformalnost a netplnost tradi¢nich tisténych slovnikii a zejména to, Ze nebyly
pevné zakotveny v néjakém formalnim systému popisu jazyka, nebylo mozné pro
koncept slovniku PDT-Vallex akceptovat, nebot pro pocitacové zpracovani je nutny
popis plné explicitni. Z uvedenych pramenti a zejména z texttl Prazské zévislostniho
korpusu byl pfipraven seznam moznosti, jak povrchovou realizaci souvisejici s valenci
popsat.

Nez se budeme zabyvat jednotlivymi moZznostmi povrchové realizace, je tieba zd -
raznit, Ze v PDT-Vallexu jsou zachyceny pouze kanonické ramce, které odpovidaji
primdarni diatezi, a Ze dalsi moZnosti realizace (z hlediska sekundarnich diatezi) jsou
popsany oddélené (viz kap. 4). Nicméné realizace sekundérnich diatezi jsou popsa-
ny plné formalizované, aby byla pravidla tvofeni povrchové realizace rovnéz v téchto
pripadech explicitné vyjadritelna.

Dale uvedeme jednotlivé moznosti povrchové realizace valen¢nich ¢lenti v rdmci
(forméat a notace viz kap. 2.5, 3.3.2 a zejména 3.9.3).
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3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

3.9.2.1 Realizace pfimym padem

Realizace pfimym (nepfedlozkovym) padem pfichédzi v tivahu zejména u substantiv,
ale Ize ji pouZit také u zdjmen, adjektiv a ¢islovek v substantivni funkci, jak je uvedeno
v ptikladech (44) az (48).

(44)  aktor vyjadfeny nominativem:
basnit ACT(1) ?PAT(0+6)
hoch basnil o ldsce

(45)  patient vyjadfeny genitivem:
dockat se ACT() PAT(2)
statik se dockal 90. narozenin

(46)  adresét vyjadfeny dativem:
dodat ACT(1) PAT(4) ADDR@3)
firma dodala obchodnikovi zboZi

(47)  patient vyjadfeny akuzativem:
handicapovat ACTq) PAT4)
nemoc ji handicapovala

(48)  patient vyjadfeny instrumentalem:
hazardovat ACT(1) PAT(7;5+7)
hazardovala Zivotem

Je tfeba poznamenat, Ze pokud je valen¢ni ¢len pfedepsdn v nominativu nebo
v akuzativu, vyjime¢né i dativu nebo jiném nepredlozkovém padé, je mozné jej v pii-
padé doplrujiciho kvantitativniho urceni realizovat i pomoci vyrazi typu na/pres tisic
lidi, po jablicku, okolo/do/kolem padesiti slonii, dost/mdilo/hodné/30 procent/plno/trochu aut,
za 100 K¢ benzinu, mezi deseti a dvaceti stupni Celsia a variantami formalné zptisobenymi
tim, Ze v pfipadé nominativu a akuzativu jsou v kvantifikovanych vyrazech s ¢islov-
kami pét a vétsimi fidicim ¢lenem Ciselné vyrazy, zatimco v jinych padech a také pro
vyrazy s ¢islovkami 1 aZ 4 je to obracené (pét ofiskil.Atr vs. tfi.Atr ofisky vs. desetiAtr
ofisky ).

3.9.2.2 Realizace predlozkovym padem

Zdeje nutné brat v tvahu i viceslovné predlozky a stanovit také pad, nebot fada pred-
loZek je padové homonymni. To opét plati pro povrchové syntakticka substantiva, at
uz vyjadfena substantivem, adjektivem, ¢islovkou nebo zdjmenem, p¥iklady (49) az
(52).

(49)  patient vyjadfeny pfedlozkou na s akuzativem:
hnévat se ACT(1) ?PAT(na+4)
babicka se hnévala na déti
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(50)  patient vyjadfeny pfedlozkou do s genitivem:
hrabat ACT() PAT(4) ?EFF(do+2;na+4)
syn hrabal seno do kopek

(1)  patient vyjadfeny pfedlozkou k s dativem:
napomadhat ACT(1) PAT(3;k+3)
vldda napomdhd rozvoji

(52)  patient vyjadfeny ptredlozkou od s genitivem:
ocekdvat ACT(1)PAT (4;]ze; |zda; [ c) 7ORIG(0d+2)
ocekdvala od ného odpovéd

3.9.2.3 Realizace vedlejsi vétou

Vedlejsi véta je bud uvozena podfadici spojkou, kdy ve vétsiné pfipadt staci uvést
piislusnou podfadici spojku, nebo na (svou) vétu hlavni neni navdzana zadnou spoj-
kou, tj. v povrchové syntaktickém vyjadreni je kofenem podstromu zachycujictho tuto
vedlejsi vétu sloveso ve finitnim tvaru (jde o bezespojkovou obsahovou zédvislou vétu
uvozenou vztaznym zdjmenem Ci piislovcem), viz ptiklady (53) az (59).

(63)  aktor vyjadreny vedlejsi vétou se spojkou Ze:
vystacit ACT(1;.f;|7e; |aby; |kdyz) PAT(3)
vystacilo ndm, Ze jsme studovali hodinu denné

(54)  patient vyjadfeny vedlejsi vétou se spojkou aby:
prosit ACT(1) PAT(o+4;.f; |zda; aby; at;.s; c) ADDR(4)
prosila kamarady, aby poslechli

(65)  patient vyjadteny vedlejsi vétou se spojkou jak:
hledat ACT(1) PAT(4;]c; | zda; |jestli; | jak-2)
hledala, jak ziskat piijcku

(56)  patient vyjaddfeny vedlejsi vétou se spojkou zda:
kontrolovat ACT(1) PAT(4;|zda; jestli; Lc)
kontroloval, zda zachdzi dobte s majetkem

(57)  patient vyjadfeny vedlejsi vétou se spojkou at:
nafidit ACT(1) PAT(4;.f;| 2e; |aby;|at; [c) ADDR(3)
natidila détem, at spi

(58)  aktor vyjadfeny bezespojkovou vedlejsi vétou:
nadchnout ACT(1;]2e;]c) PAT(4)
nadchlo ho, kolik véci stihne

(59)  patient vyjaddfeny bezespojkovou vedlejsi vétou:
lic¢it ACT(1) PAT(4;2e;1c) ?ADDR(3)
licila nam, kam vsude poloZi kvétiny
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3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

3.9.2.4 Realizace infinitivem slovesa

Realizace infinitivem slovesa je mozna rovnéz u vsech funktord, i kdyZ neni pftilis
castd. Ptiklady (60) a (62) ukazuji nékolik pfipad pouziti infinitivu pro rizné aktanty.

(60)  patient vyjadfeny infinitivem:
naridit ACT (1) PAT(4;.f; | ze; Laby; |at; | c) ADDR(3)
natidil jim pracovat pfescas
(61)  efekt vyjadfeny infinitivem:
citit ACT@) PATw@) EFF(
citil Karla vejit
(62)  aktor vyjadfeny infinitivem:
l1ze ACT(.f1)
Ize ocekdvat ochlazeni vztahil

3.9.2.5 Realizace tfidou slov v dané formé

U slozenych slovesnych vyrazii 1ze valenc¢ni doplnéni slovesa, které zde do zna¢né
miry ztraci svijj ptivodni vyznam, popsat uréitym seznamem slov, v mnoha pfipadech
sémanticky koherentnich. Vyznam celku (celého sloZzeného predikatu) je pfedevsim
urcen touto nomindlni ¢asti predikatu, tj. slovem oznacenym funktorem CPHR, jak je
uvedeno v piikladech (63) az (67).

(63) nasbirat ACT(1) CPHR(odvaha,poznatek,zkugenost,....4)
v zahranici nasbiral poznatky a zkusenosti

(64)  naskytat CPHR(moznost,vyhled,....1) ?ACT(3)
naskyjtala se mu moZnost studovat v ciziné

(65) obracet ACT(1) CPHR(pozornost-1,....4) DIR3()
obraceli pozornost k predni lavici

(66)  pocitit ACT(1) CPHR(nutkani,potieba,....4)
pocitila potiebu odejit

(67)  podat ACT(1) CPHR(vykon,....4)
podala Spickovy vijkon

3.9.2.6 Realizace konkrétnim slovem, frazi nebo jeji ¢asti

V tomto p¥ipade€ se jedna o frazeologicky vyznam, ktery se realizuje slovesem spolu
s jeho (formalné zapsanym) valenénim doplnénim s funktorem DPHR, jak je uvedeno
v pfikladech (68) az (72). Cela fraze musi tedy sestdvat minimdalné ze dvou slov —
slovesa a alespori jednoho dalsiho slova s funktorem DPHR. Vyjime¢né je u jednoho
slovesa nékolik moznosti povrchového vyjadieni ¢lenu s DPHR, vétSinou jde o jediné,
velmi specifické vyjddfeni, Casto relativné komplikované.
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(68)  polozit ACT(1) DPHR(na-1[lopatka.P4]) PAT(4)
poloZili protivnika rychle na lopatky

(69) balit ACT(1) DPHR(fidl4tko.P4)
balim tu fidlitka

(70)  bézet ACT(1)DPHR jako[na-1[dratek.P6]];jakolpo-1[dratek.P6]])
price béZela jako po dritkdich

(71)  brat ACT)DPHR(na-1lvaha:allenky:#1)PAT (4; ze; | c)
bral na lehkou vihu, Ze se mu vysmivd

(72) pocitit ACT(1)PAT(4;]ze:1c) ?DPHR(na- 1[kiize:S4lvlastni-1:#1])
pocitili diisledek na vlastni kiiZi

3.9.2.7 Specifickda omezeni povrchové realizace slovesa a dalsSich casti slo-
vesné konstrukce (mimo valenc¢ni doplnéni slovesa)

Kromé vyjadreni povrchové realizace pro jednotliva valenéni doplnéni (ktera se vza-
jemné z tohoto hlediska v naprosté vétsiné pfipadii nijak neovliviiuji) se v nékterych
pripadech musi specifikovat i jisté omezeni na tvar slovesa nebo dalsich slov a vétnych
¢lenti v dané konstrukci.

Takové specifickd omezeni zachycujf pfiklady (73) az (75). Zapis formy je uvozen
pomlckou (-) namisto funktoru.

V ptikladu (73) je zachyceno, jak Ize vyZzadovat, aby sloveso bylo vzdy negované.
Jedna se o znak vlnovka (~), ktery se zapisuje na zac¢atek seznamu morfologickych
poZzadavkti pfimo na tvar slovesa.

(73)  nechat ACT) DPHR(kémen.s4,na-1[kémen.s61) PAT(z+2) —(.~)
nenechal z ni kdamen na kameni

V prikladu (74) je zachycen poZadavek na to, aby sloveso bylo ve formé pasivni-
ho pficesti. V PDT-Vallexu byl tento pozadavek pouZit pouze jednou, a to pro jeden
z ramcu slovesa dotknout se, které se pro vyznam ,bijt dotceno” nevyskytuje v aktiv-
ni formé. Proto je u ného nutné popsat valenéni radmec pro pasivni diatezi pfimo ve
valen¢nim slovniku, nebot rdmec pro primarni diatezi by byl vytvofen uméle a pak
by bylo obtizné ve slovniku néjak jinak oznacit, Zze vlastné neexistuje. ,Pasivni” ra-
mec, zapsany pfimo v PDT-Vallexu, se pak pfesto v technickém smyslu povazuje za

kanonicky se vSemi dtisledky pro popis diatezi (viz kap. 4.4.2.1).

(74)  dotknout se ACT(7) PAT(1) —($<2>s)
vypotiddnim nebylo dotéeno zikladni jmént podniku

Priklad (75) ukazuje zachyceni ¢astice se. Ackoli je tato forma v zdsadé ekvivalent-

ni uvedeni ¢4stice se pfimo u t_lemmatu, pouZzivala se (i kdyZ ne zcela konzistentn¢)
pro vyjadfeni sekundarni diateze reciprocity v pfipadé realizace této diateze pomoci

65



3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

pfedlozky s s instrumentalem (a singuldrem) u téch sloves, kde takové vyjadfent je
mozné. Jednd se ovSem o docasné feSeni, do jisté miry vynucené systémem kontrol
valence v PDT 2.0. Zachyceni reciprocity ve slovniku je nové navrZzeno v kap. 4.4.7.4
tak, Ze se Ize bez téchto sekundarnich rdmcti obejit.

(75) vidét ACT(1) PAT(s+7) —(se])
Misa se videla s Honzou.
vitat ACTq) PAT(s+7) -(Ise])
Jan se vital s Jirkou.
libat ACT (1) PAT(s+7) -(lsel)
Tomds se libal s Irenou.

3.9.2.8 Morfologické lema

Dtilezitym prvkem popisu formy, tj. povrchové realizace ¢lenti valenéniho ramce, je
morfologické lema (m/lemma). Pouziva se zejména u frazeologickych vyrazt, vyjad-
feni pomoci pfedlozkového padu (pro danou pfedlozku) nebo vedlejsi véty uvozené
podradici spojkou (pro pfislusnou spojku). Proto se u néj zastavime podrobnéji.

V atributu m/1lemma je vyplnéna zdkladn{ slovni forma pfifazend slovnimu tvaru
na morfologické a na analytické roviné. Atribut m/1emma jako vystup morfologické-
ho analyzatoru jednoznacné identifikuje slovni tvar vzhledem k jeho flexi. Dvé rtizné
hodnoty atributu m/lemma se téméf vzdy (aZ na p¥ipady zcela jasné synonymie, napf.
brzy/brzo) 1is1 sémanticky. Naopak to v8ak platit nemusi: pokud dvé sémanticky odlis-
na slova maji naprosto identické skloriovani nebo ¢asovani, sdilejf jen jedno m/lemma
a sémanticka rozdilnost mezi nimi se ani na morfologické ani na analytické roviné
v atributu m/lemma nijak explicitné nezachycuje (napi.: (Zeleznicni) kolej i (studentskd)
kolej — dostava jedno m/lemma=kolej®, bez indikace rozlieni vyznamu).® V piipa-
dé homonymie zdkladniho tvaru slova s jinym slovem, které ma jiny typ ohybéni, se
hodnota atributu m/1emma dopliiuje na konci identifikaci (poml¢kou a identifika¢nim
¢islem, napt. - 2), jak lze vidét z p¥ikladt (76) az (78).

(76)  Slovo stit:

a. stdt-1 (pro substantivum stat ve vyznamu statni ttvar)
b. stat-2 (pro sloveso stat (se), v pfitomném tvaru stane (se))
c. stdat-3 (pro stat (na nohou), pfitomny tvar stoji

%7 Viz morfologicky slovnik online:
http://quest.ms.mff.cuni.cz/cgi-bin/morph/morph-anal-cz.pl
38y morfologickém slovniku, ktery se pouzival pro anotaci analytické roviny PDT, toto pravidlo neni zcela
disledné dodrzovano. Napt. pro sloveso vydat jsou uvedena dvé hesla, vydat-1 (s popisem, Ze se jed-
né o fyzické vydani (pfedani) véci majiteli napt. po jejim zadrZeni) a vydat-2 (s popisem, Ze jde napf.
o vydani knihy), ackoliv se jejich ¢asovani ani derivace v ni¢em nelisi.
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(77)  Slovo kohoutek:
a. kohoutek-1 (zvite, zivotné skloniovani)
b. kohoutek-2 (kvétina nebo uzaveér, nezivotné sklorovani)

(78)  Slovo maticka:

a. maticka-1 (mald matice, soucastka) netvoii posesivum
b. maticka-2 (zdrobnéle matka)

Hodnota atributu m/1lemma obvykle odpovida tradi¢nimu slovnikovému tvaru slo-
va,® to znamena

e nominativu u substantiv (ko¢ka, soudce, nepritel),

* pozitivu nominativu maskulin u adjektiv (novy, velky, kli¢ici),
pozitivu adverbif (nové, dobre),
nevokalizované formé predlozky (pred, k, s),

e infinitivu u sloves (délat, péci).
Vlastni jména maji m/1emma obvykle psané s velkym prvnim pismenem (napi. Praha,
Pisek — obecné slovo pisek méa své vlastni m/1lemma). Velikost pismen v textu m/lemma ne-
reflektuje, tzn. pokud je obecné jméno obsaZeno napf. v nadpisech nebo zacétcich vét
s velkym pismenem, jeho m/1emma velké pismeno neobsahuje. Zkratky jsou uvadény
podle Pravidel ¢eského pravopisu nebo v ustdlené formé (tj. i celé zapsany velkymi
pismeny, napf. CR, OSN, ale napf. PhDr). Hodnota atributu m/lemma ve své zakladni
c¢asti nikdy neobsahuje spojovnik, apostrof ani jiny interpunkéni znak, ani (u zkra-
tek) zdvérec¢nou tecku. Napriklad tvar technicko-hospodifsky se povazuje za dvé slova
s hodnotami atributu m/1lemma technicky a hospodarsky, mezi nimi je interpunké-
ni znaménko spojovnik (jako dalsi ,token” v posloupnosti jednotek na morfologické
roving), které ma rovnéZz (z forméalnich dtivodt) v atributu m/lemma hodnotu - (spo-
jovnik). Vyjimkou je pouze znak pro tecku, a to jen v téch akronymech ¢i zkratkach,
které obsahuji tecku uvnitf (napf. X. 25, avSak Sb (zkratka Sbirky zakonti) je bez tecky.

Hodnota atributu m/1lemma pro ¢isla psané ¢islicemi obsahuje jen ¢islice (a pfipad-
né desetinnou tecku), v nékterych technickych ndzvech mohou byt v atributu m/lemma
¢islice i pismena (napt. m/lemma pro oznaceni firmy 3Com). Podle zasad anotace mor-
fologické roviny (Hana et al., 2005) a definice morfologického slovniku (Haji¢, 2004)
se m/lemma urcuje pro kazdé slovo identifikované v textu (token) zvlast, a to i kdyz
jde o ustélena frazeologicka spojeni nebo vyrazy s pomocnymi slovy (napf. spojeni
den za dnem se identifikuje jako tfi slova s atributy m/lemma den, za a den; spojenti jsme
s to jsou rovnéz tfi slova s hodnotami atributu m/lemma postupné byt, s a ten, spojent
tvdfil jsem se dostane také tfi hodnoty: tvarit, byt a se; spojeni béhal mi mriz po zddech
se analyzuje pomoci péti slov (tokens) s hodnotami atributu m/1emma béhat, j&, mréz,

39V anotaci PDT miiZe byt sou¢asti hodnoty atributu m/lemma i p¥{davnd informace, napt. o dokonavosti,
sémantickych rysech slova, derivaci apod., avSak ta neni z hlediska flexe ur¢ujici. Zacatek ptidavné in-
formace je identifikovan prvnim znakem ,podtrzitko” za lematem, resp. identifika¢nim ¢islem, pokud
jej lema obsahuje (podrobnéji viz Hana et al., 2005).
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po a zada). Obrazek 3.6 zachycuje anotaci spojeni béhal mi mriz po zidech v PDT, a to
jak na roviné tektogramatické, tak na roviné analytické.

o
a-In94203-125-p8s10
o AuxS
t-In94203-125-p8s10
root . o)
h béhal
Pred
béhat.enunc
PRE o 0 o o
v Pfed mi mraz po

AuxP Adv Sb  AuxP

zapas #PersPron mraz_po_zadech o o
TWHEN.before ACT DPHR zapasem zadech
n.denot n.pron.def.persdphr Adv Adv

Obrézek 3.6: Anotace frazeologického spojeni: Pred zdpasem mi béhal mriz po zddech

3.9.3 Zapis povrchové formy ve valen¢nim ramci

Valen¢ni doplnéni je ve valenénim rdmci zapsdno jednak prostfednictvim funkto-
ru, ktery zachycuje p¥islusny typ zavislosti (viz kap. 3.6), a jednak prostfednictvim
povrchové-syntaktické realizace, kterd zachycuje slovnédruhové a morfematické vlast-
nosti valenéniho doplnéni (detailnéji v Mikulova et al., 2005, kap. 5.2.2.1. ,, Zapis povr-
chové-syntaktické realizace valen¢niho doplnéni” a kap. 10.5.1. ,Zapis valen¢nich
ramci”). Priklad (79) ukazuje tplny zapis valenéniho rdmce, kde je realizace na povr-
chové rovin€ uvedena vzdy v zdvorce za ndzvem valenéniho doplnéni. V této formé
jsou valen¢ni rdmce zapisovany i v celém slovniku PDT-Vallex v p¥iloze k této praci.

(79)  prekladat ACT(1) PAT4) ?0RIG(z+2) ?EFF(do+2)
preklddat bdseri ze Spanélstiny do Cestiny

Zapis valenéniho ramce plati pro ty povrchové realizace (formy), které valenéni do-
plnéni ziskavaji, je-1i jejich ¥idici sloveso uzito v aktivnim tvaru. Povrchové realizace
(formy), které valen¢ni doplnéni ziskavaji, je-li jejich ¥idici sloveso uZzito v sekundar-
nich diatezich, se do valen¢niho rdmce zvlast nezapisuji, ale 1ze je odvodit na zakladé
transformacnich pravidel popsanych v kap. 4.3 této knihy.

V PDT se na rozdil od tradi¢niho zptisobu zépisu valenéniho rdmce pouZiva roz-

oy

$ifeny, formalizovany zapis povrchovych realizaci jednotlivych ¢lent rdmce. Pfesna
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definice tohoto z4pisu je uvedena v anota¢nim manuélu Prazského zavislosttho kor-
pusu (Mikulova et al., 2005). V této préci pro tplnost uvedeme jen hlavni charakte-
ristiky a moZznosti zdpisu povrchovych realizaci a doplnime je pfiklady. Zaroveri se
zminime o forméch zépisu, které se odchylujf od manudlu a pouzivaji se v soucasné
verzi PDT-Vallexu.

Zapis formy se uvadi vzdy u aktantti, u obligatornich volnych doplnéni se zépis
povrchové-syntaktické realizace neuvéadi, pokud se dané valen¢ni doplnéni vyjadiuje
prostiedky obvyklymi pro dany funktor. Namisto toho, aby byl v zdvorce za funkto-
rem explicitni zapis povrchoveé syntaktické realizace, je zdvorka za funktorem prazd-
na. Specidlni zapis stavu (=) se nepovazuje za zapis povrchové formy.

Na zavér této kapitoly (kap. 3.9.3) uvddime fadu piikladd, které ilustrujf jednotlivé
moznosti zapisu formy. Odkazujeme na né priibézné u popisu povrchovych realizaci.

3.9.3.1 Zapis povrchové zavislosti

V fadé pripadti se slovesné doplnéni na analytické roviné nerealizuje jako jedina ato-
micka lexikalni jednotka, ale ma svou vlastni zavislostni strukturu. V takovych pfipa-
dech se zavislost zapisuje hranatymi zdvorkami a sesterské uzly se oddéluji ¢arkou.
Zavislosti je tfeba vyznacit zejména ve vyjadfenich pomoci pfedlozkové konstrukce,
kde se predlozka povazuje z hlediska povrchové zavislosti za fidici ¢len, a také v popi-
su formy ¢asti frazeologickych spojeni oznacenych funktorem DPHR. Zépis zndzormu-
jici zavislost vypada ndsledovneé: (ridici-uzellzavisly-uzell zavisly-uzel2 zavisly-uzel3,...), srov. pfiklad
(80).

(80)  hdazet ACT(1) DPHR(klacek:P4,pod-1[noha:Pa]) PAT(3)
hdzel mu klacky pod nohy

3.9.3.2 Navazovani zavislych uzli

Na slovesném doplnéni mize v souladu s definici tektogramatické reprezentace zavi-
set dalsi uzel, ktery jej rozviji. Pokud je valenéni doplnéni realizovdno na povrchové
(analytické) roviné vice nez jednim uzlem (jedna se tedy o podstrom, nebo dokonce
seznam podstromtl zdvislych na slovese), vznika ptirozend otdzka, na kterém uzlu
z tohoto podstromu mé zaviset realizace uzldi na ném zéavislych. Ve vété z prikla-
du (81) slovo velké rozviji patiens slovesa vidét, a protoZe tento patiens je realizovan
akuzativem, neni pochybnosti o tom, Ze i na analytické roviné bude uzel pro slovo
velké zaviset na uzlu pro mésto.

(81)  LibusSe.Sb videéla velké.Atr mésto.0bj.

Ve vété v prikladu (82) je vSak patiens realizovan predlozkovou vazbou, kterd je na
analytické roviné realizovédna jako podstrom se dvéma uzly, jednim pro pfedlozku o
a druhym (na ném zavislym) pro substantivum matku. Z technického hlediska je tedy
tfeba jednoznacéné urcit, zda uzel (tj. jeho realizace na analytické roving), ktery zavisi
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na patientu matka (tj. zde privlastiiovaci zajmeno sviij), ma byt zavisly na predlozce
o ¢i na substantivu matka.

(82) Dcera.Sb se stard 0.AuxP svou.Atr matku.0bj.

Pro toto urceni, tedy rozliSeni toho, na kterém analytickém uzlu zavisi uzel zapsa-
ny na tektogramatické roviné, se v zdpisu valenéniho radmce vyuziva oddélovac mezi
lematem a dal$imi charakteristikami formy. Pro oddélovac se pouZivaji dva znaky,
bud tecka, nebo dvojtecka. Tecka reprezentuje pravé ten uzel, na kterém ma na ana-
lytické roviné zaviset realizace zavislého uzlu z tektogramatické roviny. Dvojtecka
se pouzivd pro vsechny ostatni uzly, které tedy na analytické rovin€ uz nijak rozvité
nebudou. Toto rozliseni oddélovacii se vSak bere v tivahu pouze tehdy, kdyZz povr-
chové realizace valen¢niho ¢lenu mé vice nez jeden uzel. V opacném p¥ipadé mezi
témito oddélovaci neni Zadny rozdil, nebot pochybnost o rodici zavislého uzlu ne-
mtiZze vzniknout.

(83) starat se ACT(.1) PAT(o-1:[.4];.c;zda:[.vI;jestli:[.v];aby:[.v])

V piikladu (83), ktery zde uvadime po rozepsani zkratek a vlozeni implicitné pfitom-
nych oddélovacti, bude tedy tecka v povrchové realizaci patientu jednoduchou pied-
lozkovou vazbou uvedena aZ u specifikace padu, zatimco u pfedlozky bude dvojtec-
ka. Protoze dvojtecka je standardni hodnotou, nemusi se zapisovat, pokud nenf tfeba
oddeélovac explicitné uvést.*’ Podobné je tomu u podfadicich spojek (v ptikladu (83)
se jedna o spojky zda, jestli a aby), uvozujicich pfislusnou pfedmétnou vétu. Uzly za-
vislé na patientu (slovese) budou i na analytické roviné zaviset na analytické realizaci
tohoto slovesa, nikoli na podfadici spojce. U ostatnich forem v tomto pfikladu je ne-
podstatné, ktery ze dvou oddélovacti je uveden, nebot povrchova realizace je tvofena
jen jednim uzlem.

3.9.3.3 Zapis slovnédruhovych a morfematickych vlastnosti

Slovnédruhové a morfematické charakteristiky jednotlivych valen¢nich doplnéni se
zapisuji ve velmi zkracené formé za oddélovaci symbol, kterym je tecka nebo dvoj-
tecka (o rozdilu mezi témito symboly viz vyse kap. 3.9.3.2).*! P¥itom se dodrZuje toto
pofadi: slovni druh, rod, ¢islo, pad, stupen a shoda u pfidavnych jmen. Pokud neni né-

40V soutasné verzi PDT-Vallexu naleZictho k PDT 2.0 nen tato konvence dtsledné dodrzovana. Valenéni
ramce bude t¥eba v tomto smyslu opravit. Opravy se tykaji zejména frazeologickych spojeni, jejichz za-
pis valenéniho ramce je vzdy pomérné slozity, zejména pokud jednotlivé valen¢ni ¢leny umoZituji dalsi
rozviti. Problém rozliseni oddélovacti obvykle nenastava u piimych padt ani u ptedlozkovych vazeb
zapsanych zkratkou. V téchto piipadech je uvedend konvence vzdy dodrzena.

41 Formalni definice z4pisu valenéniho ramce véetn& povrchové formy vyjddfeni &lend ramce (ve formatu
BNF) jsou uvedeny v manualu pro tektogramatickou anotaci (Mikulova et al., 2005, kap. 5.2.2.1.,s. 97-98
a zejména kap. 10.5.1., 5. 1131 az 1134). V této kapitole uvadime navrhovand rozsifeni, vice p¥ikladti a né-
které dalsi dodate¢né informace, které nejsou v uvedené kapitole tektogramatického manudlu explicitné
uvedeny.
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kterd z téchto kategorii v zapisu povrchové-syntaktické realizace uvedena, znamena
to, Ze tato kategorie mtiZe nabyvat pro dané valen¢ni doplnéni jakychkoli hodnot.

Pozice a symboly pro slovni druh (tab. 3.16) vSak neoznacuji v nékterych ptipa-
dech pouze slovni druh tak, jak je uvadén v morfologickém tagu. Jsou zde pouZita
i zkratkovita vyjadfeni castych komplexnéjsich pozadavki a omezeni na povrchové
vyjadfeni slovesa a jeho doplnéni; to se tyka zejména symbolti f, u, ¢, s a nové navr-
hovanych symbolii k a h.

Znak | Popis
a Ptidavné jméno
d Prislovce
i Castice
n Podstatné jméno
j Podfadici spojka
v Sloveso
f Sloveso v infinitivu
c Kofen vedlejsi véty bezespojkové
s Kofen podstromu s pfimou feci
u Privlastriovaci zajmeno nebo pfidavné jméno
k Aktivni tvar slovesa*
h Hromadnost*

Tabulka 3.16: Zépis slovnédruhovych charakteristik (*v PDT 2.0 nepouZito)

Nasledujici priklady (84) a (85) ukazuji pouziti téchto zkratek pro infinitiv, resp.
vedlejsi vétu obsahovou bez podfadici spojky (jako pfedepsanou formu patientu a
efektu). Patient mad formu infinitivu napt. u fazovych sloves (zacit, ziistat) a u fady
dalsich sloves s infinitivni vazbou, obvykle spjatych s gramatickou kontrolou (nechat
spravit boty, poslat déti spdt, povolit pracovat pres ¢as). Vedlejsi véta bez podfadici spoj-
ky (zkratka c) se fakticky lisf od prostého pozadavku na sloveso jako koten realizace
zavislého Clenu (zkratka v) jen v tom, Ze je navic vyZadovano vztazné zajmeno nebo
piislovce (kdo, co, kam, kolik, jaky, ...) jako uvozeni takové vedlejsi véty (Sdzel se o to, kdo
vyhraje pFisti zdvod.).
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(84)  PAT(H
(85) EFF(.c)

Priklad (86) ukazuje pouZiti znaku (s) pro kofen podstromu s p¥imou feci. Zde se
jedna o formu vyjadfeni efektu. To je Casto pouzito napt. u verb dicendi.

(86) EFF(.s)

Znak pro realizaci formou pfivlastiiovaciho zdjmena nebo pf¥idavného jména p¥ivlast-
fovactho (znak u) se pouziva jen ve frazeologickych spojeni, kterd mohou byt pfivlast-
novacim zajmenem nebo pfivlastiiovacim pfidavnym jménem déle rozvita (... leZel na
jeho/nasich/svych/. .. bedrech), ptiklad (87). Dale se pouZziva také pro aktanty realizované
slozenymi pfedlozkami, napt. ve prospéch, na stranu, na vrub, jejichz substantivni ¢ast
muize byt rovnéZz rozvita pfivlasttiovacim zajmenem (hovofil v jeho/nds/sviij/. .. prospéch,
pricetl to na jeho/nas/sviij/... vrub) — p¥iklady (88) a (89).

(87) DPHR (na-1[bedra:6[.u#]1)
(88) PAT(...;v-1[prosp&ch,neprosp&ch:S4[.u#]])

(89)  ADDR(3;na-1lvrub:4l.215;na-1[vrub:4.u#1])

Nové navrzeny znak k (pfiklad (90), popisujici navic 3. os. sg. slovesa se zvratnym se
v pifpadech typu pracovalo se, ozna¢uje aktivni tvar slovesa (4. jakykoli ¢as*? (tense),
jakoukoli deontickou modalitu deontmod, jakoukoli modalitu slovesnou verbmod, ne-
uplatnéni diateze dispozi¢ni modality (dispmod=disp@), neuplatnéni rezultativni di-
ateze (resultative=res0)). Pismeno k znamend, Ze povrchové-syntaktickd forma slo-
vesa nesmi byt pasivni (druha pozice morfologické znacky nesmi byt s).

(90)  PAT(k$3<N>$4<S>$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])

Znak h, rovnéZz nové navrhovany (pf. (91), v némZ je navic tento znak doplnén poZza-
davkem na nominativ, viz ddle tab. 3.19 a k ni pfislusny text), reprezentuje hromad-
nost: 1ze jej realizovat (sémantickym) plurdlem, koordinaci typu CONJ nebo jinou kon-
strukci s vyznamem hromadnosti, napfiklad skupina studentii, fotbalové muzstvo apod.
Tento pfiznak se pouziva v transformovanych ramcich pro syntakticky realizovanou
reciprocitu (kap. 4.4.7.6).

(91) ACT(h1)

Znaky k a h nejsou v sou¢asném PDT-Vallexu pouzity, jsou vSak nezbytné pro spravné
zachyceni pozadavkt na formu diatezi, kterd se objevuje na vystupu transformacnich
pravidel (kap. 4).

42V této souvislosti odkazujeme na skute¢nosti, které jsme jiz detailné popsali v manuélu pro anotaci PDT,
srov. (Mikulova et al. 2005, kap. 4.5. Gramatémy).

72



3.9 POVRCHOVE REALIZACE (FORMY)

U ostatnich znaki (a, d, i, n, j, v) shoda mezi vyjaddfenim doplnéni slovesa nastava
tehdy, je-li znak pro slovni druh roven znaku uvedenému v zépisu formy dopInéni ve
valenénim rdmci (po konverzi na velké pismeno). Z téchto znaki se nejvice pouZzival
znak pro sloveso a adjektivum.

Pozadavek na sloveso bez dalsich omezeni je vétsinou uveden ve specifikaci formy
vedlejsi véty s konkrétni spojkou, jak ukazuji pfiklady (92) a (93). Ptiklad (92) pfitom
zobrazuje rozepsanou, tj. zakladni formu vyjadfeni pozadavku na patient realizova-
ny vedlejsi vétu uvozenou spojkou Ze, zatimco p¥iklad (93) pouZziva notaci uvedenou
v piiloze A, tj. ve vypise slovniku PDT-Vallex. V tomto pfikladu a notaci se uvedenym
zpusobem zachycuje vyjadfeni patientu bud akuzativem, nebo vedlej$i vétou uvoze-
nou bud spojkou zda, nebo spojkou jestli.

(92)  PAT@ervn
(93) PAT(.4;|zda; | jestli)

Priklad (94) ukazuje pouZiti znaku a pro adjektivni vyjadfeni effektu nap¥. u jednoho
z vyznamu slovesa brit (bral to za potvrzené).

(94) EFF(za-11.241)

Znak | Popis

M rod muZzsky Zzivotny

| rod muZzsky nezivotny

F rod Zensky

N rod stfedni

Tabulka 3.17: Zapis jmenného rodu

Tabulka 3.17 ukazuje seznam moZznych hodnot pro oznaceni jmenného rodu. Ty-
to hodnoty se v seznamu forem uvadéji (pokud by byly viibec uvedeny) jako dru-
hé za oddé€lovacem formy, tj. hned za slovnédruhovym oznacenim (je-li pf¥itomno).
V tabulce uvedené ¢tyti hodnoty odpovidaji znaktim, kterymi se v morfologickém
tagu zaznamenava rod. Je vSak tfeba poznamenat, Ze v morfologickém tagu se pro
zaznamendni jmenného rodu pouZivaji i dalsi znaky, nebot nékteré z nich mohou
zastupovat vice jmennych rodt. Na to je tfeba brat ohled pfi porovnavani rodové
charakteristiky uvedené ve valen¢nim ramci s charakteristikou uvedenou v anotaci.
Napfiklad je-li v morfologickém tagu znak Y, ktery oznacuje rod muzsky bez ohledu
na zivotnost, povazuje se za shodny jak s ozna¢enim (uvedenym u ¢lenu ramce) M,
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3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

tak s oznacenim I. Detailni seznam vSech hodnot (znakti) jmenného rodu je uveden
napf. v manualu pro morfologickou anotaci (Hana et al., 2005) nebo v dokumentaci
k PDT. Ptiklad (95) ukazuje obvyklé vyuZiti specifikace rodu (zejména stfedniho, N,
jako v tomto ptipadé) ve frazeologickych vyrazech; zde jsme vybrali rdémec pro jedno
z frazeologickych spojeni slovesa obritit se (obritit se v dobré).

(95)  DPHR(v-1[dobry.Ns4])

Znak | Popis
S jednotné ¢islo (singulér)
P mnozné ¢islo (plural)

Tabulka 3.18: Zapis gramatického ¢isla

V tabulce 3.18 jsou uvedeny hodnoty pro gramatické ¢islo — priklady (96), (97), (98)
a (99), vesmés pro frazeologickd spojeni. Plati zde obdobné pravidlo o shodé mezi
znakem uvedenym v této tabulce (tj. v zapisu formy ve valenénim ramci) a morfolo-
gickym tagem pro gramatické ¢islo, kde mohou byt i dalsi hodnoty: X pro libovolné
¢islo (shoduje se tedy jak se S, tak P) a hodnota D pro dudl (povaZzuje se za shodny se
slovnikovym oznacenim pro plurdl, P).

V piikladu (96) je specifikovano S pro jednotné ¢islo (a zarover akuzativ, viz déle
tab. 3.19) pro slovo hlava ve spojent postavit si hlavu.

(96)  DPHR(hlava.s4)

V ptikladu (97) je sloZzitéjsi vyraz, jehoZ soucdsti je specifikace nutnosti pouzitf mnoZz-
ného ¢&isla (P) pro slovo dritek ve spojenich béZet jako na dritkich / jako po dritkdich.

(97) DPHR (jakolna-1[dratek.P6]];jakolpo-1[dratek.P61])

V ptikladu (98) (byt na nejlepsi cesté) je pouzit ptiznak jednotného éisla (S) pro slovo
cesta. Poznamenejme, Ze adjektivum nejlepsi musi byt také v jednotném disle, ale to je
zajisténo priznakem pro shodu (#, viz déle v této kapitole odstavec o shodé).

(98) DPHR (na-1[cesta.S6[dobry.@3#1])

Podobneé je pfiznak shody uveden i v pfikladu (99), kde indikuje shodu v mnozném
Cisle se slovem noha ve spojent postavit se na vlastni nohy.

(99) DPHR (na-1{noha:Pa[vlastni-1.#1)
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Znak | Popis

1 nominativ

genitiv

dativ

vokativ

lokal

2
3
4 akuzativ
5
6
7

instrumental

Tabulka 3.19: Zapis morfologického padu

Morfologické pady (tab. 3.19) jsou zapsany pomoci tradi¢ntho ¢islovéni. I zde for-
ma zdpisu v ramci odpovidé zdpisu padu v morfologickém tagu s tim, Ze specidlni
pfipad nastava pouze u tagu X, ktery zastupuje libovolny pad a povazuje se za shodny
se véemi hodnotami morfologického padu uvedeného v zapisu formy ve slovesném
ramci. Je tfeba také poznamenat, Ze pod ,kédem” pro nominativ a akuzativ se skry-
vaji i ptipady popsané v kap. 3.9.2.1, tj. vyjddfeni mnoZstvi néjakou predlozkovou
konstrukci (po jablicku, na tisic lidi apod.).

Ptiklady (100), (101) a (102) ukazuji nejjednodussi pouziti formy pro stanoveni pa-
du. V prvnim piipadé jde o aktor v nominativu, ve druhém o patient v akuzativu a ve
tfetim o adresat v dativu. Tyto formy jsou ve slovniku pro uvedené tfi aktanty zdaleka

N

nejcastéjsi.

(100)  ACT@
(101) PAT(4)
(102)  ADDR@)

Priklad (103) ukazuje pouziti specifikace padu (zde akuzativu) ve spojeni s pfedloz-
kovou vazbou (zde pfedlozka na). Je tteba poznamenat, Ze téhoZz vysledku by bylo
dosazeno tak, Ze by se pad uvedl u pfedlozky, a u zavislého ¢lenu, ktery realizuje
vlastni doplnéni, by se uvedl pfiznak shody (#, viz dale v této kapitole odstavec o sho-
dé). Ackoli tato varianta je mozna i adekvatnéjsi, v PDT-Vallexu se pouZzival pfiznak
pédu pfesunuty ke ¢lenu zavislému (na analytické roviné) na pfedlozce. O zkrdceném

zépisu specifikace padu ve spojeni s pfedlozkovou vazbou vice v kap. 3.9.3.4.

(103) PAT (na-11.41)
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3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

Specifikace padu se ¢asto pouziva i u verbonomindlnich konstrukci (funktor CPHR)
a ve frazeologickych spojenich (funktor DPHR) v kombinaci s dal$imi charakteristika-
mi, napt. s ¢islem, rodem, slovnim druhem nebo jejich kombinacemi — p¥iklady (96),
(97), (94), (99) a dalsi.

Znaky | Popis

@1 pozitiv

@2 komparativ

@3 superlativ

Tabulka 3.20: Zapis stupné adjektiv a adverbii

Stupen adjektiv a adverbii — priklad (104) — se nezapisuje jen ¢islem, ale ¢islem ve
spojeni se znakem pro zavina¢ (@), aby se zamezilo zdméné s morfologickym padem.
Znak zavina¢ (@) v zdpisu tésné pfedchdzi oznaceni 1 aZ 3 pro dany gradacéni stuperi.

Priklad (104) ukazuje pouziti superlativu (bt na nejlepsi cesté) pomoci formy @3.

(104) DPHR(na-1[cesta.S6[dobry.@3#]])

Komparativ v PDT-Vallexu pouZit nebyl; pokud specifikace stupné u konkrétniho ad-
jektiva nebo adveria chybi, je ve frazeologickych konstrukcich nutno doplnit stan-
dardné prvni stupeti (@1),*> nebot naptiklad tvar *postavit se na vlastnéjsi nohy nenf
piipustny, jak by bylo moZno dovodit z absence pfedpisu pro pozitiv (@1) v piikladu
(107).

Shoda v padg, ¢isle a rodé s fidicim uzlem je oznacena symbolem # — priklady
(105), (106) a (107). Shoda se zapisuje pouze v pfipadé, Ze tato kategorie u obou uzlt
existuje a Ze uz nenf specifikovana u zavislého uzlu zdpisem morfologickych poZza-
davkd na pad, ¢islo a rod.

(105) DPHR(na-1[bedra.6[.u#])

(106) ACT (.h1ljeden.#/Atv])
(107) DPHR (na-1{noha:Pa[vlastni-1.#1)

VInka (~) zna¢i pozadavek na zapis pfiznaku negace v morfologickém tagu — p¥iklad
(108). Stava se tak u sloves, kterd bez negace dany vyznam (rdmec) nemaji, napf. to ne-

3 Toto je nedostatek, ktery bude tfeba v PDT-Vallexu v budoucnu odstranit, aby se takovéto dopliiovani
nemuselo pouzivat. Jinak vzdy plati, Ze neni-li podminka na néjakou morfosyntaktickou charakteris-
tiku v rdmci u daného ¢lenu specifikovana, mtize nabyvat libovolné hodnoty (viz prvni odstavec této
kapitoly).
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vésti nic dobrého nebo nenechal z ni kdmen na kameni. Je také pouzita u nékolika vyznami
slovesa byt a mit.

(108) - ...

Pokud vyse uvedené zédpisy nestaci k popisu morfologickych pozadavkil na formu
slovesa nebo jeho doplnéni, je mozné dalsi pozadavky uvést formou vyctu hodnot
povolenych na konkrétnich pozicich morfologické znacky — priklady (109) a (110).
Zapis pozadavku na hodnotu urtité pozice morfologické znacky za¢ind symbolem
$, za nim je uvedeno ¢islo pozice (1 az 15) a nasleduje fetézec uzavieny do Spica-
tych zavorek (< a >). Tento fetézec je tvofeny prave viemi znaky, které zapis na dané
pozici morfologické znacky povoluje. VSechny znaky (kromé pismen, ¢islic a spojov-
niku) vyskytujici se uvniti Spicatych zadvorek musi byt uvozeny zpétnym lomitkem.
Zde ovSem dochazi ke shodé s morfologickym tagem pouze tehdy, jestlize se znak
uvedeny v morfologickém tagu pfesné shoduje alespoii s jednim znakem mezi $pica-
tymi zdvorkami. To znamend, Ze pokud chceme timto zdpisem zajistit, aby dana for-
ma obsahovala muZzsky rod bez ohledu na Zivotnost, musi se do zapisu formy uvést
$3<MIYXTZ>, nebot muzsky rod se mtize ,skryvat” pod vSemi témito hodnotami tfeti
pozice morfologického tagu.

V tabulce 3.21 uvadime plny seznam morfologickych kategorii, které 1ze timto zpi-
sobem pouZit. Seznam hodnot téchto kategorii 1ze nalézt v praci (Haji¢, 2004).

Priklad (109) popisuje pozadavek na formu slovesa ve frazi stiij co stiij.** Sloveso
stat-3 ve formé stiij ve svém druhém vyskytu v této frazi musi mit tvar jednotného
¢isla (S) imperativu ($2<i>) ve druhé osobé ($8<2>) v afirmativu $11<A>.

(109) DPHR(co-5,stat-3.5$2<i>$8<2>$11<A>)

Priklad (110), ktery je vysledkem transformacniho pravidla pro reflexivni diatezi (kap.
4.4.2.2), ukazuje pouziti pozadavku na konkrétni hodnotu rodu (neutrum, $3<N>)

v singularu ($4<S>) tfeti osoby ($8<3>) u slovesa a na kratky tvar reflexivni ¢astice
se ($2<7>). Tato forma bude u v8ech p¥ipadti typu (ono) se koupilo (pfilis jidla).

(110) -(k$3<N>$4<5>$8<3>[se.4$2<7>/AuxR)

Vykfi¢nik (!) znamend, Ze dany ¢len rdmce je sice p¥{tomen v tektogramatické anotaci,
ale na povrchu nesmi byt realizovan — ptiklad (111).

(111)  ACTw

I'v tomto pFipadeé se jedna o specifikaci pouZzitou na vystupu transformac¢niho pravidla
(stejného jako v pfedchozim pripadé€). Je zde tieba ,zakdzat” povrchovou realizaci

4 Tato fraze se povazovala za frazi tvofenou slovesem stdt, i kdyz bychom jisté nasli argumenty pro jeji
zafazeni jako neslovesné fraze. Ty se v8ak v PDT neanotovaly, proto byla ponechdna mezi slovesy.
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Pozice (zapis v rdmci) | Kategorie
$<1> Slovni druh
$<2> Podrobné urceni sl. druhu, spec. slovesné kategorie
$<3> Gramaticky rod
$<4> Gramatické &islo
$<5> Pad
$<6> Privlasttiovaci rod
$<7> Pfivlasttiovaci &islo
$<8> Osoba
$<9> Slovesny ¢as (participium)
$<10> Stuper pfidavnych jmen
$<11> Negace
$<12> Slovesny rod
$<15> Varianta, styl apod.

Tabulka 3.21: Seznam kategorif (pozic tagu) vyuzitelnych v zapisu $<...>

aktoru (vyraz ono se za realizaci aktoru nepovazuje, i kdyby byl vyjime¢né na povrchu
vyjadfen, napf. v mluvené feci).

Valenéni rdmec muize byt jako celek i zcela prazdny. Takovy valenéni ramec je za-
psan pomoci vyrazu EMPTY. To je pfipad mnoha sloves z oblasti pocasi, napf. prset,
ochladit se, tit, prastét (mrzlo aZ prastélo), prituhnout apod.

3.9.3.4 Zkraceny zapis pro predlozkové vazby

V zapisech pozadavkii na urcité predlozkové vazby a na konstrukce s vedlejsi vétou
ptipojenou podfadici spojkou se pro lepsi Citelnost (pro ¢tenafe) a snazsi zapis (pro
anotatora) pouZivaji zkratky.

V ptipadé predlozkovych vazeb odpovida zkracenému konvenénimu zapisu na+4
nezkraceny zépis na-1[.4], jak je uvedeno v prikladech (112) a (113); zkradcenému za-
pisu 0+6 obdobné odpovida nezkraceny zédpis o0-1[.6] apod. SloZzend pfedlozka na
rozdil od se v8ak zapiSe pouze v nezkracené podobé jako v pfikladu (114). Kompletni
seznam moznych zkratek pro zapis pfedlozkovych vazeb je uveden v manudlu pro
tektogramatickou anotaci (Mikulova et al., 2005, kap. 10.5.5.).
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(112) PAT (na+4)
(113)  PAT(na-11.4D)
(114) PAT (od-1[na-1,rozdil,.2])

Pti zépisu vedlejsich vét se pouzivaji pfimo spojky, které se v nezkraceném zapisu
pouze doplni zdpisem pro slovesny tvar, jenz bude na takové spojce na analytické ro-
viné zavisly. Napfiklad zavisla klauze pfipojend spojkou Ze se zapiSe zkracené jako
v piikladu (115) (Zze) a nezkrdcend podoba bude mit tvar ze[.v], jak ukazuje p¥iklad
(116). V této préci se ve forméatu slovniku a u valen¢nich rdmct pro lepsi vizualni od-
liSeni od pfedloZzek pouziva pted takovymi spojkami jeste vertikalni Sipka sméfujici
dolt1 (napf. | ze), tj. jako v p¥ikladu (117).

(115)  PATe)
(116) PAT (zel.v])
(117) PAT (| ze)

3.9.3.5 Zapis analytické funkce

V nékterych piipadech zdpisu formy je rovnéz dilezité (napf. pro uréeni gramatic-
ké shody mezi predikdtem a aktorem), jakou ma dané doplnéni slovesa povrchové-
syntaktickou funkci, tedy jakou mé funkci na analytické roviné zapisu struktury véty.
V soucasné verzi PDT-Vallexu se tohoto typu zdpisu formy pouziva jen minimalné,
avSak nékdy (zejména u popisu transformacnich pravidel v této préci) se jedna o vel-
mi dtilezitou charakteristiku.

Analytickd funkce se zapisuje ve valenénim ramci za znak lomitko (/) na konec
popisu pozadované formy analytického uzlu slovesného doplnéni, jak je patrné z p¥i-
kladt (118), (119) a (120). Analyticka funkce se pfitom zapisuje pfesné v té forme,
kterou ma na analytické roviné (Sb, 0bj, Adv, AtvV, AuxC atd.), srov. (Hajic¢ et al., 2004).

(118) PAT(.k$3<N>$4<S>$8<3>[se.4$2<7>/AuxR)
(119) ACT (.h1ljeden.#/Atv])
(120) EFF(.aljako,jakozto:/AuxY])

Pro dosaZeni shody mezi zapisem v rdmci a zdpisem v analytickém stromé (atribut
func) se tyto hodnoty musi pfesné shodovat.

3.9.3.6 Alternativy povrchové realizace

Pro zapis alternativniho zachyceni urcité povrchové realizace (uzlu analytického stro-
mu) se pouziva znak stfednik (;), kterym se zapisy popsané v kap. 3.9.3.1 az 3.9.3.5
oddéli. Alternativ je mozno uvést nékolik, tj. i vice nez dvé. Alternativni formu zapisu
1ze nalézt v p¥ikladech (121) a (122).
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(121)  PAT(.4;|zda; jestli; L c)

(122) DPHR (jakolna-1[dréatek.P6]];jakolpo-1[dratek.P61])

Je tfeba peclivé rozlisovat mezi sttednikem jako symbolem alternativy () a ¢arkou (),
kterd oddéluje sesterské uzly ve formdalnim zapisu analytického stromu - piiklad
(123).

(123) DPHR(co-5,stat-3.5$2<i>$8<2>$11<A>)

Alternativa ma pfitom nejmensi , prioritu” a lze ji pouzit pouze pro alternativu kom-
pletniho zapisu formy v zévorce za funktorem, nikoli tedy napft. jako jen alternativu
pro pad substantiva v pfedlozkové vazbé nebo v zapisu frazeologického vyrazu. Pro-
to je v pfikladu (122) nutné opakovat spojku jako, i kdyZ je v obou alternativach (jako
na dritkdch i jako po dritkdch) stejna a na stejné pozici (kofen ptislusného analytického
podstromu).

3.10 llustrativni priklady v ramci

U jednotlivych valen¢nich ramcti se uvadi ilustrativni priklady, které zachycuji néjaké
konkrétni lexikalni naplnéni daného ramce. Pfikladem se rozumi minimalni srozumi-
telny fragment Ceské véty, ktery obvykle pochazi z texttt PDT. Pokud text z korpusu
obsahujici sloveso s uvedenym rdmcem nebyl z rtiznych dtvodu (zkratky, cizojazy¢-
ny uryvek, apod.) vhodny pro ilustrativni pfiklad, byl uméle vytvofen upraveny nebo
zcela novy piiklad uziti daného rdmce. Pfiklad je vybran nebo vytvofen tak, aby uZzi-
vateli slovniku bylo na prvni pohled jasné, které slovo prikladu odpovida kterému
funktoru v rdmci. V pfipadé, Ze mhiZe vzniknout pochybnost, které slovo z pfikladu
se vztahuje ke kterému ¢lenu ramce, je u takového slova v pfikladu uveden i funktor.
V ptikladech je vétsinou vypusténo konkrétni naplnéni aktoru, protoZe toto valenc-
ni doplnéni je typicky v nominativu a protoze diky lexikalizaci ostatnich valen¢nich
¢lentt nemuize vzniknout pochybnost, ktery ¢len by byl ohodnocen funktorem ACT.
Vyjimkou je zejména piipad, kdy je aktor atypicky v jiném padé — pak jej v ptikladu
uvadime.

Priklady (124) aZz (128) jsou ukdzkami toho, co se vyskytuje jako ilustrativni p¥i-
klady u jednotlivych valen¢nich ramct:

(124) svafovat ACT(1) PAT(4)
svatuje tlakové nddoby

(125) slavit ACT(1) PAT(4;]ze)
slavit konec vilky

(126)  klast ACT(1) PAT(4) DIR3()
klade knihu na stiil
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(127) ptat se ACT(1) PAT(na+4; zda; |jestli: |c;.s) ADDR(2)
ptal se dcery na zndmky

(128) svédét ACT(4) PAT(1)
svéds ji ruka

Nustrativni pfiklad u daného valen¢niho rdmce mtiZze obsahovat i jind slovesnd
doplnéni neZ ta, kterd jsou obsaZena ve valenénim ramci slovesa. Je to zejména v pii-
padech, kdy pfi anotaci vznikla nejistota, jakym funktorem ma byt prislusné slovo
valen¢niho doplnéni slovesa ohodnoceno. Napftiklad u slovesa rozkvést s valenénim
ramcem obsahujicim pouze aktor (ACT)) vznikaly v priibéhu anotace pochybnosti
o tom, zda p¥ipadné doplnéni v dativu je adresat nebo benefaktor, proto druhy ilu-
strativni pfiklad u tohoto slovesa obsahuje i slovo, které odpovida benefaktoru: rodi-
né.BEN rozkvetly tvdfe. Prvni ilustrativni pfiklad u tohoto slovesa obsahuje pouze ¢leny
obsazené v jeho valenénim ramci, jak ukazuje ptiklad (129).

(129)  rozkvést ACT(1)
ulice rozkvetly
rodiné.BEN rozkuvetly tvdre

U prechodného slovesa preplicet v pfikladu (130) vznikaly pfi anotaci pochybnosti
o tom, zda doplnéni vyjadiené ptedlozkovym padem (o+4) je doplnéni miry (ohod-
noceno EXT) nebo doplnéni rozdilu (chodnoceno DIFF). Z tohoto dtivodu je v ilustra-
tivnim piikladu spravné doplnéni uvedeno, i kdyz je to fakultativni volné dopInéni,
a nejde tedy o ¢len valen¢niho ramce.

(130)  pfeplacet ACTq) PAT@)
preplaceli hrice o tisice.DIFF

Dale se (opét zejména jako pomticka pro anotatory) v ilustrativnich pfikladech ¢as-
to objevovala napt. doplnéni mistniho urceni, prostfedku, p¥i¢iny apod., jak ukazuiji
priklady (131) aZ (134).

(131)  tlouci ACT) PAT@4)
tloukl deti klackem.MEANS do zad.DIR3

(132) dostavat se ACT(1) DIR1(

dostdval se z mésta
dostival se z domova Isti. MEANS

(133)  hradit ACTa) EXT() ?PAT(za+4) ?ADDR(3)
hradil mu 1000 K¢ za tischovu kufrii. CAUS
za Marii.SUBS hradil 60 K¢ Jirka
hradil vse z 1ictu.MEANS
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3 VALENCNi SLOVNIK PDT-VALLEX

(134)  chvalit ACT(1) PAT(4:]ze;1c:.5)
chvdlil prici
za snizovini.CAUS sazeb ho chvilili
analytici spolecnost chvdli, Ze sniZila.CAUS niklady

3.11 Poznamky v ramci

Poznamky v rdmci jsme vyuZili k rozligeni vyznami jednotlivych ramcti.*® Slouzi k to-
mu, aby anotatofi a uzivatelé snadnéji poznali, jaky vyznam k danému rdmci p¥islusi.
Popis vyznamu formalnimi prostfedky je obtizné, ne-li nemozné.

V poznamce se objevuji hlavné synonyma, synonymni viceslovné vyrazy, antony-
ma nebo vidové protéjsky — priklady (135) az (137). Pozndmka zaroveti sloveso ¢asto
zafazuje do skupiny vyznamové ptibuznych sloves, u kterych se d4 pfedpokladat, Ze
by mohla mit podobny valen¢ni rdmec.

Poznamky se ve vypisu slovniku uvadéji v zavorce za slovnikovym heslem. Nejsou
povinnou soucasti hesla, avSak vétsinou uvedeny jsou. Ziidka se vyskytuji u frazémi,
protoZe zde je vyznam zfejmy uZ z realizace rdmce.

(135) hledét
a. hledét (divat se, koukat se) ACT(1) DIR3()

b. hledé&t (zohlednit) ACT(1) PAT(na+4)
c. hledét (sledovat, divat se) ACT(1) PAT(na+4;|c)

(136)  pokryt
a. pokryt (rozprostiit se) ACT(1) PAT4)
b. pokryt (zajistit) ACT(1) PAT(4)
c. pokryt (pfikrijt) ACT(1) PAT(4)

(137) snimat

a. snimat (odebrat, sejmout, sundat) ACT(1) PAT(a) DIR1()
b. snimat (prohliZet) ACT(1) PAT(4)

3.12 Vznik PDT-Vallexu a anotace PDT

PDT-Vallex (Haji¢ et al., 2003; Haji¢ a UreSov4, 2003; UreSova, 2009 a Uresové, 2010)
vznikal ,0d nuly” p¥i anotaci tektogramatické roviny Prazského zavislostniho korpu-
su. Pfed zacatkem anotace PDT neexistoval ani slovnik, ani jasnd, jednoducha pravi-
dla pro anotaci dat vedouci k nasledné automatické extrakci slovniku. Slovnik vzni-
kal v prtibéhu anotace a pomdhal anotatorm udrzovat konzistenci pfi anotaci. Jak

45 Atribut pro pozndmky mél ptivodné slouzit k obecnym pozndmkam anotatori. Ty viak byly v priibéhu
anotace nakonec pteddvény jinym zptisobem, takZe tento atribut se uvolnil pro jiné tcely.
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jiz bylo uvedeno v tivodu kapitoly 3, vychodiskem pro tvorbu jednotlivych valenc-
nich rdmcti byla valenc¢ni teorie rozpracovand Jarmilou Panevovou (Panevovd, 1974,
Panevova, 1977, Panevova, 1998b, Panevové, 1999a, Panevové, 2002b aj.; podrobnéji
o valen¢ni teorii FGP viz kap. 2.5).

Pted budovanim PDT-Vallexu bylo k dispozici kromé teoretickych préaci o valenci
ve FGP nékolik malo desitek valen¢nich ramcti pro pfevazné jasné priklady. Teore-
tické zaklady bylo tfeba pfenést do praxe a aplikovat je na velké mnoZstvi lingvistic-
kych dat. Teorie samoziejmé nedokdZe stoprocentné zachytit vechny jazykové jevy
bez empirického vyzkumu, a tak je pochopitelné, Ze praxe pfinesla fadu novych ota-
zek, které nebyly teoreticky zpracovéany, presto vSak bylo nutné je pfi anotaci fesit.
Bohuzel, pfedev$im z technickych dtivodd, v pribéhu anotaci nebylo mozné (az na
vyjimky) ménit pfedem dany repertodr funktorti. Anotatofi mohli jen upozortiovat
na ,slaba” mista teoretického popisu a muselo se hledat ndhradni feSenf otdzek, na
které dosavadni teorie neznala odpovédi. O nékterych z nich se zmiriujeme v pra-
ci (UreSova, 2005). Anotétori tak otevfeli fadu problému pro lingvisticky vyzkum a
prinesli podklady pro vznik dopliiujicich teoretickych stati k vychozi teorii valence
(napf. Lopatkova a Panevovd, 2006 a Lopatkova a Panevova, 2007).

Vzhledem k uvedenym skute¢nostem nebyla tvorba valen¢niho slovniku jednodu-
cha. Slovnik na jedné strané vychézel z ptivodni teorie a na strané druhé bylo tfeba,
aby zachycoval i vSechny nové, teorii dosud nepopsané jevy, na které lingvisticka da-
ta upozornila. Navic bylo tteba pokusit se pfifazovat funktory slovesnym doplnénim
s maximdlni konzistenci. Tento tikol se jevi jako jednoduchy jen na prvni pohled. Slov-
nik rostl postupné s anotaci, kterd ¢asto pfinasela nové struktury, jez nutily anotatory
valenéni ramce jiz vytvorené bud ménit, nebo alespon doplriovat. P¥itom bylo tfeba
odkryvat slozité vnitfni vztahy mezi jednotlivymi slovnikovymi hesly, hledat jejich
sty¢né plochy a zdtraziiovat jejich rozdily, zabyvat se detailnim rozliSovanim vyzna-
mil a nedopoustét se chyb. To vSe bylo diky paralelni tvorbé slovniku a anotovani dat
slozitym tkolem. Také z tohoto dtivodu nejde PDT-Vallex do hloubky (srov. kap. 3),
obsahuje téméf vyluéné ta slovesa a ty jejich vyznamy, které se vyskytly v datech,
tedy ty, jejichz valencni rdmec musel anotator znat, aby dokazal spravné anotovat
jednotliva valenéni doplnéni a dalsi dopInéni slovesa v anotované véts.

Postup vzniku naseho slovniku bychom mohli rozdélit do t¥{ fazi.

1. faze: V prvni fazi vzniku slovniku anotoval kazdy anotator samostatné, k dis-
pozici byly pouze pomocné seznamy sloves, které si anotatofi vytvofili p¥i ano-
taci analytické roviny. Postupné vznikaly nové seznamy, kde jiz byla zachyce-
na slovesa s valenénimi rdmci. Nejprve existovaly papirové, pak elektronické
(,wordovské”) verze seznamti. V té dobé neexistovalo Zddné propojeni sezna-

46 v PDT-Vallexu se objevuji i slovesné ramce, které v PDT nejsou ptifazeny k zddnému slovesu (4j. vyskyt
v PDT je nulovy). Jednd se o nékolik sloves ptivodné pfevzatych ze zdkladniho seznamu sloves, ze které-
ho byl budovén i slovnik VALLEX. Déle se jednd o slovesa dopInéna pozdéji p¥i anotaci pfekladu Penn
Treebanku do ¢estiny a o slovesa, kterd byla doplnéna na zékladé analogie (dokonavé /nedokonavé pro-
téjsky, synonyma apod.).
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mii s anotaénim néstrojem TrEd (Pajas, 2010)*’ pro anotaci na tektogramatické
roving.

2. faze: V této fazi doslo ke spojeni novych seznamti sloves z PDT obsahujicich va-

lenéni ramce (3 231 rdmct pro 1412 sloves) s prvnimi vysledky (997 rdmcti pro
332 sloves) budouciho slovniku VALLEX. Spojeni umoZznilo vytvofeni zakladu
pro PDT-Vallex, seznamy ziskaly jednak novy vzhled, notaci a format (XML for-
mat, ktery je soucasti PDT 2.0, srov. Hajic et al., 2006), jednak doslo k propojeni
budouciho slovniku a korpusu a k vytvofeni anota¢niho (edita¢niho) néstroje
pro PDT-Vallex.*® Anotaéni ndstroj umoZziioval plnou editaci rdmcti, byl velmi
flexibilni (anotdtofi mohli staré valen¢ni rdmce nahrazovat novymi, libovolné
v nich ménit tdaje, popfipadé mohli i rdmce a celd hesla mazat). Zejména vSak
umoznoval u kazdého vyskytu slovesa v textu (datech) pfifadit odkaz na kon-
krétni, v daném kontextu uZzity valenéni ramec z PDT-Vallexu. Béhem této faze
byl slovnik priibézné dopliiovan o nova slovesa, o nové vyznamy a jejich valenc-
ni rdmce. Valen¢ni rdmec navrZeny s prvnim vyskytem slovesného vyznamu
v korpusu nemusel byt, a ¢asto ani nebyl, rimcem koneénym. Ukézalo se, Ze na
zékladé jednoho piikladu nelze vytvofit stoprocentné spravné pfislusny valenc-
ni rdmec. Stavalo se tedy, Ze valen¢ni rdmce bylo tfeba s anotaci dalsich prikladi
postupné dopliovat a upfesiiovat. Pouzivané uzivatelské rozhrani anota¢niho
néstroje pro slovnik PDT-Vallex je na obr. 3.7.4
3. faze: Posledni faze spocivala v “¢isténi” slovniku. Béhem anotovani totiz do-

chézelo k vytvafeni rtiznych slovesnych valenénich ramcti riznymi anotétory.
Zakonité pak v zavéru anotovani korpusu slovnik vypadal velmi neusporada-
né a byl zna¢né nejednotny, a to presto, Ze organizace prace byla takova, Ze si
anotatofi pravidelné a v kratkém c¢asovém intervalu jednoho tydne nové ver-
ze slovniku vyménovali (pFi¢emZ vsichni anotatofi méli ve sloucené nové verzi
k dispozici veSkeré zmény a doplitky od ostatnich).

S ¢isténim slovniku byla ovSem spjata také oprava pfifazeni valen¢nich rdmcti k jed-

notlivym vyskyttim sloves v korpusu. Souvisejici kontroly konzistence dat a opravy

dat byly tedy soucasti posledni faze vzniku slovniku PDT-Vallex.

Do slovniku PDT-Vallex vkladal anotdtor primarné pouze sloveso, které je obsa-
zeno v datech PDT, a vytvafel rdmce pouze pro ty jeho vyznamy, jez se v datech
vyskytly. K jednotlivym vyznamiim slovesa anotator zapsal do slovniku pfislusny
valenc¢ni rdmec a p¥iklad(y) jeho uziti. Pokud to uznal za vhodné, do poznamky mohl
vloZzit sloveso, které je s danym radmcem v urcité relaci (synonymum, vidovy protéjsek
apod., viz kap. 3.11).

Pfi anotaci je dtilezité pfedevsim ohodnotit funktorem ty ¢leny, které se v povr-
chové podobé véty vyskytly. MiiZe se proto stat, Ze valen¢ni rdmec slovesa ve slovniku

47 http:/ /ufal.mff.cuni.cz/~pajas/tred/
48 Editor pro PDT-Vallex lze pouZivat bud jako integrovanou soudast editoru TrEd, nebo i samostatné.
49 Obrézek pievzat z prezentace Petra Pajase na seminati UFALu z 28.11.2005.
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Frame editor: Zdena UreSova (modified)

wfords — Frames
Add Wordl gddl Sulgstitutel Mark az Deletedl Qonfirml Search Flamesl
Search: [+ |pD|DZ'it Search_frame:|
| |Iemma |;I Elements -
_f"‘ B ACT(1) PAT(4)
N politika ACT(1) PAT(4)
* W politizovat (wybudovat) pfijeti rozpoétu poloZile zaklady pro jedna
i N polotas E [ SACTLT) PAT(4)
* \/ pololhat " (sloZit) poloZil funkei (ZU)
! N polovina wACTg} F'AT(A} DPHR(na-1[lopatka.P4]}
I I poloZil protivnika na lopatky {lb34am fs#2.8} (ZU)
" - . ACT(1) CPHR({dotaz.otazka....}4) ADDR(.3}
V poloZit se (dét) poloZil otdzku hraéi {calBam fs##29 1} (ZU)
“ M onomshat =l o ACT(1) PAT(4) DIR3()
Mate (pokladat, dat) poloZit vEnec na hrob (ZU)
AT A a e -|
4 | )
Movegpl Movegownl ﬂthActivel ErevActivel ¥ Show Obsolete

.IJ

Iwnrd: w-381 frame: f-w-881-11-ZU status: reviewed used: 0(0)

Save & Closel Save | Indo Ehange]

Obrazek 3.7: Uzivatelské rozhrani slovniku PDT-Vallex v TrEdu

PDT-Vallex neobsahuje nékteré fakultativni aktanty, nebot je obtiZné p¥i procesu ano-
tace nepfitomné aktanty stanovit (nelze na né pouzit ani dialogovy test). Napft. u slo-
vesa sniZit byly ve slovniku zpoc¢atku uvedeny pouze dva aktanty (ACT a PAT), a teprve
az kdyz se pfi anotaci vyskytla konstrukce sniZit firokovou sazbu z rekordnich 500 na 50
procent (obr. 3.8), byl tento rdmec rozsifen o fakultativni aktanty ORIG a EFF. Valenc-
ni rdmec v PDT-Vallexu zdroven nemusi z obdobnych davodt zachycovat vSechny
morfematické realizace daného ¢lenu ramce. Musi v8ak obsahovat ty, které se v ano-
tovanych textech vyskytly. Z tohoto pohledu tiplné valen¢ni rdmce obsahuje slovnik
VALLEX (Lopatkova et al., 2008), pfi jehoz budovéni se postupuje po jednotlivych
vyznamech slovesa a hled4 se pfitom v mnohem vétsim korpusu, i kdyZz syntakticky
neanotovaném (kap. 2.2.4).

V priibéhu anotace tedy slovnik PDT-Vallex slouzil anotdtorim pfedevsim jako
néastroj k udrZeni jednotné anotace valence a konzistence p¥i pfifazovani funktort, a
to zejména slovesnym doplnénim. Pfi dokoncovéni anotace PDT slouZil slovnik ke
kontrole anotace a ve vydané verzi je pak slovnik zdrojem valen¢ni informace pouzi-
telné bud v souvislosti s PDT, nebo i samostatné. Lze jej také vyuZzit pro generovani,
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o
t-mf920922-017-p2s3
rth

R,

0 snizit
t-mf920922-017-p2s EFF
root v

R

snizit banka /sazba procento procento
EFF ACT / PAT ORIG EFF
v n.denot n.denot n.denot n.denot
banka /sazba Urokovy 500 50
ACT / PAT RSTR RSTR RSTR
n.denot n.denot adj.denot adj.quant.def adj.quant.de
Grokovy rekordni
RSTR RSTR
adj.denot adj.denot

21

Obrézek 3.8: Postupné , pfibyvani” fakultativnich aktantti u slovesa sniZit

automatické pfifazovani funktorti, pfipadné pro dalsi pocitacové aplikace. K vyuziti
PDT-Vallexu pro automatické procedury srov. napt. (Haji¢ a Honetschlager, 2003).

Po ukonceni anotace PDT byla valence jednim z hlavnich bodt kontrol kvality ano-
tace. Diky anotaci kazdého vyskytu slovesa odkazem na jeho ramce v PDT-Vallexu a
diky formdlnimu zapisu ramce (zejména povrchové realizace jeho jednotlivych ¢lenti)
bylo mozno testovat, zda anotace odpovida specifikaci v PDT-Vallexu. V pfipadé¢, ze
tomu tak nebylo, bylo nutno opravit bud valen¢ni rdmce v PDT-Vallexu, nebo anotaci
v PDT, poptipadé bylo tfeba provést tipravy jak v anotaci korpusu, tak i ve slovniku.
Kontroly anotace byly ndro¢né zejména na programovani. P¥itom byl vytvoren zaklad
i pro transformacni pravidla pro diateze, nebot kontroly musely zohlednit i uZiti slo-
vesa mimo primdrni diatezi. Roz$ifené a formalizované zpracovani transformacnich
pravidel je podrobné zachyceno v této préci (kap. 4).

Kontroly anotace nebyly dosud zvefejnény v Zddné publikaci, ale byly pfedstaveny
v pfednésce Petra Pajase v roce 2005.%°

50 Material z ptednasky lze nalézt na
https://wiki.ufal.ms.mff.cuni.cz/ {}media/28-11-05-pajas-vallex.pdf.
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4

Diateze

V této kapitole podrobné popiseme sekundarni diateze vzhledem k potfebam anotace
v Prazském zavislostnim korpusu a navrhneme, jak z hlediska sekundarnich diatezi
doplnit anotaci PDT a slovnik PDT-Vallex o formalni prostfedky popisu téchto diate-
zi. Tato kapitola je rozdélena na ¢ty¥i ¢asti. Prvni ¢ast (4.1) popisuje principy diatezi
z lingvistického hlediska. Druha ¢ast (4.2) pfiblizuje zpracovani diatezi v soucasnych
valen¢nich slovnicich. Treti ¢ast (4.3) uvadi potfebny formalni aparat pro popis diatezi
pomoci konkrétnich transformacnich pravidel, uvedenych pak podrobné pro jednot-
livé diateze v posledni ¢asti této kapitoly (4.4).

Zpracovani sekunddrnich diatezi je zdsadnim predpokladem toho, aby PDT-Vallex
mohl byt pouZit (mimo jiné) pro vygenerovani spravné formy slovesa a jeho valenc-
nich doplnéni praveé v pfipadé sekundérnich diatezi. V této prici zpracovavame na-
sledujici typy diatezi (viz také tab. 4.1):

e aktivni (kap.4.4.1),

pasivni opisné (kap. 4.4.2.1),
pasivni reflexivni (kap. 4.4.2.2),
rezultativni (kap.4.4.3),
recipientni (kap.4.4.4),
dispozi¢ni (kap. 4.4.5),
kauzativni (kap. 4.4.6),
recipro¢ni (kap. 4.4.7).
Navrhované tpravy se budou tykat jak anotace dat v PDT, tak slovniku PDT-Vallex.
Vychézime z toho, Ze pro zpracovani diatezi je vhodnéjsi navrhnout obecna transfor-
macni pravidla, kterd z kazdého kanonického ramce v PDT-Vallexu vytvofi pro kaz-
dou (pro dané sloveso piipustnou) diatezi jeden nebo vice rdmct, ve kterych bude
forma slovesa i jeho doplnéni popsana explicitné (véetné explicitné uvedeného typu
diateze) a bude také pfesné odpovidat formé pouZité a anotované v PDT. Tato trans-
formacni pravidla, i kdyZ jsou aplikovédna na rdmce ve valenénim slovniku a jsou for-
mulovéna tak, aby v naprosté vétsiné pfipadd byla nezdvisld na konkrétni anotaci
textu, majf gramaticky charakter. Jejich konkrétni implementace a zptisob vyuziti na-
pfiklad pfi kontrolach anotace nebo pfi generovani vét a dalsich tlohdch pocitacového
zpracovani pfirozeného jazyka bude zaviset na konkrétni aplikaci (viz napf. obr. 4.1).
PDT-Vallex bude i nadéale udrZovén v soucasné podobé, tj. budou v ném pouze ka-
nonické rdmce doplnéné o nékolik pFiznakt (atributtt) povolujicich jednotlivé druhy
diatezi.
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V datech PDT (na tektogramatické rovin€) pak bude nutno pomoci atributu (gra-
matému) slovesného uzlu uvést, jaké diatezi anotace odpovida.

4.1 Diateze jako lingvisticky jev

Pojem syntakticka transformace (syntactic transformation) pfedstavil jiz v roce 1936
Jerzy Kurytowicz (Kurylowicz, 1936; Kurytowicz, 1975) a poukéazal na to, Ze syntaktic-
ka transformace nezptisobuje zménu vyznamu syntaktické formy: , Therefore, if we
take the sentence like: Kate washes the car. and change it into passive: The car is washed
by Kate. we can notice that the second sentence has the same meaning as the first one.
They differ just in terms of style.”?

V soucasné lingvistice se termin syntakticka transformace v tomto smyslu p¥ili$
nepouzivd, ¢asto pouzivany termin diateze tizce souvisi s terminem slovesny rod
(genus verbi) (Petr, 1986b, kap. 2.5., s. 171-179; Karlik et al., 2002), alternace (Levin,
1993), konverze (Apresjan, 1974, s. 256; Ondrejovi¢, 1980; Ondrejovi¢, 1981; Ondrejo-
vi¢, 1989) nebo hierarchizace (Danes a Hlavsa, 1987). Diateze u nds teoreticky roz-
pracoval zejména F. Dane$ (napt. Danes, 1985,Dane$, 1971, Dane$ a Hlavsa, 1987), F.
Sticha (Sticha, 1984, Sticha, 1990), P. Karlik (Grepl a Karlik, 1983); také jiz V. Smilauer
(Smilauer, 1947) a H. Bélicova (Bélicova-Kiizkova, 1976). Z pohledu indoevropské slo-
vesné morfologie se systému diateze a jejtho vztahu k aspektu, vztahu ¢asu a modu
vénoval A. Erhart (Erhart, 1989). V posledni dobé se diatezim v souvislosti se zpraco-
vanim valenéniho slovniku vénuje Kettnerova a Lopatkové (Kettnerovd a Lopatkové,
2009), v souvislosti s vjzkumem gramatémii Panevovd a Sevéikova (Panevova a Sev-
¢ikova, 2010).

V mezindrodnim kontextu se tomuto tématu vénoval napiiklad I. Mel’¢uk (Mel-
¢uk, 1987), A. A. Cholodovi¢ (Cholodovi¢, 1974), V. S. Chrakovskij (Chrakovskij, 1981),
E. V. Paduceva (Paduceva, 2002, Paduceva, 2000), V. P. Nedjalkov (Nedjalkov, 1983),
V. A. Uspenskij (Uspenskij, 1977) nebo L. H. Babby (Babby, 1998), ktery v souvislosti
s vykladem diateze, alternace a paradigmatu diatezi (angl. diathesis, diathetic alternati-
ons, and the diathetic paradigm) upozoriiuje na to, Ze problematika diatezi vychazi pfe-
devsim z vyzkumu argumentové struktury v americké a ruské tradici (nap¥. Dowty,
1979 a Levin, 1993).

Diateze je chapana jako gramaticka kategorie, kterd tizce souvisi s kategorif sloves-
ného rodu, jenZ je vnimén jako jeden z prostfedki hierarchizace propozice.? Je defi-
novéna jako ,vztah mezi participanty sémantické struktury véty a jim odpovidajicimi
vétnéclenskymi pozicemi” (Karlik et al., 2000, s. 522). Jako vztahy mezi participanty

! Pojem transformace (jako spojeni jadernych vét s jejich derivéty na zékladé formalniho pravidla) byva
spojovan se jménem Noam Chomsky (Chomsky, 1957). Chomskyanska generativni gramatika ovsem pte-
vzala tento pojem od Zelliga Harrise (Harris, 1952).

2 Pojem diateze pochazi z fectiny, kde tato kategorie oznacuje ,zptisob existence”. Starofecky ,zptisob
existence” mohl byt ve vété realizovan tfemi zptisoby: jako ¢inny (energetiké diathesis), stfedni (mesé
diathesis) nebo trpny (pathétiké diathesis). Tato tradice pokracuje az do dnesnich dnti, kdy se jesté dosti
¢asto pojmii diateze a rod uziva jako synonym (podle Kvitova, 2007).
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sémantické struktury a jim odpovidajicimi syntaktickymi pozicemi se chapou diateze
také v Mluvnici ¢estiny (Petr, 1987, s. 233). Machackova (Machéckovd, 1992, s. 273) rov-
néz hovoii o hierarchizaci participantti: ,,...pod transformaci propozice mtizeme cha-
pat jevy, p¥i nichZ se participanty inten¢niho pole pfeskupuji, tj. méni pozice uvnit¥
predikdtové struktury...” Zaroven zdtraziuje, ze pokud dochdzi k tomuto presku-
povani participantt, ,muiZe jit sice o zobrazovani téze situace, pfitom vsak i o zménu
slovesného vyznamu.”

Na bazi hierarchizace propozice se rozliSuji diateze primarni (zdkladni) a diate-
ze sekundarni (odvozené). Tato klasifikace se vztahuje na syntakticko-sémantickou
strukturu véty. Struktury obsahujici diateze sekundérni se chapou jako struktury od-
vozené od struktur obsahujicich diateze primdrni, a jsou proto popisovany jako jejich
razné transformace. Za primérni diatezi jsou povazovany pfipady, kdy je uZito slo-
vesa v urcitém, aktivnim tvaru. Podle prace (Karlik et al., 2002, s. 112) se za primérni
diatezi obvykle poklada ta diateze, kterd v rdmci dané mnoZiny konkurenénich struk-
tur obsahuje maximalni pocet potencidlnich aktantti, pfi¢emz sémanticky subjekt ob-
sazuje levovalenc¢ni syntaktickou pozici podmétu. Konkurenéni struktury, v nichz sé-
manticky subjekt zaujimda bud objektovou pozici, nebo nenf lexikalné vyjadfen, se pak
povazuji za diateze sekundarni. Sekundarni diateze lze také charkterizovat pomoci
morfosyntaktické formy: v cestiné byvaji signalizovany specifickymi formalnimi uka-
zateli, projevujicimi se zvlasté ve formé urcitého slovesa, kterd umoznuje odsunout
agens z pozice subjektu (podmétu) (Petr, 1987, s. 234). Rizné stupné odsunuti agentu
ze subjektové (podmétové) pozice se oznacuji jako deagentizace a piislusné syntak-
tické konstrukce jako deagentni (Petr, 1986b, s. 171; Karlik, 1996).

Danes (1985) rozliSuje diateze rodové a nerodové. Rodové diateze spojuje pfede-
vSim s pasivem slovesa (trpnym rodem) a zabyva se zejména pasivni diatezi recipient-
ni (s. 33). Z diatezi nerodovych se zabyva zejména typem sémantické alternace (vybrat
dopisy ze schrinky — vyznam ,vzit néco odnékud” vs. vybrat schrinku — vyznam ,vy-
prazdnit néjaky uzavieny prostor”). U nerodovych diatezi je obtizné stanovit, kterd
z nich je primarni a kterd sekundérni (Dane$, 1985, s. 57).

Karlikova (Karlik et al., 2000, s. 522) klasifikace diatezi rovnéZ nerozlisuje primarni
a sekundarni diateze, ale diateze subjektové a diateze objektové. Podstatou diatezi
subjektovych je moZnost umistit riizné sémantické participanty do pozice subjektu.
Podle Karlika maji tyto diateze z hlediska celkové stavby véty centralni dtlezitost.
V pozici subjektu mtiZze byt umistén participant oznaceny v teorii FGP jako aktor,
patient nebo adresat:

e aktor — Reditel slibil Petrovi odménu.

* patient — Odmeéna byla feditelem slibena Petrovi.

e adresat — Petr md od 7editele slibenu odménu.

Podstatou diatezi objektovych je podle Karlika mozZnost umistit réizné sémantické
slozky do pozice objektu. V pozici podmétu ziistdva tyz participant. Karlikova séman-
ticky charakterizovana definice objektové diateze odpovida DaneSovym nerodovym
diatezim, popsanym v praci (Danes, 1985).
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V pozici objektu mize byt napiiklad:
¢ misto, kam se véc pfesouva — Petr napustil vanu vodou.
* pfesouvand véc — Pater napustil vodu do vany.
Jinak klasifikuje diateze Kettnerova a Lopatkova. Autorky je zprvu oznacovaly jako
tzv. g-diateze a s-diateze ((Kettnerova a Lopatkova, 2009)), pozdéji (Kettnerové a Lo-
patkovéd, 2010) se pfiklonily k popisnym termintim gramatické, syntaktické a séman-
tické diateze. Hlavni rozdil mezi témito skupinami diatezi vidi autorky v tom, Ze gra-
matické diateze jsou ukotveny v gramatické struktufe, zatimco sémantické diateze
v lexikdIné-sémantické struktufe véty. P¥iznakovy ¢len gramatické diateze je podmi-
nén uzitim specifického gramatického vyznamu slovesa, zatimco sémantické diateze
jsou realizovany zménou lexikaln{i jednotky slovesa.> Z hlediska zmén ve valenéni
struktufe slovesa jsou zmény v ramci v piipadé gramatickych diatezi omezeny na
morfematické formy valencnich doplnéni, zatimco u sémantickych diatezi se zmény
mohou tykat po¢tu i typu valen¢nich doplnéni, véetné jejich morfematické formy.
Jak uz jsme uvedli na za¢atku této kapitoly, cilem této knihy je zabyvat se diatezemi
vzhledem k potfebdm anotace PDT. V souvislosti s timto cilem potfebujeme popsat
zejména morfosyntaktické zmény realizace valen¢nich doplnéni, a nebudeme se tedy
dale zabyvat diatezemi charakterizovanymi sémanticky.*
Pomineme-li diateze sémanticky podminéné a shrneme-li vySe uvedené, mezi
sekunddrni diateze se fadi nasledujici konstrukce:
* konstrukce s opisnym nebo s reflexivnim pasivem® (pasivni diateze), napt. Diim
byl stavén (zedniky). Diim se stavi.
¢ konstrukce s formou ,,mit/byt + participium trpné” (rezultativni diateze), napft.
Chlapec md dost vydélano. Lavicka je natiena.
¢ konstrukce s dispozi¢ni modalitou (dispozi¢ni diateze), napt. Déjepis se mu stu-
duje obtizné. Dnes se mu plave dobfe.
¢ konstrukce s formou ,nechat/dat + infinitiv” (kauzativni diateze), nap¥. Nechala
si nastvikat auto namodro.

3 Autorky se priklanéji k terminologii, ktera je bézna v anglicky psané odborné literatufe, kde je terminem
Jexical unit’ oznac¢ovan koncept odpovidajici zakladni lexik4Ini jednotce (viz Cruse, 1986).

4 Viz vyge diateze objektové (Karlik et al., 2000, s. 522) a diateze nerodové (Danes, 1985, s. 51). Tento typ
diatezi navic ani nelze jednoduse rozdélovat na primarni a sekundarni, srov. (Ondrejovi¢, 1989, s. 31):
,,...niet ozajstnej moZznosti jednu z tychto konstrukcii chdpat ako zadkladnt a druht ako odvodent od
nej.,” coZ je pro nase potieby popisu morfosyntaktickych zmén potfebné.

5 Reflexivni pasivum je posledni dobou oznacovéno podobné jako napt. i dispoziéni diateze, mit + parti-
cipium trpné, dostat + participium trpné, konstrukce ddt/nechat + infinitiv spiSe jako deagentni diateze
(Stichtv termin “reflexivni deagentiv”, Sticha, 1988). Tradi¢né se reflexivni pasivum fadilo k pasivni diate-
zi zejména proto, Ze pro oba typy pasiva plati, Ze konatel déje je odsunut z pozice subjektu. Rozdil mezi
témito typy pasiva najdeme v tom, Ze u reflexivniho pasiva neni nikdy obsazena pozice konatele déje,
zatimco u opisného pasiva mtiZze (ale nemusi) byt tato pozice obsaZena. K deagentizaci, dekauzativizaci
a rezultativizaci srov. napf. (Sticha, 1988), (Karlik, 1996).
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4.2 DIATEZE Z POHLEDU VALENCNICH SLOVNIKU

Z17

* konstrukce s formou ,dostat/mit + participium trpné” (recipientni diateze),
napi. Pracovnik konecné dostal pFiddno. Dcera md (od rodicii) slibeno, Ze dostane novy
mobil.

Jak uvadi Cermdk (Cermdk, 1997, s. 190), dalsi vétven{ stuptiti diateze obsahuje také
vztahy vzajemnosti (reciprocity) a zvratnosti (reflexivity).®

Problematika diatezi je velmi slozitou oblasti, ktera je komplikovéna také tim, ze

jednotlivé typy diatezi se mohou u jednoho slovesa v omezené mife kombinovat, napt.
recipro¢ni diateze (u neagentni reciprocity)’ s pasivizaci: Centrila banky od 1. ledna for-
mdlné spojila pobocku v Praze s pobockou v Berouné. — Centrila banky od 1. ledna formdlné
spojila pobocky v Praze a Berouné. — Pobocky v Praze a Berouné byly centrilou banky for-
madlné spojeny od 1. ledna.®

4.2 Diateze z pohledu valenénich slovnikt

Existujici valen¢ni slovniky pro ¢estinu, a to jak tisténé (Svozilova et al., 1997; Lopat-
kové et al., 2008), tak i elektronické (zejm. Lopatkovd et al., 2007; Skoumalové, 2001;
Pala a Sevedek, 1997; Hlavackova et al., 2006), obsahuji (pokud vtibec) pouze kano-
nické tvary valencnich doplnéni uzité v primarni diatezi a s vyjimkou slovniku H.
Skoumalové® explicitné nezachycuji tvary doplnéni, které vzniknou uzitim slovesa
v sekunddarnich diatezich.

Ve slovniku VALLEX (Lopatkova et al., 2007) jsou, jak jiz bylo fe¢eno v kap. 2.2.4,
uvedeny dva typy diatezi, reciprocita a reflexivni pasivum, a to v tom smyslu, Ze
u rdmce je ve slovniku zachyceno, zda v daném slovesném vyznamu je piislusné di-
ateze pfipustnd. U reciprocity jsou zachycena i ta slovesna doplnéni, kterych se reci-
procita tyka. Informace o formé ale ve slovniku ani v doprovodné dokumentaci neni.
Nicméné autofi slovniku VALLEX na diatezich intenzivné pracuji (viz Kettnerova a
Lopatkova, 2009 a Kettnerova a Lopatkovd, 2010).

Pro automatické zpracovani jazyka (stejné jako pro ovéfeni vlastniho teoretické-
ho popisu jazyka) v8ak potfebujeme zachytit vSechny povrchové-syntaktické tdaje,
tj. i idaje o syntaktické, lexikalni a morfematické realizaci jednotlivych doplnéni jak
v primarni diatezi, tak i v diatezich sekundarnich.

6V nagem pfistupu (kap. 4.3 a déle) pracujeme s diatezemi uvedenymi v tabulce 4.1; ty zahrnuji vyZe
uvedené typy véetné reciprocity.

7 Neagentni reciprocitou se rozumi takova konstrukce, ve které do vztahu reciprocity vstupuji jiné vétné
¢leny nez agens (aktor), tj. napfiklad patient a adresat.

8 Chtsli bychom zde upozornit, Ze tato kniha si neklade za cil podat uceleny detailni pohled na problemati-
ku diatezi v systému ¢eského jazyka, ale vénuje se diatezim zejména z pohledu zpracovéni v PDT-Vallexu
a PDT. Podrobné zpracovani diatezi a alternaci ¢tenaf nalezne v pfipravované knize o syntaxi (Panevova
etal., in prep.).

9 O zpracovéani pravidel zmén (transformaci) povrchové realizace se pro téely konverze rdmcii ze systé-
mu slovniku Brief do systému zaloZeného na Funkénim generativnim popisu pokusila H. Skoumalova
(Skoumalova, 2001). Tato pravidla ale nebyla extenzivné ovéfena na korpusu.
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Slovnik PDT-Vallex fesi tento problém tak, Ze u kazdého valen¢niho ramce je uve-
den pouze kanonicky ramec, tj. Gplny a formalizovany popis toho, jak maji valen¢ni
doplnéni byt povrchové vyjadiena v primérni diatezi (srov. kap. 3.3.2). To znamen4,
Ze jsou zde uvedeny pouze ty povrchové-syntaktické realizace, které dana valen¢ni
doplnéni majf p¥i uZziti slovesa v aktivnim tvaru. Pokud jsou vSak v korpusu pouzity
sekunddrni diateze (pasivum opisné a reflexivni, diateze rezultativni a dispozi¢ni a
reciprocita), forma vyjadfeni valen¢nich doplnéni neodpovida kanonické formé uve-
dené v pfifazeném valen¢nim ramci, a napfiklad p¥i generovani vét bychom tedy pro
tyto sekundarni diateze vytvofili nespravnou formu. Pravidelné zmény forem se Fesi
navrzenymi transformacnimi pravidly. Tato transformacni pravidla byla ve zjednoduse-
né formé publikovana v praci (Uresova a Pajas, 2009), kde jsme se zabyvali pfedevsim
kontrolou konzistence anotace diatezi.

V nésledujici kapitole uvedeme rozsifeny podrobny popis transformacnich pravi-

del, ktery na tento problém nahliZi nejen z hlediska kontroly konzistence manuélni
anotace, ale i obecnéji.

4.3 Transformacni pravidla pro diateze

V této kapitole popiSeme obecné potiebny formalni aparat pro popis diatezi pomo-
cf transformacnich pravidel. Konkrétni pravidla pro jednotlivé diateze jsou popséna
v kap. 4.4, kde pro ilustraci uvadime i pfiklady konkrétnich transformovanych ramct
a ptiklady anotace diatezi v PDT.

Obecné schéma (jedno z nékolika moznych) pouziti transformacnich pravidel je
zachyceno na obrazku 4.1 (p¥i aplikaci na generovéni vét). Podle tohoto schématu se
nejprve vybere kanonicky rdmec podle vyznamu slovesa v tektogramatické repre-
zentaci a poté se tento rdmec transformuje pomoci transformacnich pravidel pro tu
diatezi, kterd je atributy (gramatémy) uvedenymi v tektogramatickém stromé poZza-
dovana. Vysledny ramec je pak mozno p¥imo pouzit pro povrchovou realizaci slovesa
ajeho valen¢nich doplnéni. Pfitom se pouziji i dal$i obecnd pravidla pro budovani po-
vrchové podoby celé véty. Transformované ramce 1ze podobné vyuzit i pro kontroly
anotace.

Diateze zpracované v této préci jsou uvedeny v tabulce 4.

Postup popsany v pfedchozim odstavci pfedpokladd, Ze vime, jakou diatezi chce-
me pouzit. Znamena to, Ze jiz v samotné reprezentaci véty na tektogramatické roviné
musi byt zachyceno, kteréd z diatezi byla vybrana. V popisu jednotlivych diatezi tedy
uvedeme nejen to, jak se mé transformovat valencéni rdmec pro danou diatezi, aby od-
povidal povrchovému vyjadfenti této diateze, ale popiSeme i to, jak jsou v soucasné
reprezentaci vét na tektogramatické roviné PDT 2.0 diateze indikovany, popfipadé
navrhneme, jak by indikovany byt mély.

1'10

10 Jak zdtivoditujeme v kapitole 4.4.6, kauzativni diateze jsme se rozhodli do formalniho systému transfor-
macnich pravidel nezavddét (coZ je i v souladu se soucasnym stavem anotace PDT).
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Vybér Kanonicky ra :
. o y ramec:
PDT-Vallex kanonického ACT(1) PAT(4)
ramce
veta @ 1
| fp;‘::éa Y-woB o] ) Transformadni
1 . .
i v decl.disp0.ind : pravidla pro
: cpl.itd(res 1ot t diatezi (res1)
1
! |
: |
| manzel pfiznani zaméstnavatel :
I t BEN t PAT f ACT |
________ | ﬁ.rémec:
Generovani —(mit[...[:$2<s>...]...])
vé. vybéru ACT(7;0d+2) PAT(4)
variant (od+2) BEN(1)

|

| ... manzel ma pfiznani zpracovano od zaméstnavatele. |

Obrazek 4.1: MoZzné schéma aplikace transformacnich pravidel uZzitych p¥i aplikaci
na generovani veét

V budoucnu by méla byt tektogramaticka anotace v tomto sméru bohatsi. Doplné-
ni verbélnich gramatémi, véetné gramatémi pro zachyceni pouZitych diatezi v kor-
pusu, navrhuje ¢lanek (Panevova a Sevéikova, 2010). Autorky navrhuji pro slovesné
diateze dva gramatémy: gramatém diatgram, ktery pokryva nami popisované sekun-
darni diateze kromé diateze kauzativni a recipro¢ni, a gramatém diatsynt, ktery
by mél zachytit reciprocitu. Konkrétni realizaci gramatému (jeho hodnoty) diatsynt
vSak autorky neuvadéji. Je tfeba poznamenat, Ze v této praci uvedena transformac-
ni pravidla se aplikuji na hesla slovniku, zatimco navrhované gramatémy diatgram
a diatsynt se tykaji anotace dat.

V predchozi kapitole jsme uvedli, Ze dtivodem pro existenci transformacnich pra-
videl je fakt, Ze zmény povrchovych forem valen¢nich doplnéni sloves, které probiha-
ji, vstupuje-li sloveso do jiné neZ primarni (aktivni) diateze, nejsou zaznamenané ve
valen¢nich rdmcich v PDT-Vallexu. Zejména formy pro sekundarni diateze, jako je di-
ateze pasivni reflexivni, pasivni opisnd, rezultativni, dispozi¢ni a diateze reciprocity,
nejsou ve slovniku PDT-Vallex pfimo vypsany, ale je nutné je ziskat pravé prostied-
nictvim transformacnich pravidel popsanych nize.
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Typ diateze Oznaceni
Primérni active
Pasivni opisna passive

reflexivni reflpas

byt + participium trpné result-copula
Rezultativni . L , (ACT=SDb) | result-sb

mit + participium trpnée

(ACT+#Sb) | result-nonsb

Recipientni recipient
Dispozi¢ni dispositional
Kauzativni n/a
Reciprocita reciprocal-X-Y

Tabulka 4.1: Typy diatez{ zpracovanych v této praci a jejich oznaceni
(X a Y zastupuijf jakoukoli dvojici funktort z valen¢nich rdmci)

Pravidelné zmény v povrchové-syntaktické realizaci nezaznamenavané ve valenc-
nim rdmci ¢astené popisujeme jiz v anotaénim manuélu (Mikulova et al., 2005,
kap.5.2.2.3.). V této praci uvddime kromé prikladii a tfidéni diatezi na jednotlivé pod-
typy navic i formalni pravidla. Tato formélni pravidla pro transformaci diatezi maji

nésledujici vlastnosti:

* do transformovaného ramce se dtslednéji nez v praci (UreSova a Pajas, 2009)
zapisuji (nezavisle na hodnotéch atributti konkrétniho uzlu tektogramatického
stromu se slovesem) i pozadavky na formu vlastniho slovesa a jeho valen¢nich

doplnéni;

¢ vysledné transformované ramce vzdy obsahuji i informaci o tom, ke které dia-

tezi se vztahuji;

¢ primarni diateze je z formdlniho hlediska povaZovédna za rovnocennou diate-
zim sekundédrnim (i kdyz zde samozfejmé nejde o transformaci ramce v pravém
slova smyslu: pouze se dopliiuji informace tak, aby dalsi zpracovani mohlo pfi-

stupovat k transformovanym rdmctim jednotné z hlediska obsahu i formatu).

Prestoze pravidla popsand v nasledujici kapitole rozsifuji a zpFesiiuji repertodr in-
strukci pro anotovani PDT,!! neobsahuiji vechny jevy, které se za diateze v literatufe
oznacuji. Pfehled typt diatezi zpracovanych v této praci najdeme, jak jiz bylo fece-

'V soutasném PDT nebyly diateze nijak anotovany, anotdtorim tedy popis pravidelnych zmén
v povrchové-syntaktické realizaci diatezi uvedeny v anotaénim manudélu slouzil jen jako pomticka pro

94




4.3 TRANSFORMACNI PRAVIDLA PRO DIATEZE

Typ diateze PDT-Vallex PDT 2.0 (TR) Anotace dat
Primarni active explicitné se neanotuje diatgram=act

Opisné pas. passive explicitné se neanotuje diatgram=pas
Refl. pas. reflpas explicitné se neanotuje | diatgram=deagent

Rezult.+byt result-copula | explicitné se neanotuje diatgram=resl

Rezult.+mit

result-sb

(ACT=5Sb)

resultative=resl diatgram=res2
Rezult.+mit result-nonsb
(ACT#SDb)
Recipientni recipient explicitné se neanotuje diatgram=recip
Dispozi¢ni dispositional dispmod=displ diatgram=disp
Kauzativni n/a explicitné se neanotuje n/a
Reciprocita | reciprocal-X-Y anotuje se nepfimo diatsynt=...

Tabulka 4.2: Navrhované typy diatezi ve slovniku PDT-Vallex (podle této knihy),
soucasnd anotace v PDT 2.0 a navrh budouci anotace dat
(podle Panevové a Sevéikovd, 2010)

no, v kap. 4 a v tabulce 4.1.12 V této préci postupujeme tak, abychom zajistili pravidla
zejména pro jevy, které se vyskytly v PDT. Zaroven se snazime o rozsifeni pravidel
tam, kde s vysokou pravdépodobnosti ocekdvame jejich mozné pouZiti v ptipadnych
novych verzich PDT nebo v pocitacovych aplikacich (tj. v systémech zpracovani p¥i-
rozeného jazyka).

Je tfeba poznamenat, Ze ndmi popisovand pravidla nijak neberou v ttvahu nero-
dové diateze (alternace), popisované napiiklad u Levinové (Levin, 1993, u nds viz
prace Kettnerova a Lopatkové, 2009), nebot pfi anotaci PDT a tvorbé PDT-Vallexu se
pro tento typ alternaci vytvérely nezavislé ramce s explicitné zachycenou formou pro
valen¢ni doplnéni v kazdé alternujici diatezi, coz pro zvoleny typ anotace postacuje.

Jak jiz bylo feceno, v PDT-Vallexu zatim neni u jednotlivych valen¢nich rdmct in-
formace o tom, zda a p¥ipadné v jakém kontextu lze kterou diatezi pouzit. Napiiklad

prifazeni p¥islusného valen¢niho ramce v pifpadech, kdy povrchové-syntaktické realizace forem neod-
povidaly formdm uvedenym v kanonickém valenénim rdmci.

12 Jde zejména o rozligeni posesivniho a prostého rezultativu a nékteré jemnéjii rozdily v reciprocité. Stejné
tak zpracovani kauzativni diateze je zjednoduseno, nebot jeji anotace v PDT (dva uzly: jeden pro sloveso
“pomocné” ajeden pro sloveso vyznamové) transformaci rdmce vyznamového slovesa nevyzaduje.
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je zfejmé, ze opisnd pasivni diateze se zpravidla nepouziva u intranzitivnich sloves
(*Na Zidli je sezeno bratrem.), podobné od sloves nedokonavych zpravidla nelze vytvorit
posesivni rezultativ (*Md chozeno po domé celou noc.). Zatimco u téchto diatezi by bylo
mozno “zakédzané” t¥idy sloves relativné snadno identifikovat z obsahu valen¢niho
rémce a z dalich atributti (j. z existence PAT(4) v rdmci,'® z pfiznaku dokonavosti'*),
v jinych pfipadech zalezi pfimo na slovese, zda se v dané diatezi vyskytuje. To se sta-
va zejména u reciprocity (*Jd a moje riyma jsme se vylécili., *Sestra se s dovolenou strdvily
v Recku.). Jedna se v3ak o jistou 8kalu v ptidéleni moznosti reciprokalizace (k terminu
srov. 4.4.7.4 ) pro jednotliva valen¢ni hesla. Zatimco prvni uvedeny ptipad si lze pied-
stavit v kontextu dvou lékafti navzajem se lé¢icich jako smysluplny, druhy p¥ipad si
1ze v téméf jakémbkoliv kontextu pFedstavit opravdu jen obtizné (srov.Panevova a Mi-
kulov4d, 2007). Formalné vsak vytvareni reciprocity podle dale popsanych pravidel nic
nebrani.

4.3.1 Kompozice transformacnich pravidel

V této préci si neklademe za cil fe$it téma akceptovatelnosti diatezi pro jednotliva slo-
vesa nebo jejich sémantické tfidy. Chceme jen poskytnout ndvod, jak spravnou formu
diateze vytvofit, pokud je dand diateze akceptovatelnd. P¥itom nékterd obecnd (zejména
syntaktickd) omezeni jsou v transformacnich pravidlech obsazena implicitné (napft.
pozadavek tranzitivity je implicitné — s vyhradami uvedenymi vyse — pf¥itomen, jestli-
ze podminka v transformacnim pravidle obsahuje funktor s akuzativni formou, napft.
PAT(.4)).

Akceptovatelnost diateze musi byt ve slovniku uvedena jednotlivé u kazdé lexi-
kalni jednotky (rdmce). Tak tomu v sou¢asném PDT-Vallexu neni, pravidla uvedena
v této praci budou tedy ,nadgenerovavat”, dokud tato informace nebude do slovni-
ku doplnéna. Do jisté miry bude pfitom mozno vychézet ze slovniku H. Skoumalo-
vé (Skoumalova, 2001), kterd tuto informaci u nékterych sloves uvadyi, a ze slovniku
VALLEX (Lopatkova et al., 2007), ktery konzistentné uvadi akceptovatelnost alespori
reflexivniho pasiva a reciprocity.

Jadrem transformacnich pravidel pro diateze je zména formy (povrchové realiza-
ce) slovesa i jeho doplnéni. Formalni specifikace povrchové realizace (napiiklad (.4),
(.f), (0d-1[.2]), (.$2<s>[mit]), (.(kNS$8<3>[se:4$2<7>/AuxR])), pouzivané v hojné mi-
fe v nasledujim textu i pfikladech a obrazcich, jsou podrobné popsany v kapitole 3.9.

7 Mz

Kazdé transformacni pravidlo (ptiklad viz obr. 4.2)'° ma vzdy t¥i hlavni &asti:

13 Situace je ovéem slozitéjsi, ani nékterd tranzitivni slovesa pasivni diatezi netvofi: napt. stdt (o penézich),
dostat, mit (vlastnit) a dalsi. Podrobnéji o nékterych podminkach tvoreni diatezi viz (Skoumalovéd, 2002,
s. 35).

14 Ten ovéem v PDT-Vallexu, na rozdil od VALLEXU, chybi.

15 7kratku PRED v transformacnich pravidlech pouzivime z dtivodu lepsi Citelnosti tam, kde v soucas-
ném PDT-Vallexu figuruje znak , dlouhd poml¢ka”. Tato zkratka funguje pouze jako oznaceni toho, Ze
nasledny zépis ¢asti pravidla se tykd povrchové realizace slovesa (predikatu). Je samoziejmé, ze v tekto-
gramatické i analytické reprezentaci miize mit sloveso vcelku libovolny funktor, nejen PRED, resp. Pred.
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Typ result-nonsb
Podm. ACT(1) & ADDR(3)
PRED: add(.$2<s>[mit])
Akce  ACT: replace(.1 — .7;0d-1[.2])
ADDR: replace(.3;pro-1[.4] — .1), oblig(yes)

Obrézek 4.2: P¥iklad transformacniho pravidla

1. Typ diateze (nebo jejich kombinace), ke které (kterym) se pravidlo vztahuje. Ozna-
Ceni typu diateze (diatezi) je pak nedilnou soudésti kazdého (vystupniho) transformo-
vaného ramce. Pokud na vstupu jiz informace o typu diateze byla, novy typ se vzdy
pridava (vstupni typ se neodstraniuje). Zopakujme, Ze typy diatezi, které rozlisujeme
v této préci, jsou uvedeny v tabulce 4.1.

Priklad zapisu typu diateze v hlavicce transformacniho pravidla:

Typ  result-nonsb

2. Seznam prepisovacich pravidel (kap. 4.3.2). Vstupem je jeden ramec a vystupem se-
znam rdmct (ktery maze byt i prazdny, tj. ptivodni rdmec je vymazan).

Ptiklad prepisovaciho pravidla (ve tvaru podminky a seznamu akci):

Podm. ACT(1) & ADDR(3)

PRED: add(.$2<s>[mit])
Akce  ACT: replace(.1 — .7;0d-1[.2])
ADDR: replace(.3;pro-1[.4] — .1), oblig(yes)

3. Seznam skupin pravidel, kterd se jesté maji uplatnit na vystupni (transformova-
né) ramce, zapsanych formou —{Typ-diateze}. Nemusi byt pfitom uvedena zadna
takova skupina. Timto odkazem se fe$i kombinace vice diatezi. Typ-diateze nemusi
byt jen jednim z typt diatezi z tabulky 4.1, ale muZe identifikovat specidlni skupinu
pravidel (viz napf. spole¢nd pravidla pro vSechny typy diatezi na konci této kapi-
toly). Uplatnénim téchto pravidel se jiZ jednou transformovany rdmec neodstrariuje.
Prikladem takovéhoto Fetézeni transformacnich pravidel mtize byt posloupnost vét
Jirka sezndmil Janu s Pavlem. — Jirka sezndmil Janu a Pavla. — Jana a Pavel byli seznd-
meni Jirkou. V uvedenych vétach bylo sloveso sezndmit postupné transformovano na
reciprocitu a poté jesté bylo uplatnéno pasivizacni transformacni pravidlo.

Priklad hlavicky pravidla, ve které je uvedeno oznaceni skupiny pravidel, ktera se
mohou jesté uplatnit na vystup daného pravidla (zde se pravidlo pro opisné pasivum
uplatriuje po aplikaci recipro¢nich pravidel):

Typ reciprocal-PAT-ADDR —{passive}
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4.3.2 Prepisovaci pravidla pro valenc¢ni ramec

Kazdé pfepisovaci pravidlo se dale déli na dvé ¢asti:
1. Podminku (Podm.) na tvar vstupniho ramce ve tvaru logického vyrazu slozeného
z elementdrnich podminek specifikujicich, co musi (nebo naopak nesmi) byt nutné spl-
néno ve vstupnim ramci (funktory, specifikace formy nebo forem), aby pfepisovaci
pravidlo, resp. jeho akéni ¢ast, mohlo byt aplikovano (viz kap. 4.3.2.1). Pomoci pod-
minky lze testovat i informaci o reciprocité zapsané (v budoucnu) ve slovniku u da-
ného valen¢niho rdmce a také i to, zda se pravidlo aplikuje na vystup jiného pravidla.
Pfiklad podminky v transforma¢nim pravidle z obr. 4.2:

Podm. ACT(1) & ADDR(3)
2. "Akéni” ¢ast (Akce), tj. posloupnost modifikacnich pravidel pro tvorbu vystupnich
ramctl; pro kazdy vystupni ramec (nebo pro jeho vymazéani — zruSeni) se pouzije
zvlastni sada téchto pravidel (viz kap. 4.3.2.2).

Priklad akéni ¢asti v transformaénim pravidle z obr. 4.2:

PRED: add(.$2<s>[mit])
Akce  ACT: replace(.1 — .7;0d-1[.2])
ADDR: replace(.3;pro-1[.4] — .1), oblig(yes)

Modifika¢ni pravidla odkazuji pomoci oznaceni funktorti na ¢leny vstupniho rdm-
ce a obsahuji pfesny popis toho, jak se zachazi s formou valen¢nich doplnéni. To zna-
mend, Ze modifikacni pravidla popisuji, zda se maji tidaje o formé p¥islusného ¢lenu
vstupniho rdmce v transformovaném ramci zachovat, zménit ¢i vymazat. Pfitom lze
modifikaénimi pravidly pfidat i nové ¢leny rdmce, nebo lze jejich pomoci stavajici
¢leny rdmce zcela z rdmce vymazat. K tomuto pifpadu (pfidani nebo odebrani ¢lenu
rdmce) by sice nemélo teoreticky dojit (v této praci uvedené diateze jsou diatezemi
gramatickymi ve smyslu prace (Panevové a Sev¢ikova, 2010); v gramatickych diate-
zich by se nemél ménit pocet a typ funktorti), avSak nenf tomu tak vzdy. V nékterych
ramcich v PDT-Vallexu nebyla zejména nékterd volnd doplnéni oznacena jako obli-
gatorni, a proto se do rdmce nedostala, ackoli v sekundérnich diatezich je vice nez
ztejmé, Ze jejich pritomnost je alespor v nékteré varianté jist€ nutné (jde napt. o BEN:
Maminka wvatila dcefi.BEN — Dcera.BEN md od maminky uvateno.).

4.3.2.1 Podminka prepisovaciho pravidla

Elementdrni podminky se zapisuji podobné jako ¢leny ramce ve tvaru
FUNKTOR(specifikace-formy),

ovsem interpretuji se nasledujicim zptisobem: elementdrni podminka je splnéna, je-li
ve vstupnim ramci FUNKTOR (at uz fakultativni nebo obligatorni — to se ukazuje z hle-
diska transformaci jako nepodstatné) a alespori jedna z jeho (pfipadné) alternativnich
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specifikaci formy je (po expanzi zkratkovitych zapisti, viz 3.9.3) obsaZena v zapisu
(specifikace-formy).16

Pro specifikaci elementdrnich podminek dale zavadime dva specidlni typy pod-
minek, které popisujeme v nasledujicich dvou odstavcich. Tyto podminky se objevuji
pouze v transformacnich pravidlech pro reciprocitu.

Prvni takovou elementarni podminkou je test, zda dany valen¢ni rdmec je ve slov-
niku oznacen pro urdity typ reciprocity (tj. zda uvedeny typ reciprocity je pro prislus-
ny valen¢ni rdmec akceptovatelny). Podrobny vyklad vyznamu a pouziti tohoto testu
je popsan v kapitole o transformacnich pravidlech pro reciprocitu (kap. 4.4.7.4). Na
tomto misté uvedeme pouze jeho formalni podobu a vlastnosti.'”

Tato podminka méa formu r(rcp-funktory, s-instrumentdl, inherentnost). Pod-
minka je spInéna, jestlize vSechny tfi hodnoty uvedené na misté jejich argumentti jsou
uvedeny i u rdmce, ktery vstupuje do transformace (jedna se po fadé o hodnoty atri-
butt rcpfunc, rcpwith a inherentrcp, viz tabulka 4.4, kap. 4.4.7.4).

Argumenty s-instrumentdl a inherentnost mohou byt v podmince nahrazeny symbo-
lem *, ktery indikuje, Ze na hodnotach téchto argumentti nezélezi (podminka je v tom
piipadé splnéna, at je hodnotou atributu rcpwith nebo inherentrcp ve slovesném
ramci kterdkoliv z moZnych hodnot -, s1 nebo s, resp. inh1 nebo inh0, uvedenych
v tab. 4.4, kap. 4.4.7 4).

Priklad: podminka

r(PAT-EFF, *, inh1)
je splnéna, pokud rdmec obsahuje nasledujici atributy a jejich hodnoty:
rcpfunc=PAT-EFF, rcpwith=s1 a inherentrcp=inhl.

Druhou specidlni podminkou lze zjistovat, zda se pravidlo aplikuje na vystup ji-
ného transformac¢niho pravidla. Tato podminka ma formu t(rcp-funktory), kde (rcp-
funktory) je jakykoli typ reciprocity pfifazovany transformac¢nimi pravidly. Tato pod-
minka se obvykle pouZziva spolu s negaci pro vylouceni dvoji (resp. nekone¢né smyc-
ky) aplikace téhoz pravidla (viz kap. 4.4.7.4).

Elementarni podminky se mohou kombinovat do kompletni podminky formou
logického vyrazu za pouziti logické spojky ,.a zdroven plati, ze” (konjunkce, symbol
&).

Jednotlivé elementarni podminky a specifikaci formy v elementarni podmince je
mozno negovat (symbol ~). Je-li symbol ~ uveden pfed funktorem s libovolnou spe-
cifikacf formy (~FUNKTOR(*)), znamend to, Ze v ramci, ktery vstupuje do dané trans-

16y zapisu (specifikace-formy) mitize byt specifikovano nékolik alternativnich zapist formy, oddélenych
obvyklym zptisobem pomoci znaku ,stiednik” (;). Jinymi slovy, priinik specifikaci zapisu formy v rdmci
a v podmince pro dany funktor musi byt pro splnéni podminky neprazdny.

17 Ve verzi PDT-Vallexu spojené s PDT se takové oznacovani nepouZivalo. Pracovné by tedy bylo nutno
z pravidel tuto podminku odstranit, aby se transformac¢ni pravidla pro reciprocitu mohla vtibec apli-
kovat, i kdyZ v tom p¥ipadé bude dochézet k tomu, Ze pravidla budou vytvofena i pro slovesa, ktera
takovou moZnost reciprocity nepfipoustéji (dochazelo by k nadgenerovavani — , overgeneration”).
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formace, tento funktor byt uveden nesmi. Pokud je symbol pro negaci uveden pted
funktorem, u kterého je zaroven i konkrétni specifikace formy (napf. ~PAT(.4)), je ele-
mentédrni podminka splnéna, pokud ve specifikaci formy u toho funktoru neni v p¥i-
padé jeho existence ve valenénim ramci ani jedna z alternativnich forem rovna speci-
fikaci formy uvedené v podmince. V uvedeném piipadé (zdpis podminky: ~PAT(.4))
elementdrni podminka plati, pokud v rdmci bud patient neni pfitomen, nebo ani jed-
na z alternativ jeho formy neni akuzativ.

Je-li v8ak symbol pro negaci uveden aZ pted specifikaci formy (tj. aZ za funktorem),
znamena to, Ze funktor byt p¥itomen musi a Ze jeho forma (resp. Zddnd z alternativ
této formy) nesmi byt rovna formé uvedené v elementdrni podmince (napf. ADDR(~.3)
znamend, Ze adresat musi byt v rdmci, ale nesmi mit formu dativu).

Je-li symbol ~ uveden pfed podminkou r nebo t, jde o negaci této podminky.

4.3.2.2 Akcni ¢ast prepisovaciho pravidla

Pro kazdy ¢len ramce, ktery je tfeba modifikovat, existuje jedno modifika¢ni pravidlo
(srov. obr. 4.2). Modifika¢ni pravidlo je uvedeno FUNKTORem, jenz urcuje, ke kterému
¢lenu vstupniho ramce se dale uvedené modifikace vztahuji. Nasledné je v modifikac-
nim pravidle uvedena posloupnost akci, kterd méa byt na odpovidajici ¢len vstupni-
ho ramce aplikovana. Aplikaci této posloupnosti akci se specifikace formy, které jsou
uvedeny u tohoto ¢lenu vstupniho rdmce, transformuji na formy vystupni. Akci je
k dispozici celkem pét: delete, add, replace, remove a oblig. Jejich vhodnou kombi-
nacf Ize dosdhnout téméf jakékoli transformace vstupniho ramce na rdmec vystupni.

Akce delete a add operuji na formdch v daném ¢lenu rdmce. Formy uvedené ve
vstupnim ramci, které nebyly odstranény akci delete, se u p¥islusného funktoru po-
nechaji. Akce delete mitiZe jako sviij parametr obsahovat i specifikaci (*), kterd se
vztahuje na vSechny alternativy formy, které jsou obsazeny v ptivodnim rdmci. Pro
usporu (a lepsi citelnost) je mozno dvojici akci delete a add nahradit akci replace
(se dvéma parametry, na které se lze divat tak,'® jako by prvni patfil akci delete a
druhy pattil akci add), nebot jde o velmi ¢astou operaci nad rdmcem. Pokud je v akci
add nebo ve druhém parametru akce replace specifikovdna forma, kterd je identicka
s nékterou formou, jeZ je u daného ¢lenu transformovaného ramece jiz uvedena (napf.
jako vysledek pfedchozi aplikace néjaké akce) a jez neni v daném okamziku zaro-
verl vymazana, nova forma se nepfida. To znamen4, Ze formy se v transformovaném
ramci nikdy neduplikuji. Naptiklad jsou-li v modifika¢nim pravidle pro funktor PAT
uvedeny akce replace(.2 — .1) a replace(.4 — .1) a v rdmci je u funktoru PAT forma
(.2:.4), z druhé akce replace se aplikuje pouze vymazani akuzativu, aby se ve vysledku
forma (1) neopakovala.

18 Akce replace ma vSak oproti prosté kombinaci add a delete sloitéjsi interpretaci, popsanou v nasle-
dujicim odstavci.
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Akce remove se pouzije tehdy, je-li tfeba z rdmce odstranit cely valenc¢ni ¢len (4.
»zakazatjej” i ve smyslu tektogramatické anotace). Naproti tomu akce delete(*) pou-
ze vymaze viechny specifikace formy, ale samotny ¢len rdmce nesmaze.'”

Akce replace vak neni pouhou kombinaci akci delete a add. Prvni parametr akce
replace ({j. ten, ktery odpovidd akci delete) nevyzaduje tplnou shodu s vyjadfenim
formy v transformovaném ¢lenu ramce, ale staci, aby prvni parametr akce replace byl
ve specifikaci formy v rdmci obsaZen. Napiiklad je-li v rdmci uvedeno (ns4), provede
se i takova akce replace, jejimZ prvnim parameterm je jen (.4). Navic plati, Ze druhy
parametr akce replace nahradi pravé jen tu ¢ast ptivodni specifikace, kterd byla uve-
dena v parametru prvnim (v uvedeném ptikladu bude nahrazena pouze specifikace
akuzativu (4) a v transformovaném rdmci ztistane jak specifikace singularu (s, tak i ne-
utra (v). Podobné se postupuje i v ptipadé, ze specifikace formy v ramci je slozitéjsi,
napft. je-li v nf cely analyticky podstrom. Pak stacf, aby se shodovala (napfiklad) jen
(¢4st) specifikace kotene takového stromu.?

Tato definice akce replace byla zavedena pfedevsim pro popis nékterych pfipadu
transformace formy ve frazeologickych spojenich, tj. u funktoru DPHR, jak ukazuje
priklad (1).

1) Akce replace(.4 — .1)
Vstupni ramec dat: ACT(..., DPHR(vaha:sa[velky.#]) PAT(...)
Transformovany rdmec dat: ACT(...) DPHR(véha:s1ivelky.#]) PAT(...

Pro zékaz realizace formy v povrchové podobé se pak vstupni specifikace formy na-
hradi specifikaci (!). Obvykle se tedy pouzije akce replace(* — !).

Akce oblig ma pouze dva moZzné parametry, (yes) a (no). Specifikuje, zda v trans-
formovaném rdmci ma byt dany ¢len obligatorni. Pokud tato akce neni uvedena, pfe-
vezme se pfiznak obligatornosti z ptivodniho ramce.

Modifika¢ni pravidlo mtize byt specifikovano i pro funktor PRED.?! Plati pfitom
konvence, Ze pokud po provedeni akce add vyslednd specifikace formy pro néjaky
analyticky uzel neobsahuje konkrétni m/lemma, na analytické roviné mu musi odpo-
vidat m/lemma vytvotrené od odpovidajictho t_lemmatu (po pfipadném odtrzeni pod-
trzitka a toho, co nasleduje za nim). Takovy uzel tedy muize byt ve specifikaci formy
v akci add pro funktor PRED jen jednou, podobné jako je tomu ve specifikaci formy
jakéhokoliv valen¢niho doplnéni v rdmci nebo v transforma¢nim pravidle pro toto
valenéni doplnéni. V piikladu (2) bude m/lemma ve specifikaci formy pro fidici ¢len

19 Akce delete(*) je u aktantti obvykle nasledovana akci add, protoZe pozadovanou formu valenéniho ¢lenu
nelze v tomto pfipadé ponechat nespecifikovanou.

20 Toto rozsiteni by bylo mono aplikovat obdobné i na takovou specifikaci formy v akci replace, ktera po-
pisuje nejen koten, ale i néjakou vétsi ¢ast prislusného analytického podstromu. S takto komplikovanym
piipadem jsme se v8ak v PDT nesetkali.

21 Ve vét3ing ptipadt takové modifikaéni pravidlo specifikovano bude, protoZe ka%d4 diateze klade na for-
mu slovesa (pfipomerime, Ze formou se rozumi forma analytickd, tj. véetné pomocnych sloves) specifické
pozadavky.
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v transformovaném ramci odpovidat na analytické roviné slovu lepit, i kdyz ve spe-
cifikaci formy pro sloveso v transformovaném ramci neni uvedeno. Druhy uzel, ktery
je v transformovaném ramci pro predikat uveden, m/lemma obsahuje (je jim sloveso
byt).

(2)  Akce add(.$2<s>[byt:#/AuxV])
Vstupni rdmec lepit: ACT(..) PAT(..)
Transformovany ramec lepit: -(.s2<s>[byt:#/auxvl) ACT(...) PATL(...)

21

Pro ,,obraceni” sméru zavislosti (napf. pro vyjadfeni stavovych konstrukeci se sponou
byt v rezultativni diatezi) pomoci modifika¢nich pravidel se vyuZije pro oznaceni ¥i-
dictho ¢lenu slovesnych doplnéni symbolu ,tecka” (.) a pro oznaceni slov, na kterych
slovesnd doplnéni na analytické roviné z4visla nejsou, se vyuZzije symbolu ,dvojtec-
ka” (:). Tento zptisob formalizace odpovidéd prosttedktim pro vyjadieni formy jed-
notlivych ¢lenti rdmce (kap. 3.9.2). Neni pfitom podstatné, zda vyznamové sloveso je
v kofenu své analytické konstrukce nebo neni.

Priklad (3) ukazuje jednoduchy pfipad, kde valen¢ni doplnéni slovesa zavisi na
analytické roviné na vyznamovém slovese, které ovSem samo zavisi na sponovém byt.

3) Akce add(byt:k[.$2<s>#/Pnom])
Vstupni ramec povéfit: ACT(..) PAT(..) ADDR..)
Transformovany ramec poveéfit: —(oyt:k[.s2<s>#/Pnom]) ACT(...) PAT(...) ADDR...

Ukazuje se ovSem, Ze pravé pro slovesa tato konvence sama o sob€ nestaci. V jiz uve-
deném ptipadé rezultativni diateze se slovesem byt je na analytické roviné subjekt z4-
visly pravé na sponovém slovese, které je kofenem analytického vyjadfeni slovesného
tvaru, ale ostatni valen¢ni ¢leny (s vyjimkou p¥ipadnych obligatornich volnych dopl-
néni, jako je misto a ¢as) jsou zavislé na participiu (srov. téz obr. 4.27). Musime tedy
vyse uvedenou (dvoj)teckovou konvenci, kterd umoznuje popsat analytickou zavis-
lost valen¢nich ¢lenti pouze jako celek, doplnit o0 moznost explicitné zapsat vyjimky.
To je realizovano specidlnim m/lemmatem (#DA) ve specifikaci formy slovesa, které
popisuje uzel vznikly (po uplatnéni transformac¢niho pravidla) z néjakého valen¢niho
doplnéni, a to pomoci analytické funkce zapsané obvyklym zptisobem (za lomitkem);
zapis tecky ¢i dvojtecky u ¢lenu s (#DA) pak jiz nehraje roli.
Napt. v zapisu

Akce PRED: add(byt:k[$2<s>#/Pnom[#DA./Obj,#DA./Adv],#DA./Sb])
se urcuje, Ze na sponovém slovese bijt (které je kofenem podstromu slovesného tvaru)
bude v analytickém zdpisu zaviset participium vyznamového slovesa (s funkci Pnom)

a déle subjekt klauze (s funkci Sb, vznikly z néjakého valen¢niho ¢lenu, ne nutné ak-
toru), zatimco na participiu budou zaviset objekty (0bj) a adverbidle (Adv), ale pouze
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N

ty, které popisuje dané transformacni pravidlo v akéni ¢asti — volna doplnéni budou
vzdy zaviset na kofenu slovesné konstrukce.

Pokud je ve vstupnim ramci ¢len s funktorem, ktery se nevyskytuje v seznamu
modifika¢nich pravidel p¥islusnych k danému pfepisovacimu pravidlu, zkopiruje se
do vystupniho raimce beze zmény.

Modifika¢ni akce jiz nijak vstupni rdmec, resp. jeho ¢leny a jejich specifikaci for-
my, netestuji. To znamenad, Ze pokud akce delete (resp. replace) uvadi pozadavek
na smazdani neexistujici specifikace formy, pravidlo se nepovazuje za chybné (resp.
neproveditelné) — pfislusny poZzadavek se ignoruje. Pfipadné dalsi alternativy z téze
akce delete (replace) se vSak samoziejmé mazou, pokud se ve vstupnim ramci vy-
skytly.

Je-li tedy napiiklad vstupnim ramcem transformacniho pravidla pro rezultativni
diatezi z obr. 4.2 (s. 97) valen¢ni ramec:

ACT(.1) PAT(.4;zel.v];jak-2[.v];.c) ZADDR(.3),
tj. jeden z rdmcti slovesa doloZit, je vysledny ramec po aplikaci pravidla z obr. 4.2 tedy
(jen) jeden a ma na vystupu z transformacniho pravidla nasledujici podobu:
result-nonsb (s2<s>mit}) ACT(.7;0d-1[.21) PAT(.4;zel.vl;jak-2[.v1;.c) ADDR(.1)
Konvence o volné interpretaci argumentti akce delete se zde projevila u ¢lenu s funk-
torem ADDR, ktery md ve vstupnim rdmci pouze formu dativu (zménénou transfor-
madnim pravidlem na nominativ), nikoliv formu (pro-1[.4]) (i kdyZ ji akce delete
v pravidle replace(.3;pro-1[.4] — .1) z obr. 4.2 jako alternativu uvadi).

Pokud je v modifika¢ni akci uveden funktor, ktery v ptivodnim rdmci neni, do vy-
sledného transformovaného rdmce se doplni jako novy clen ramce (opak akce
remove).??

Jak jiz bylo feceno vyse, n€které diateze se mohou v rdmci jedné klauze kombi-
novat, avSak protoZe jde o jev relativné fidky, nelze transformacni pravidla popsana
v této praci obecné kombinovat pro vice typti diatezi soucasné. U kazdého pravidla
proto jednotlivé uvddime seznam typti pravidel (tj. skupinu pravidel), ktera podle na-
Seho nadzoru Ize na vysledek jedné transformace dale aplikovat (napft. u pravidel pro
reciprocitu mtiZe byt uvedena jesté i skupina pravidel pro pasivizaci).

4.3.3 Obecna pravidla spole¢na pro vSechny diateze

Jiz pted a také po aplikaci jednotlivych transformacnich pravidel pro sekundéarni dia-
teze je tfeba uplatnit nékolik obecnych pravidel. Napiiklad je tteba fesit otdzku ¢astice
se/si, kterd se s pravidly pro diateze (typem reflpas a vSemi typy reciprocal-X-Y,
pfipadné v kombinaci s jinymi typy diatezi) dopliiuje. Jednotliva transforma¢ni pra-

22 Jak jiz bylo uvedeno v tvodu této kapitoly, pro gramatické diateze by se akce p¥iddni nového (stejné
jako akce mazéni existujictho) valen¢niho ¢lenu neméla vyskytnout, avak pti aplikaci transformacnich
pravidel na soucasnou verzi valenéniho slovniku se bez ni neobejdeme (vétSinou se jednd o pfidani ¢lenu
BEN). Obé tyto akce se mohou navic ukazat jako uzite¢né pro popis sémantickych alternaci (Kettnerova
a Lopatkova, 2010), kde k nim celkem pfirozené dochazi.
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vidla se vzajemné ovliviiuji s pravidly obecnymi. Souvisejici otdzkou je také otdzka
vztahu mezi t lemmatem a m/lemmatem.

Jak jsme jiz uvedli u popisu hesla valen¢niho slovniku (kap. 3.3.2), soucésti hesla je
t_lemma, které jednak nemusi nutné korespondovat s m/lemmatem a jednak jeho sou-
¢asti mtize byt Castice se/si (pokud jde o soucast slovesa jiz v primdarni diatezi). Pted
aplikaci transformacnich pravidel pro diateze je tfeba tuto ¢astici oddélit a vloZzit do
ramce jako analyticky uzel zavisly na slovese (tj. pfidat formu se nebo si ke specifi-
kaci tvaru slovesa). Toto pravidlo je tfeba uplatnit pfed zpracovanim vSech ostatnich
transformacnich pravidel pro diateze, aby se ptipadné pfitomnost této Castice mohla
testovat v podmince transformacnich pravidel.

Naopak, po zpracovani vSech transformacnich pravidel pro diateze je tteba uplat-
nit nékolik obecnych pravidel, kterd dokon¢i transformace a kterd jsou spole¢na vsem
diatezim. Tato pravidla pracuji uz jen na vystupni formé valen¢nich rdmci. Ve vyse
uvedené notaci je to tedy tak, jako kdyby se tato pravidla mohla aplikovat pomoci
odkazu —{Closing}, kde Closing je odkaz na tato zdvére¢na spole¢na pravidla.

V soucasné dobé 1ze pouze jedno takové pravidlo zapsat formdalné pomoci pro-
sttedkti popsanych v kap. 4.3. Jednd se o pravidlo pro preferenci u vicendsobného
vyskytu ¢astic se/si. K tomu dochazi v nékolika riiznych pfipadech reciprocity: spo-
le¢nym jmenovatelem téchto p¥ipadti je, Ze slovesny ramec obsahuje u slovesa poZa-
davek na povrchové vyjadteni ¢asticemi se a si soucasné.?®

Tyto ¢astice mohou byt bud v t_lemmatu, nebo jsou v rdmci jako soucdst poZza-
dované formy vyjadieni slovesa na povrchu, nebo se do ramce dostanou po aplikaci
transformacnich pravidel, ktera tuto ¢astici ptidévaji (nap¥. pro recipro¢ni diatezi, kte-
rou vznikajf lexikdlné odvozend slovesa s ¢astici se/si). MiiZe se tedy stat, Ze v trans-
formovaném rdmci budou dvé rtizné ¢astice soucasné. Tim by vznikaly gramaticky
nespravné véty — ptiklady (4) a (5).

(4)  *Partnefi si se odddlili. (odddlit se)

(5)  *Partnefi se si podmanili. (podmanit si)

Této negramatické duplicité zabrani spole¢né pravidlo TP.1, které variantu si odebere,
protoze v podobné , konkurenci” ¢astic se a si je v Cestiné vzdy zachovéna castice se
a Eéstice si se nerealizuje.*

23 Teoreticky by transformaéni pravidla mohla do rdmce vloZit postupné i nékolik takovych &astic, tj. napf.
nékolik se, ale prostd duplicita (tj. v tomto p¥ipadé vlozeni ¢astice se, pokud uz v ramci je jako vysledek
aplikace pfedchozich transformacnich pravidel s identickymi morfologickymi charakteristikami) se eli-
minuje v rdmci implementace modifikaéni akce tykajici se eliminace prostych duplicit (viz kap. 4.3.2.2).
Castice si je pfitom reprezentovéna v souladu s morfologickymi znadkami a lematy jako (se.3$2<7>), tj.
m/1lemma je (se), pad je dativ (3), a pomoci ($2<7>) je vyzadovéana kratka forma si (na rozdil od sobé), viz
kap. 3.9.3 a popis morfologickych znacek v préci (Haji¢, 2004).

24 Teoretické zpracovani ,slufovani” &astic se/si dostupnd literatura neuvadi, pokusili jsme se jej tedy fesit
zatim timto jednoduchym pravidlem, které na dokumentovanych piipadech dosahuje zddoucich vysled-
ka.
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Typ Closing
Podm. PRED(*[se.4$2<7>]) & PRED(*[se.3$2<7>1])
Akce PRED: delete(*[se.3$2<7>])

s w2z

TP.1: Pravidlo pro odstranéni ¢éstice si v kombinaci s ¢astici se

Druhou operaci, kterou je tfeba provést, je vlozeni implicitniho m/lemmatu slovesa
do transformovaného ramce.”® Pro tuto operaci nemame pifmy formalni prostiedek,
ale 1ze ji definovat tak, Ze m/1lemma se vklada do toho uzlu analytického vyjadfeni slo-
vesné konstrukce, kde Zddné m/1lemma neni explicitné uvedeno (viz téz popis vloZeni
slovesného lematu u pfikladu (2)).

Obé uvedend obecnd pravidla lze ilustrovat na pfikladu (6) popisujicim postup-
nou transformaci valenéniho rdmce ve t¥ech krocich, od kanonického rdmce k ramci
s formami pro sekundarni diatezi (v uvedeném piikladu jde o diatezi dispozi¢ni).
U slovesa dosldpnout si (Na toho clovéka se jim dosldpne snadno.) se nejprve pfida uzel
pro castici si (protoZe byla jiz v t_lemmatu), pak se aplikuje transformacni pravidlo
TP.28 z kap. 4.4.5 (timto pravidlem se ptida se, zméni se pad u aktoru na dativ, ptida
se obligatorni MANN), nédsledné se obecnym pravidlem (Closing) odstrani ¢éstice si
a zcela na z&vér se prida slovesné m/lemma.?

(6) doslapnout si
ACT(1) PAT(na+4) —
—(kse.3$2<7>1) ACT(1) PAT(na+4) —
—(.k[se.3$2<7>]; kse.4$2<7>1) ACT(3) PAT(na+4) MANN() —
—(doglapnout.k[se.4$2<7>1) ACT(3) PAT(na+4) MANN()

V piikladech v této praci pfredpoklddame vyfesenou preferenci pro ¢éstici se, ale slo-
vesné m/lemma neuvadime.

4.4 Realizace diatezi transformacnimi pravidly

Tato kapitola obsahuje popis diatezi zavedenych v kap. 4.3 a specifikaci jejich trans-
formacnich pravidel. Kazda podkapitola zac¢ina popisem daného typu diateze a pak
nasleduje formdlni a neformalni popis transformacnich pravidel, kterd jsou s touto
diatezi spojeny.

%5 Zde bude tfeba valenéni slovnik doplnit o korespondenci mezi konkrétnim rdmcem slovesa a m/lem-
matem, a to v p¥ipadech, kdy nelze jednoduse odvodit m/lemma od t_lemmatu. To nastdva tehdy, jestlize
jednotlivé vyznamy, v PDT-Vallexu reprezentované jednotlivymi valenénimi rdmci, nesdileji totéZ slo-
vesné m/lemma — obvykle se jednd o rozliseni m/lemmat jiZ v morfologickém slovniku pomoci , pfipon”
-1, -2 atd. Podobné se bude muset postupovat v piipadé, Ze by PDT-Vallex sloucil dokonava a nedoko-
navé slovesa podle vzoru VALLEXu. Vidové protéjsky budou mit m/lemma také v naprosté vétsiné rtizné.
Zpracovani ¢astic se/si uvedenych p¥imo v t_lemmatu je jednodussi, ale nelze jej zanedbat.

26 Toto ptidéni se nemusi nutné , fyzicky” realizovat, musi viak byt jasnd vazba na t_lemma.
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V kazdé podkapitole (s vyjimkou kapitoly o kauzativni diatezi (kap. 4.4.6), v niz
argumentujeme pro ponechdni soucasného stavu anotace) pak uvddime vycerpévaji-
cf seznam transformacnich pravidel, zapsanych ve formalismu definovaném rovnéz
v kap. 4.3.

Pouziti pravidel je ilustrovano na pfikladech, které jsou vétsinou zachyceny i spolu
se slovesnym rdmcem, a to jak v kanonickém, tak i v transformovaném tvaru. Mnoh-
dy je pouZiti pravidla doplnéno i pfikladem zachycujicim anotaci dané diateze na
tektogramatické a analytické roving PDT.%

Pro ticely popisu pravidel fadime mezi aktanty i valen¢ni ¢leny pro frazeologismy
(s funktorem DPHR) a valen¢ni ¢leny pro sloZzené predikaty (s funktorem CPHR). Ne-
budeme tedy déle pfi popisu jednotlivych pravidel psat ,aktanty nebo ¢leny ramce
oznacené DPHR nebo CPHR”, nybrz prosté ,aktanty”. Ukazuje se, Ze z hlediska trans-
formaci se tato doplnéni chovaji obdobné alespori tam, kde se jedna o doplnéni ,typu
aktant”. Jednotliva formdlni pravidla ale rozepisujeme jak pro aktanty ACT, PAT, ADDR,
EFF a ORIG, tak i pro DPHR a CPHR, nebot ve formalnim chovani vzhledem k transfor-
macim se obecné mohou lisit.

I kdyZz jsme se snazili o co nejpfesnéjsi formalizovany popis transformacnich pravi-
del, ne vzdy je dany formalismus pro tiplny popis transformace dostate¢ny. To souvisi
se zvolenou metodou na datech (anotovanych vétach) nezavislé transformace ramct.
Neni proto mozné zachytit nap¥iklad takové specidlni p¥ipady diatezi, u nichz je ke
spravné transformaci rdmce tfeba znat i tvar tektogramatického stromu (napf. rela-
tivné ¢asto do diateze vstupuje uzel s funktorem BEN, ktery ovSem v souc¢asném PDT-
Vallexu neni ¢lenem rdmce). Podobné pravidla obsahujf analytickou funkci jen v kom-
plikovanych ptipadech, i kdyz je zfejmé, Ze prevod aktantti do analytické roviny neni
vzdy jednoznaény (jen podle formy). Takové p¥ipady bude tfeba jesté v budoucnu
dopracovat.

Transformacni pravidla u jednotlivych typt diatezi, popsana v této kapitole, vy-
chézeji z transformacnich pravidel pouzivanych p¥i kontroldch PDT (o téch viz kap.
3.12).

4.4.1 Aktivni (primarni) diateze

Primérni diatezi odpovidd kanonicky ramec sloves uvedeny ve slovniku. Transfor-
macni pravidlo (TP.2) tedy pouze upfesiiuje, Ze forma slovesa musi byt aktivni ne-
bo infinitivni (k). Vysledny transformovany rdmec se oznadci jako primérni diateze
(active). Toto pravidlo se aplikuje na kazdy rdmec valen¢niho slovniku s vyjimkou
ramct, které jiz maji formu sekundarni diateze (v PDT-Vallexu se jednalo pouze o je-
den rdmec s uvedenim pasivni diateze, viz zavér kap. 4.4.2.1).

7 Tyto ptiklady jsou vétdinou zkracené a mirné upravené, aby grafické podoby anotace mohly byt pro
snazsi porovnani umistény vedle sebe. V pfikladech stromi z analytické roviny je vzdy odstranéna zaveé-
re¢nd interpunkce (j. vétsinou te¢ka za vétou). Pro zobrazeni atributti jsou pouzity styly PML_T_Compact
a PML_A anota¢niho a vyhledédvaciho programu Tred (http://ufal.mff.cuni.cz/$\sim$pajas/tred).
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4.4 REALIZACE DIATEZi TRANSFORMACNIMI PRAVIDLY

Typ active
Podm. PRED(~$2<s>)
Akce PRED: add(.k)

TP.2: Pravidlo pro priméarni diatezi

4.4.2 Pasivni diateze

V této préci fadime mezi pasivni diateze konstrukce opisného pasiva v déjovém vy-
znamu (konstrukce byjt a p¥icesti (participium) trpné, kap. 4.4.2.1) a konstrukce pasiva
reflexivniho (konstrukce se a aktivni tvar slovesa, kap. 4.4.2.2; k diskusi o pohledu na
pasivum a deagentizaci srov. kap. 4.1).

Konstrukce, které sice formalné odpovidaji opisnému pasivuy, ale nesou vyznam
stavu, jsou v této praci povaZovany za rezultativni diatezi (kap. 4.4.3.2). Podrobny
rozbor rozdilu mezi opisnym pasivem v déjovém a stavovém vyznamu popisujeme
v tvodu kapitoly 4.4.2.1.

Diatezi opisného (kap. 4.4.2.1) a reflexivniho pasiva (kap. 4.4.2.2) popisujeme spo-
le¢né v casti 4.4.2 proto, Ze zmény formy, které prodélavaji aktanty slovesa (kromé
aktoru), jsou v obou ptipadech prakticky stejné, i kdyZ jinak jsou samozfejmé mezi
ob&éma typy pasiva podstatné rozdily (o nich napt. Sticha, 1979).

4.4.2.1 Pasivni opisna diateze v déjovém vyznamu (passive)

Pasivni opisnd diateze se povrchové (morfosyntakticky) realizuje opisnym tvarem
trpnym, tj. slovesem byjt a participiem trpnym. Tato konstrukce je v psanych textech
velmi Castd, a neni tedy divu, Ze i v PDT datech se véty obsahujici sloveso byjt a parti-
cipium trpné vyskytly ve velkém poctu.

ProtoZe je opisné participium slovesa morfologicky totozné s kratkym tvarem de-
verbativniho adjektiva, neni vzdy jasné, zda konstrukce s timto tvarem a se slovesem
byt je konstrukce s opisnym pasivem, nebo zda jde o konstrukci s verbonominalnim
predikdtem. Tyto homonymni konstrukce 1ze interpretovat dvojim, obvykle vSak vel-
mi obtiZné rozliSitelnym zptisobem. Na zdkladé $irstho kontextu, ¢asto i mimojazy-
kového, jde bud o déjovy vyznam (pfiklad (7) (a)), nebo o stavové pojeti déje, tedy
vysledny stav (pfiklad (7) (b)). Této homonymii dé&je a stavu bylo v bohemistické li-
teratufe vénovano nemalo mista (napt. Sticha, 1980 a Sticha, 1990). Dé&jovou interpre-
taci opisného pasiva nazyvdme ddle pasivni opisnou diatezi v déjovém vyznamu a
popisujeme ji v této kapitole. Interpretaci stavovou zafazujeme k rezultativni diatezi
a popisujeme ji v kapitole 4.4.3.2.

(7)  natfit: ACT() PAT()

a.  Lavicka byla lakyrnikem peclivé natfena. déj, gramatém resultative=res0
b.  Lavicka byla tehdy uz natfena. stav, gramatém resultative=resl
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Na tektogramatické roviné se v anotovanych datech dvoji moznd interpretace téch-
to konstrukei strukturné nelisi (s vyjimkou nékterych stavovych konstrukei s adjek-
tivem slovesnym, viz kap. 4.4.3.2). Rozdil mezi obéma interpretacemi by mél byt za-
chycen pouze hodnotou gramatému rezultativnosti.

Na analytické roviné PDT vsak rozliseni stavu a déje provedeno bylo, resp. byl
proveden pokus o intuitivni rozliSeni dvojf interpretace téchto konstrukci. Protoze
na analytické roviné nebyl k dispozici Zddny jiny atribut uzlu nez analyticka funkce,
nebylo moZno rezultativnost (stav) anotovat pomoci zvlastniho atributu, jak je tomu
(resp. mélo by byt) na roviné tektogramatické (atribut resultative). K rozliSeni sta-
vu a probihajictho déje byl tedy na analytické roviné anotace pouzit atribut analytické
funkce ve spojeni s rozdilnym strukturnim vyjadfenim: d€j je reprezentovan tak, ze
pasivni tvar slovesa je fidicim ¢lenem slovesné konstrukce (se slovesem bijt jako zavis-
lym ¢lenem s funkci AuxV, viz obr. 4.3), zatimco stav je reprezentovén tak, Ze sloveso
byt je Fidici uzel a na ném zavisi pasivni tvar slovesa jako uzel s funkci Pnom (zjed-
noduseny piiklad z PDT je na obr. 4.4). Podrobnéji je tento rozdil popsan i s dal$imi
piiklady na konci kapitoly 3.3.1.7 v pFirucce pro anotaci PDT na analytické roviné
(Hajic et al., 2004).

o
o a-In94205-92-p7s1
t-In94205-92-p7s1 AuxS
root ‘
o)
stavéno
stavét Pred
PRED
v o o o o

Dité je ve na
Sb  AuxV AuxP AuxP
dité #Gen spole€nost misto

PAT  ACT LOC.basic LOC.basic e} [}
n.denot gcomplex n.denot n.denot spole&nosti’ misto
L Adv Atr
predni o
RSTR predni
adj.denot Atr

Obrazek 4.3: Tektogramaticka a analyticka reprezentace déje (opisné pasivum):
Dité je ve spolecnosti stavéno na proni misto
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o
a-cmpr9410-001-p18s1
o AuxS
t-cmpr9410-001-p18s1
root .. o
. e
Pred
poveéfit.enunc
PRED o o
v povéfen UNMS
Pnom Sb
usneseni  koordinace UNMS o o
ACT PAT ADDR Usnesenim koordinaci
n.denot.neg n.denot  n.denot Adv Obj

Obrézek 4.4: Tektogramaticka a analyticka reprezentace stavu (rezultativ s bijt):
Usnesenim je koordinact povéfen UNMS

Opisné pasivni diateze v déjovém vyznamu se obecné ti¢astni slovesa pfedmétova,
a to jak pfechodnd, nap¥. malovat nebo stavét, tak (méné asto) né€kterd neptechodnd,
napf. vyhovet, lichotit nebo nafackovat. Vyjimecné se sloveso pfedmétové v této diatezi
pouzit nemtize, nap¥. dostat, mit nebo chtit (Havranek a Jedlicka 1981, s. 236).

V nejobvyklejsi varianté tohoto typu sekundarni diateze (tj. v pfipadé€ pfechodné-
ho slovesa) je sloveso uZito ve formé trpného participia s pomocnym slovesem byt,
aktor (ACT) je odsunut ze subjektové pozice (jeho forma vyjddfeni se zméni bud na
instrumental, nebo na pfedlozkovou vazbu od s genitivem) a na misto subjektu (v no-
minativu) se dostava patient (pfiklad (10) a pravidlo TP4, s. 114). Vzhledem k velké
Cetnosti pouziti této diateze vSak nastava mnoho rtiznych pfipadti zmén formy u akto-
ru i dal$ich kombinaci aktantti. To vede k vétsimu mnozstvi pravidel pro transformaci
ramce.

Zakladni spole¢né zmény v jednotlivych typech diatezi opisného pasiva v déjo-
vém vyznamu jsou dvé. Jednak dochézi k transformaci formy slovesa, kterd se méni
z aktivni formy na formu pasivni, a jednak dochazi k odsunuti aktoru ze subjektové
pozice:

1. Sloveso se méni z aktivni formy na formu s trpnym participiem a pomocnym
slovesem byjt, pfiemz kofenem analytické konstrukce je sloveso v trpném par-
ticipiu a na ném zavisi pomocné sloveso bijt s analytickou funkei AuxV. Z pti-
vodnich gramatickych charakteristik vyznamového slovesa se k pomocnému
slovesu byjt obecné nepfesunuje zadnd, nebot do pozice subjektu se mtize do-
stat valen¢ni dopInéni realizované substantivem ¢i substantivni nebo jinou frazi
se zcela jinym rodem i ¢islem. Shoda pfisudku s podmétem si pak vynuti jiné
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gramatické kategorie jak u p¥icesti trpného, tak u pomocného slovesa bijt, kte-
ré se s trpnym participiem rovnéZz shoduje v rodé a ¢isle. Pokud je subjekt na
povrchu nevyjadfen (jde-li tedy o jednoclennou vétu), je participium i pomocné
sloveso byjt ve 3. osobé singuldru neutra.

2. Aktor, ktery v odpovidajici primarni diatezi (tj. pfed transformaci do diateze

opisného pasiva v d&jovém vyznamu) musi mit nutné formu nominativu,?® se
v této diatezi posouva do pozice objektu a bud nabyva formy instrumentélu,
nebo se jeho forma méni na pfedloZzkovou vazbu od s genitivem.
Témito zédkladnimi transformacemi formy slovesa (a pouze jimi) se také opisné pasi-
vum v déjovém vyznamu li$i od reflexivniho pasiva (viz kap. 4.4.2.2). Jak jsme uvedli
jiz v tvodu ke kapitole 4.4.2, u dalsich aktantt probihaji v obou typech téchto diatezi
zmeény formy stejnym zptlisobem.

Zmény formy u dalsich aktantti (tj. kromé aktoru) maji jednu spole¢nou charakte-
ristiku: jedna se vzdy o pfesun néjakého aktantu (patientu, adresatu, efektu nebo té
Casti frazému, kterd urcuje jeden z moZznych frazeologickych vyznamt daného slove-
sa)? do subjektové pozice. P¥itom musi byt vzdy splnéna podminka, Ze presouvany
aktant musi mit jako alespor jednu moznou formu vyjadfeni v kanonickém ramci
(primérni diatezi) formu akuzativu (a pravé tato forma se pak v subjektové pozici
méni na nominativ). Za akuzativni formu vyjadfeni se pak povazuje i forma jako ne-
bo jakoZto ve spojeni s akuzativem. V pfipad€, Ze forma s jako nebo jakoZto je formou
pro vyjadfeni efektu a zaroven je ve slovesném ramci p¥itomen i patient v akuzativu,
na nominativ se pfi opisné pasivni transformaci méni obé tyto formy.

V nésledujicim pfehledu tyto pfipady jednotlivé a detailné rozebirdme. Ke kazdé-
mu piipadu uvddime piiklad slovesa a transformace jeho ramce spolu s ilustrativni
vétou z PDT.3 Tato véta (popt. ¢ast véty) je uvedena jak ve formé, ve které je zachy-
cena v PDT (tj. ve formé opisného pasiva), tak ve formé jeji pfedpokladané primar-
ni (aktivni) diateze. Na pfislusném obrazku zaroven ukazujeme tektogramatickou a
analytickou anotaci® dané sekundarni diateze (zde tedy opisného pasiva v d&jovém
vyznamuy).

Transformacni pravidla pro ramce, které maji v ramci aktor a dalsi aktanty nejsou
realizovany akuzativem (typ passive)

Nemé-li sloveso kromé aktoru zadny z aktantd v akuzativu (nejcastéji se jedna
o pfipady, kdy je v rdmci pouze aktor, ale tyka se to i patientu v dativu, infinitivu,

28 Nebo formu pro vyjadieni mnozstvi n&jakou predlozkovou konstrukci, viz kap. 3.9.2.1.

29 Zbyvajici moznost, aktant ORIG, se v datech PDT v pasivni diatezi nevyskytl.

30 Vétsinou vak zkrdcenou (,0&isténou”) o vétné Eleny, které nejsou k ilustraci daného jevu potfebné.

31 Tato anotace pochdzi z PDT, pfi¢emZ v anotovanych stromech jsou rovnéZ vynechany irelevantni uz-
ly (v€etné zavérecné interpunkce na analytické roviné) tak, aby oba stromy odpovidaly ukdzkové vété
z pfikladu na tuto diatezi.
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Typ passive
Podm. ACT(1) & ~PAT(4) & ~ADDR(4) & ~EFF(4) & ~ORIG(4) & ~DPHR(4) & ~CPHR(4)

Akee PRED: add(.NS$2<s>$8<3>[byt.#/AuxV])
ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])

TP.3: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, pokud je v rdmci aktor a dalsf aktanty
nejsou realizovany akuzativem. (Pfipomerime, Ze popis formalni reprezentace
povrchového vyjadreni slovesa i jeho doplnéni pouZzivany v ramcich i
v transformacnich pravidlech je uveden v kap. 4.9.)

ve formé vedlejsi véty apod.),*? transformuje se podle vyse uvedeného spole¢ného
pravidla pro transformaci formy aktoru a Zadné dalsi transformace se neprovadéji —
aninejsou mozné (pouzije se pouze pravidlo TP.3 pro zménu formy aktoru, viz p¥iklad

(8) a obr. 4.5 pro samotny aktor v ramci, a pfiklad (9) a obr. 4.6 pro rdmec s patientem
v dativu).

o
a-In94209-82-p2s2
o AuxS
t-In94209-82-p2s2
roqt o
postupovano
A b
postupovat
PAT, o 1) o
v bude jednotné proti
AuxV Adv AuxP
#Gen jednotny doping o
ACT MANN  BEN.agst dopingu
qgcomplex adj.denot n.denot Obj

Obrazek 4.5: Déjova opisnd pasivni diateze s jedinym aktantem v rdmci (postupovat):
...bude jednotné postupovino proti dopingu

32 P¥itom neni podstatné, zda obsahuje jesté né&jaka obligatorni volna doplnéni, protoZe k transformaci for-
my obligatornich volnych dopInéni nedochézi. To plati i pro v8echny niZe uvedené p¥ipady.
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Q
t-In94203-104-p3s3
root
o
a-In94203-104-p3s3
vyhovét AuxS
PRED
v e}
vyhovéno
Pred
pozadavek #Gen
PAT ACT le] o
n.denot  gcomplex poZzadavkim bude
Obj AuxV
#PersPron o
APP Jejich
n.pron.def.pers Atr

Obrazek 4.6: D&jova opisnd pasivni diateze s patientem v dativu (vyhovét): Jejich
pozadavkiim bylo vyhovéno

(8)  postupovat
ACT1) BEN( | LOC(=) | MANN( | MEANS() | ACMP() | CRIT() | CPR() —
—(.NS$2<s>$8<3>[byt.#/AuxV])
ACT(7;0d+2) BEN( | LOC(=) | MANN( | MEANS() | ACMP() | CRIT() | CPR0)
... budou jednotné postupovat proti dopingu ve vsech sportech —
... bude jednotné postupovino proti dopingu ve vSech sportech

(9)  vyhovét

ACTq) PAT@GE) —
—(.NS$2<s>$8<3>[byt.#/AuxV])
ACT(7;0d+2) PAT(3)

Jejich pozadavkiim vyhovi. —
Jejich poZadavkiim bude vyhovéno.

Subjekt v tomto pfipadé neni nikdy na povrchu vyjadien,® a tedy forma slovesa vzdy
odpovidé4 3. os. singularu neutra (NS$8<3>).

33 Pfesngji, v transformovaném rdmci neni Zadny ¢&len, ktery by vyZadoval formu nominativu. Transfor-
macéni pravidla nemohou obecné popsat zdkaz néjakého ¢lenu na analytické roving, pokud neodpovida
zaddnému ¢lenu ramce. V tomto konkrétnim piipadé si vSak 1ze predstavit i subjekt realizovany zajmeny
to nebo (v)ono, zejména v hovorové feci (pokud by v ni byla pasivni konstrukce viibec pouZzita, napt. pii
ironii apod.). Zdkaz subjektu tedy nelze ani tak absolutizovat.
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Transformacéni pravidla pro rdmce s patientem v akuzativu s alternativou infinitivu,
vedlejsi véty nebo pfimé feci (typ passive)

Obsahuje-li rdmec patient v akuzativu nebo v akuzativu s alternativou vedlejsi
véty, infinitivu nebo pfimé feci (patient v akuzativu obecné nejsnadnéji tvoii déjovou
opisnou pasivni diatezi), pfidava se k zakladni transformaci formy slovesa jesté posun
akuzativniho patientu do subjektové pozice, a tudiZz zména jeho formy na nominativ.
Forma pfipadnych ostatnich aktantti nebo obligatornich volnych dopInéni se nemeéni
(ptiklad (10), obr. 4.7 a TP.4).34

o
° a-In94211-63-p5s1
t-In94211-63-p5s1 AuxS
root
o)
N zadrzen
zadrzet.enunc Pred

PRED

v o o o o]
Lékar byl  policisty’ prosince
Sb AuxV Obj Adv

lekaf  policista prosinec

PAT ACT TWHEN.basic o
n.denot n.denot n.denot 17
L Atr
17 o
RSTR .
adj.quant.def AuxG

Obrézek 4.7: Dé&jova opisnd pasivni diateze s aktorem a s patientem v akuzativu
(zadrZet): Lékat byl zadrZen policisty 17. prosince

34 Transformaéni pravidlo TP.4 (podobné postupujeme i v dal§ich transformaénich pravidlech v této kapi-
tole) nezakazuje v rdmci vyskyt dalstho aktantu v akuzativu, protoze v dtisledku toho by se nemohla
provést pasivizacni transformace rdmce u sloves, kterd maji v kanonickém ramci dva aktanty p¥ipoustéji-
cf akuzativ. V PDT-Vallexu se jednd o slovesa ucit, naucit, odnaucit, vyucovat a od nich odvozend iterativa.
U téchto sloves tedy transformaéni pravidla umozni pfesun obou akuzativnich aktantti do subjektové
pozice, i kdyZz z dtivodu nedostatku dat nebylo mozno ovéfit, které varianty nejsou v ¢etiné pouzivané
(nebo jsou dokonce nepiipustné).
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Typ passive
Podm. ACT(1) & PAT(4;f;c;v;]/AuxC)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
Akce  ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])
PAT: replace(.4 — .1)

TP.4: Pravidlo pro opisné pasivum dé&jové, patiens v akuzativu

(10)  zadrzet
ACT) PAT(4) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxVv]) ACT(7;0d+2) PAT(1)
Lékare policisté zadrzeli 17. prosince. —
Lékat byl policisty zadrZen 17. prosince.

Neméni se ani pfipadnd jind forma vyjadfeni patientu v subjektové pozici (infiniti-
vem, vedlejsi vétou obsahovou nebo jinym typem vedlejsi véty). V tomto piipadé je
ale tfeba poznamenat, Ze by bylo tfeba pfidat pozadavek na formu slovesa (3. os. sg.
neutra, podobné jako v pravidle TP.3). Souc¢asné definice formdlniho popisu formy
vSak zohlednéni tohoto pozadavku neumoziujf — pro neakuzativni alternativy pati-
entu by se musel pfidat cely rdmec, nebot zde existuje zavislost mezi tvarem slovesa
a alternativou patientu, kterd jinak v popisu formy nenastava. Piivodné akuzativni
patient v popisu formy slovesa zadné specidlni omezeni nevyzaduje, nebot se méni
na nominativ a pak platf obvykl4 pravidla o shodé mezi podmétem a piisudkem, ale
patient v subjektové pozici ve formé vedlejsi véty, infinitivu, pfedlozkové vazby nebo
v nenominativnim pfimém padu vyZzaduje 3. os. sg. neutra.

Misto pridavani pozadavku na formu slovesa do jednotlivych transformacnich pra-
videl se pfiklanime k tomu, Ze je vhodnéjsi tento pozadavek, ktery je nezavisly na kon-
krétnim slovese ¢i valenénim ramci, nazvat také ,gramatickou shodou” a tuto shodu
oSetfit v rdmci obecnych gramatickych pravidel, kam v zdsadé patfi. Této konvence
se drzime i v nésledujicich pravidlech.

Transformacdni pravidla pro rdmce s patientem v genitivu (typ passive)

Obsahuje-li ramec slovesa patient v genitivu, po transformaci se patient posunuje
do subjektové pozice a jeho forma se méni na nominativ nebo muize také ztistat v ge-
nitivu. Forma p¥ipadnych ostatnich aktantii nebo obligatornich volnych doplnéni se
nemeéni (pfiklad (11), obr. 4.8 a TP.5). Nemeéni se ani pfipadna jind forma vyjadieni
patientu (infinitivem, vedlejsi vétou obsahovou nebo jinym typem vedlejsi véty).
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o

tInd94103-049-p1s21
root

dosahnout.enunc
PRED

v \
otazka #Gen shoda

REG ACT PAT
n.denot gcomplex n.denot

podruzny
RSTR
adj.denot

4.4 REALIZACE DIATEZi TRANSFORMACNIMI PRAVIDLY

o

a-Ind94103-049-p1s21
AuxS

o

dosazeno
Pred

o o (@]

Vv bylo shody
AuxP AuxV Obj

o

otazkach
Adv

o
podruznych
Atr

Obrazek 4.8: Déjova opisnd pasivni diateze s patientem v genitivu (na povrchu
zachovanym, dosdhnout): V podruznijch otdzkich bylo dosaZeno shody.

(11) dosdhnout

ACT ) PAT(2;aby) ?ORIG(na+6;0d+2) —

—(.$2<s>[byt.#/AuxV]) ACT(7;0d+2) PAT(1;2;aby) ?ORIG(na+6;0d+2)

V podruznijch otdzkdch dosdhli shody. —

V podruznijch otdzkdch bylo dosazZeno shody.

Typ passive

Podm. ACT(1) & PAT(2)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
Akce  ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])
PAT: replace(.2 — .1;.2)

TP.5: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, patiens v genitivu
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Transformacni pravidla pro rimce s patientem v akuzativu a s efektem vyjadfenym
pomoci jako (typ passive)

Je-li sloveso pfechodné a ramec obsahuje v akuzativu patient (nebo je patient vyja-
dfeny infinitivem nebo vedlejs$i vétou) a navic jesté efekt s akuzativni konstrukei s jako
nebo jakoZto, patient se posunuje do subjektové pozice stejné jako v zdkladni transfor-
maci s patientem v akuzativu (pfi¢emZ probéhne zména jeho formy na nominativ) a
zaroveni se v tomto pfipadeé i pdd konstrukee s jako nebo jakoZto zméni na nominativ.
Forma pfipadnych ostatnich aktanti nebo obligatornich volnych doplnéni se neméni
(ptiklad (12), obr. 4.9 a TP.6). Neméni se ani pfipadna jind forma vyjadfeni patientu
(infinitivem, vedlejsi vétou obsahovou nebo jinym typem vedlejsi véty).

o
e a-In95048-125-p6s1
t-In95048-125-p6s1 AuxS
root -
o)
vnimana
vnimat.enunc Pred
PRED
v o o] o)
Vyména by byla
Sb AuxV._ AuxV
vyména #Gen nelspéch
PAT  ACT EFF o)
n.denot gcomplex n.denot nedspéch
C/ L Atv
strana  politicky o] o o)
APP RSTR jako politicky strany
n.denot adj.denot AuxY Atr Atr

Obrazek 4.9: Dé&jova opisnd pasivni diateze s patientem v akuzativu a efektem
s vazbou jako s akuzativem (vnimat): Vijména by byla vnimdina jako politickyj neiispéch
strany

(12) vnimat
ACT (1) PAT(4) EFF(.4[jako,jakozto:/AuxY];.a4[jako, jakozto:/AuxY]) —
-(.$2<s>[byt.#/AuxV]) ACT(7;0d+2) PAT(1)
EFF(.1[jako.jakozto:/AuxY];.al[jako,jakozto:/AuxY])
Vymeénu by vnimali jako politicky netispéch strany. —
Vymena by byla vnimdna jako politicky netispéch strany.
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Typ passive
ACT(1) & PAT(4;f;c;v; | /AuxC) &

Podm. EFF(4[jako,jakozto:/AuxY];a4[jako,jakozto:/AuxY]) & ~ADDR(4) & ~ORIG(4) &
~DPHR(4) & ~CPHR(4)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])

Akce  PAT: replace(.4 — .1)

replace(.4[jako,jakozto:/AuxY] — .1[jako,jakozto:/AuxY])

EFF: replace(.a4[jako,jakozto:/AuxY] — .al[jako,jakozto:/AuxY])

TP.6: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, patient v akuzativu a efekt v akuzativu
s jako/jakozto

Typ passive
Podm. ACT(1) & ADDR(2;4)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
Akce  ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])
ADDR: replace(.4 — .1), replace(.2 — .1;.2)

TP.7: Pravidlo pro opisné pasivum dé&jové, adresat v akuzativu nebo genitivu

Transformadni pravidla pro ramce s adresdtem v akuzativu nebo genitivu (typ
passive)

Obsahuje-li rdmec slovesa adresat v akuzativu nebo genitivu (bez ohledu na to, jak
je vyjadren patient nebo pfipadné dalsi aktanty), do pozice subjektu s nominativni ne-
bo genitivni® formou se posunuje tento adresat. Forma ptipadnych ostatnich aktan-
ta (predpoklada se vyskyt patientu) nebo obligatornich volnych doplnéni se neméni
(priklad (13), obr. 4.10 a TP.7). Neméni se ani p¥{padna jind forma vyjadfeni adresatu
(infinitivem, vedlejsi vétou obsahovou nebo jinym typem vedlejsi véty apod.).

(13) podrobit
ACT) PAT(3) ADDR@) —
-(.$2<s>[byt.#/Auxv]) ACT(7;0d+2) PAT(3) ADDR(1)
Kontrole podrobili kazdyj provoz. —
Kontrole byl podroben kaZdy provoz.

35 Postupujeme zde analogicky jako u patientu v genitivuy, i kdyZ v sou¢asné verzi PDT-Vallexu nen{ Z4d-
né takové sloveso s adresdtem v genitivu, které by pfipoustélo pasivni opisnou diatezi; vSechna takova
slovesa jsou reflexiva tantum (dotdzat se, vyptat se a daldi slovesa ,tdzani”), u nichz nelze opisnou pasivni
diatezi vytvofit.
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o
t-cmpr9413-006-p38s3
root -
o
a-cmpr9413-006-p38s3
podrobit.enunc AuxS
PRED
v e}
podroben
Pred
kontrola #Gen provoz
PAT ACT ADDR o o o
n.denot gcomplex n.denot Kontrole byl /provoz

Obj AuxV/ Sb

ktery o
RSTR kazdy
adj.pron.inde Atr

Obrazek 4.10: Déjovéa opisnd pasivni diateze s adresdtem v akuzativu (podrobit):
Kontrole byl podroben kazdy provoz

Typ passive
Podm. ACT(1) & EFF(4)

PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
Akce  ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])
EFF: replace(.4 — .1),

TP.8: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, efekt v akuzativu

Transformacéni pravidla pro rdmce s efektem v akuzativu (typ passive)

Obsahuje-li ramec slovesa efekt v akuzativu (bez ohledu na to, jak je vyjadfen pa-
tient nebo pripadné dalsi aktanty), jedna se o situaci zcela analogickou s vyskytem
adresatu v akuzativu - viz pfedchozi odstavec (priklad (14) a obr. 4.11 a pravidlo
TP.8). Efekt s genitivem se v8ak v datech nevyskytl, proto jej TP.8 neuvadi.
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o
a-In94211-119-p2s1B
o AuxS
t-In94211-119-p2s1B
root . o
B napsano
Pred
napsat.enunc
PRED o o o
v (0] bylo mnoho
AuxP AuxV Sb
SPT  #Gen mnoho o
PAT  ACT EFF SPT
n.denot gcomplex adj.quant.grac Obj

Obrézek 4.11: Déjova opisnd pasivni diateze s efektem v akuzativu (napsat): O SPT
bylo mnoho napsino

(14) napsat
ACT 1) EFF(4;]2e; |aby; .s;1c) ?PAT(0+6) PADDR(3) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxVv]) ACT(7;0d+2) EFF(1)
EFF(.1[jako,jakozto:/AuxY];.al[jako,jakozto:/AuxY])
O SPT napsali mnoho. —
O SPT bylo mnoho napsdno.

Transformacni pravidla pro rdmce s frazeologickymi vyrazy a se sloZenymi
predikaty (typ passive)

Je-li vyznam slovesa frazeologicky nebo se jedna o slozeny predikét se slovesem
s ,vyprazdnénym” vyznamem (tj. v rdmci je doplnéni typu DPHR nebo CPHR; o téchto
slovesnych konstrukcich viz kap. 3.5.4) a hlavni uzel (hlavnim uzlem se rozumi ten
uzel, ktery je kofenem podstromu realizace této konstrukce na analytické roviné) cle-
nu DPHR nebo CPHR je v akuzativu, do pozice subjektu se pfesouva tento ¢len a jeho
pad se transformuje na nominativ (pfiklady (15) pro DPHR a (16) pro CPHR, obraz-
ky 4.12 (pro DPHR) a 4.13 (pro CPHR) a pravidla TP.9 (DPHR) a TP.10 pro CPHR). Tyto
pfipady nejsou casté, ale v PDT se vyskytly.

119



4 DIATEZE

o
a-In94204-75-p4s3
AuxS
0o
udélana
Pred
o o e}
o TeCka byla za
t-In94204-75-p4s3 Sb AuxV AuxP
root ..
e}
cenami
udélat Adv
PRED
v o o)
mezinarodnimi pro
Atr AuxP
tecka #Gen cena
DPHR ACT LOC.behind e}
dphr gcomplex n.deno podniky
L \ Atr
podnik mezinarodn o
BEN.basic RSTR nase
n.denot  adj.denot Atr

Obrézek 4.12: Déjova opisnd pasivni diateze s funktorem DPHR (udélat tecku): Tecka

(15)

(16)
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byla udélina za mezindrodnimi cenami pro nase podniky

udélat
ACT(1) DPHRtetka.54) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV]) ACT(7;0d+2) DPHR(te¢ka.s1)
Udelali tecku za mezindrodnimi cenami. —
Tecka byla udéldna za mezindrodnimi cenami.

ulozit
ACT() CPH R({napomenutf, pokuta, povinnost, sankce, trest, ...}.4) ADDR(@3) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV])
ACT(7;od+2) CPH R({napomenuti, pokuta, povinnost, sankce, trest, ...}.1) ADDR(3)
Napomenuti mohou uloZit obéaniim Jirkova. —
Napomenuti miiZe byjt uloZeno obcaniim [irkova.



4.4 REALIZACE DIATEZi TRANSFORMACNIMI PRAVIDLY

Typ passive
Podm. ACT(1) & DPHR(4)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
Akce  ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])
DPHR: replace(.4 — .1),

7 ¥z

TP.9: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, nomindlni ¢ast frazému v akuzativu

o

°.. a-In94206-40-p2s1B
t-IN94206-40-p2s1B AUXS
root
e}
mUze
ulozit.enunc Pred
PRED
v o o)
Napomenuti uloZzeno
Sb Obj
napomenuti #Gen ob&an
CPHR ACT ADDR o o
n.denot.neg gcomplex n.denot byt ob&antim
AuxV Obj
#Gen #Gen Jirkov o
ACT PAT APP Jirkova
qcomplex gcomplex n.denot Atr

Obrézek 4.13: Déjova opisnd pasivni diateze s funktorem CPHR (uloZit napomenuti):
Napomenuti miiZe byt uloZeno obéaniim Jirkova

Forma pfipadnych dalsich aktanti nebo obligatornich volnych doplnéni v rdmci se
ani v jednom p¥ipadé neméni (viz nap¥. dativni adresat v p¥ikladu (15)).

Transformaéni pravidlo pro kanonicky ramec v pasivu (typ passive)

Je-li jiz v kanonickém ramci pro sloveso pfedepsana forma opisného pasiva (tj.
ramec obsahuje -($2<s>)), m4 se za to, Ze aktivni forma v daném vyznamu slovesa ne-
existuje, rdmec uvedeny ve slovniku tedy neodpovida primérni diatezi (aktivnhimu
tvaru slovesa) a v diisledku toho se Zaddnd transformace radmce neprovadi s vyjimkou
explicitniho pozadavku na pfiddni pomocného slovesa byt s analytickou funkci AuxV
(ptiklad (17), obr. 4.14 a pravidlo TP.11). Této situaci bychom se mohli vyhnout pouze
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4 DIATEZE

Typ passive
Podm. ACT(1) & CPHR(4)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
Akce  ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])
CPHR: replace(.4 — .1),

7 ¥z

TP.10: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, nomindlni ¢ast sloZzeného predikatu
v akuzativu

zavedenim ,,umélého” kanonického ramce s formou odpovidajici primarni (aktivni)
diatezi. Tento rdmec by pak ovSem popisoval neexistujici pouZiti slovesa dotknout se
v tomto vyznamu. V PDT-Vallexu se jedna pouze o jeden z vyznamu slovesa dotknout
se, tedy o tvar byt dotcen (v pravnim smyslu, tykat se), a zastoupit, tedy o tvar bijt za-
stoupen (ve smyslu nékde se néco nachdzi, je reprezentovino).

o
t-Ind94103-080-p1s17
root -
o
a-Ind94103-080-p1s17
AuxS
o)
dotéeno
Pred
vyporadani #Neg /jméni
ACT RHEM PAT le] o o]
n.denot.neg atom/ n.denot Vypotadanim nebylo/jméni
/ \) Obj AuxV/ Sb
podnik zakladni o o
APP RSTR zéakladni podniku
n.denot adj.denot Atr Atr

Obrazek 4.14: Anotace opisného pasiva se slovesem dotknout se: Vypoiidinim nebylo
dotceno zikladni jméni podniku
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4.4 REALIZACE DIATEZi TRANSFORMACNIMI PRAVIDLY

Typ passive
Podm. PRED($2<s>)
Akce PRED: replace(.$2<s> — .$2<s>[byt.#/AuxV])

TP.11: Pravidlo pro pfipad, kdy jiz v kanonickém rdmci jsou uvedeny tvary pro
opisné pasivum

(17) dotknout se
ACT(7) PAT(1) -(.$2<s>) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV])
ACT(7) PAT()
*Vyporidani se nedotklo zdkladniho jmeéni podniku. —
Vypotidinim nebylo dotceno zdkladni jméni podniku.

4.4.2.2 Pasivni reflexivni diateze (reflpas)

V této knize se pfiklanime k tradi¢nimu®® pojmu reflexivni (zvratné) pasivum a fadi-
me ho mezi pasivni diateze. Této diateze se zticastiiuji jak slovesa pfedmétovd, uve-
dena v prikladech (18) a (19),

(18)  Noviny se kupuji v trafice.
(19)  Budovalo se s nadsenim.

tak slovesa bezpfedmétova se slovesnym tvarem v neutru sg. 3. osoby, jak uvddime
v piikladech (20) a (21).

(20) Bruslilo se celou zimu.

(21)  Tam se vZdy relaxuje po obédé.

Nez ptikro¢ime k popisu formalnich transformacnich pravidel pro reflexivni pasivni

diatezi, zminime se kratce o problematice akceptovatelnosti této diateze pro konkrétni

slovesa (i kdyz, jak jsme jiZ nékolikrat uvedli, nenf akceptovatelnost ¢i p¥ipustnost di-

atezi hlavnim tématem této publikace). Akceptovatelnosti reflexivizace se podrobné

vénuje slovnik VALLEX, ktery u lexikalnich jednotek, resp. jejich rdmcti, uvadi moz-

nost tvofenti reflexivizace pomoci atributu - rf1, u kterého poskytuje ¢ty¥i moznosti:*
* hodnotu pass pro reflexiva pfechodnych sloves,

36 Toto pojeti najdeme predevsim v praci (Travnidek, 1951), s Gpravami pak v préci (Kope¢ny, 1958) a (Smi-
lauer, 1947), pozdéji byl pojem ,reflexivni pasivum” nahrazen pojmem ,reflexivni forma slovesna”,
popt. ,reflexivni podoba slovesnd” (Havranek a Jedlicka, 1981). Novéji (napi. Sticha, 1984, Grepl a Kar-
lik, 1983) se tato diateze oznacuje jako jeden z typti ,,deagentnich diatezi”. AZ na posledné zminéné prace
v8ak v literatufe nenajdeme explicitné popsany rozdil mezi funkci (deagentizaci) a formou (reflexivitou,
resp. uzitim castice se/si).

57 http://ufal.mff.cuni.cz/vallex/2.6/doc/structure {}en.html
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4 DIATEZE

¢ hodnotu pass0 pro reflexiva intranzitivnich sloves,

* hodnotu cor3 pro takové reflexiva, kde ¢astice si koreferuje s aktorem a

* hodnotu cor4 pro takova reflexiva, kde s aktorem koreferuje ¢astice se.
Skoumalové (2001) pouZzivé pro reflexiva se specialnim chovanim rovnéz né€kolik hod-
not atributu pro reflexivitu: S pro reflexiva tantum, D pro odvozena reflexiva (ve va-
riantach SE/SI a DE/DI podle toho, ktera z ¢astic se/si je pouzita). Moznosti tvofent
téchto reflexiv od zakladni lexikalni jednotky z toho vyplyvaji pouze implicitné, zéle-
Zi na tom, zda je v uvedeném slovniku zachycen i tvar bez reflexivni ¢astice nebo ne.
Pokud je tvar bez reflexivni ¢astice ve slovniku uveden, neni navic zfejmé, zda je jeho
vyznam stejny jako vyznam slova s reflexivni ¢astici.

Priklady (22) a (23) ukazuji, Ze pasivni reflexivni diatezi obvykle nelze aplikovat
u reflexiv tantum (v obou pfipadech pfedpokldddme vSeobecného konatele, nikoli
nevyjadfené osobni zajmeno s referenci k néjaké konkrétni substantivni frazi v pred-

chozim textu).3

(22) *Smdlo se celyj vecer.

(23)  *Kdyby se mohlo, vyskytovalo by se v Praze.

Podobné pasivni reflexivni diatezi obvykle nelze uzit podle prace (Grepl a Karlik,
1986) ani v pifipadé ,personického patientu”, protoze by ,,mohlo dojit k nezddouci
homonymii s reflexivnim slovesem, pfesnéji fe¢eno se syntaktickou reflexivizaci, pti
niz se vyrazem ,se” specifikuje patiens...” (Grepl a Karlik 1986, s. 159). V piikladu
(24) se konstrukce presvédcil se interpretuje jako aktivni diateze (primarni) se slovesem
presvédcit se, nikoli jako diateze (sekunddrni) pasivni reflexivni vytvofend od slovesa
presvédcit.

(24)  Na skole se presvédcil, Ze md studium dokoncit.

Také v nasem pojeti jsou slovesa presvédcit a presvédcit se povazovana za vyznamoveé
riizné slovesa, a maji tudiZ dveé rtizna hesla (a tedy kanonické ramce) v PDT-Vallexu,
jak je vidét v ptikladech (25) a (26).

(25) presvéddit ACT(1) PAT(o+6:k+3; .f; [ze; Laby; lat; .s;Lc) ADDR(4)
(26)  presvédcit se ACT(1) PAT(o+6; Lze;lc)

Vyraz se vsak mtize byt i patientem (a tedy ¢lenem rdmce slovesa pfesvédcit), a to v kon-
strukcich a kontextech obdobnych ptikladu (27) (tj. v ptipadech, kdy slovnik VALLEX
uvadi u atributu - rf1 hodnotu cor4 nebo cor3). V tomto pfipadé se vSak toto se (nebo
si) v naSem pojeti nepovaZzuje za reflexivni ¢astici, ale za zdjmeno (potencidlné vyja-
dfitelné i dlouhou formou sebe/sobé), které ma v tektogramatické reprezentaci sviij
vlastni uzel, a tedy i moZnost vyjadrit koreferenci apod.

38 V jistych typech textu (ironie, archaizace apod.) si takovéto konstrukce oviem piedstavit 1ze, napt. Smilo
se, aZ se plakalo.
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4.4 REALIZACE DIATEZi TRANSFORMACNIMI PRAVIDLY

(27)  Dlouhé hodiny sim sobé predcital z filozofickijch knih. Teprve tim se.PAT [= sebe]
presvédcil, Ze musi ...

Z téchto uvah vyplyvd, Ze by bylo vhodné omezit tvorbu pasivni reflexivni diateze
jen na nékterd, seznamem urcend slovesa (pomoci atributu u slovesného ramce, napf.
tak, jak to navrhujeme zavést pro reciprocitu v kap. 4.4.7.5, nebo jak to uvadi slov-
nik VALLEX v atributu - rf1 hodnotami pass a pass0). Dosud v3ak tato problematika
neni dostate¢né prozkoumand, a proto zatim pfipustime tuto diatezi (podobné jako
u opisného pasiva) pro vSechna slovesa, u nichz bude odpovidat forma ramce pod-
mince transformacniho pravidla.

I'v této sekundérni diatezi, pokud je moznoji od daného slovesa vytvofit, je konatel
(ACT) odsunut ze subjektové pozice, kterou ma v primarni diatezi, avSak na rozdil
od opisného pasiva je v reflexivnim pasivu pozice konatele na povrchu vzhledem
k ¢eské syntaxi prakticky nemyslitelnd (at uz by se jednalo o instrumental nebo vazbu
od a genitiv; vyjimkou mohou byt nékterd mistni vyjadfeni do jisté miry reprezentujici
pravé konatele, viz nize). Konatel (aktor) je vSeobecny. Reflexivni pasivum je omezeno
na 3. os. singulédru i plurdlu® a p¥ibird formant se. V ptipadé vseobecného subjektu
v povrchové podobé véty je pak sloveso ve 3. os. sg. neutra.

V diatezi reflpas dochazi ke stejnym zméndm pfi transformaci patientu, adresatu
a efektu jako u opisného pasiva. Zaroven je pro tento typ diateze Casté, Ze se trans-
formované valen¢ni doplnéni posunuté do subjektové pozice na povrchové roviné
vypousti, jak naznacuje p¥iklad (19).

Z jistého pohledu se , misto” konatele v konstrukcich s reflexivnim pasivem mo-
hou objevit adverbidlni doplnéni, vétsinou s formou vyjadieni pouzivanou pro mistni
nebo méné casto pro ¢asova uréeni. Tato urceni nejsou v PDT anotovana jako urceni
s hodnotou ACT, ale jsou (ve shodé s tradi¢nimi mluvnicemi) anotovana jako mistni ¢i
Casova urceni, jak je zndzornéno v piikladech (28) az (30).

(28) U Schnellii.LOC se dobre vafi.
(29)  Drogy se proddvaji u prekupnikii.LOC
(30)  Za husitii. TWHEN se zpivaly pobozné pisné.

Existuji jesté dalsi rozdily mezi vyjaddfenim formy transformovaného rdamce v refle-
xivnim a opisném pasivu. VSechny tyto rozdily shrnujeme (z hlediska pasiva refle-
xivniho) v nésledujicich bodech.
1. ke slovesnému tvaru musi byt doplnén formant se;
2. rod slovesného déje se nemeéni, ztistavd zde aktivni tvar (popfipadé infinitiv
a dalsi moznosti podle popisu formdlni specifikace hodnotou ));

39 Specidlni ptipady s performativnim, popt. ironizujicim vyznamem, obsahuji 2. os. (napt. Dosazujete se do
funkce od ledna.), poptipadé 1. os. (nap¥. Tak ji se dosazuji do funkce do funkce od ledna.). Tyto p¥ipady ale
nefadime do pasivni reflexivni diateze a v datech PDT jsou anotovéany jako véty uzité v primarni aktivni
diatezi, tj. se je anotovéano jako patient.
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4 DIATEZE

Typ reflpas

ACT(1) & ~PAT(4;f;c;v;]/AuxC) & ~ADDR(4) & ~EFF(4) & ~ORIG(4) &
~DPHR(4) & ~CPHR(4)

PRED: add(.kNS$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])

ACT: replace(* —!)

Podm.

Akce

TP.12: Pravidlo pro reflexivni pasivum, v rdmci je jediny aktant (aktor) nebo dalsi
aktant neni realizovan akuzativem, popf. dalsimi vyjmenovanymi konstrukcemi

3. musi byt naplnéna ¢eska gramaticka pravidla shody; pfi nevyjadfeném, z kon-
textu nezjistitelném konkrétnim subjektu je sloveso vzdy ve 3. osobé singuldru
neutra;

4. fraze odpovidajici aktoru musi byt na povrchu zcela vypusténa, tj. na tektogra-
matické roviné se dopltiuje v anotaci uzel pro ACT s t_lemmatem ohodnocenym
#Gen, od néhoZ se do analytické roviny neodkazuje;

5. v8eobecné€ se pro posun aktantti (patientu, adresatu nebo efektu) do subjektové
pozice uplatiiuji pravidla jako u opisného pasiva.

Vyse uvedené body, pfedstavujici prakticky jediné rozdily oproti transformac¢nim
pravidlam pro opisnou pasivni diatezi, jsou zakomponovany do transforma¢nich pra-
videl, ktera postupné predstavime v dalsim textu. Podobné jako u opisné pasivni dia-
teze ani zde a priori nevyluc¢ujeme zadné moznosti vyjadieni, pokud odpovidaji pod-
minkdm transformacéniho pravidla. Podminky pro moZznosti tvorby reflexivniho pa-
siva se od opisného pasiva ovsem mohou lisit.

Transformacni pravidla pro rdmce bez aktantu v akuzativu a bez patientu
v infinitivu nebo vyjddfeného vedlejsi vétou (typ reflpas)

Podobné jako u opisného pasiva i zde je pouze jedno transformacni pravidlo (TP.12),
které pokryvé jak ptipad, kdy se v ramci vyskytuje z aktantti jen aktor (obr. 4.15 a pri-
klad transformace ramce (31), kde vidime fadu obligatornich volnych doplnéni, je-
jichz forma se pfi transformaci rdmce nijak neméni), tak i pfipad, kdy v ramci je pa-
tient v jiném padeé nez v akuzativu nebo jiné vyjmenované formeé (obr. 4.16 a priklad
transformace ramce (32)). V PDT se déle vyskytly pfipady reflexivniho pasiva tvore-
ného podle pravidla TP.12 i pro patient vyjadfeny p¥edlozkou k s dativem i dalsimi
prostfedky.
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o
a-In95047-037-p5s4
o AuxS
t-In95047-037-p5s4
root . o
‘ postupovalo
Obj
postupovat
PAT, o o o o
v U by se dasledné
\ AuxP AuxV AuxR Adv
#PersPron #Gen dasledny o
LOC.near ACT MANN nas
n.pron.def.persgcomplex adj.denot Adv

Obrazek 4.15: Pasivni reflexivni diateze s jedinym aktantem v rdmci (postupovat):
U nds by se postupovalo diisledné

(31)  postupovat
ACT(1) BEN( | LOC(=) | MANN( | MEANS( | ACMPy) | CRIT() | CPR() —
—(.kNS$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])
ACT() BEN( | LOC(=) | MANN( | MEANS() | ACMP( | CRIT() | CPR()
... budou jednotné postupovat proti dopingu ve vsech sportech. —
... bude se jednotné postupouvat proti dopingu ve vsech sportech.

(32) tleskat
ACTq) ?PAT@3) —
—(.kNS$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])
ACT() ?PAT(3)
Na nddvori totiZ tleskali intenzivné dobrym vykoniim. —
Na nddvofi se totiz tleskalo intenzivné dobriym vykoniim.

Transformacni pravidla pro patient v akuzativu, infinitivu nebo ve formé vedlejsi
véty (typ reflpas)

Pravidlo TP.13 je nejtypictéjsim pfedstavitelem pravidla pro reflexivni pasivni dia-

tezi. V kanonickém rdmci, na ktery se toto pravidlo aplikuje, se predpokldadd aktor
v nominativu a patient v akuzativu nebo jednom z dal$ich pfedepsanych vyjadieni
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4 DIATEZE

O‘~
t-In94202-90-p5s2
root ‘
/ Hleskat
PRED
v \
o
totiz  nadvofi  #Gen intenzivni vykon

PREC LOC.basic ACT EXT.basic PAT
atom n.denot  qgcomplex adj.denot n.denot

|

dobry
RSTR
adj.denot
o
a-In94202-90-p5s2
AuxS
o)
tleskalo
Pred
o o o o o
Na se totiz intenzivné vykoniim
AuxP AuxR AuxY Adv Obj
o o
nadvori dobrym
Adv Atr

Obrazek 4.16: Pasivni reflexivni diateze s patientem v dativu (tleskat): Na nddvori se

totiz tleskalo intenzivné dobriym vijkoniim

(infinitiv, vedlejsi véta se spojkou podfadici nebo obsahovd). Transformace jako vzdy
u reflexivniho pasiva zakdze povrchovou realizaci aktoru a zméni akuzativ na no-
minativ u patientu (ackoliv, jak jsme se uz zminili dfive, patient je ¢asto na povrchu
nerealizovan, ne ovSem nutné). Ostatni mozné formy patientu se v této diatezi, opét
v souladu s obdobnym pravidlem pro opisné pasivum déjové, neméni.
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Typ reflpas
Podm. ACT(1) & PAT(4;f;c;v;s;]|/AuxC)
PRED: add(.k[se.4$2<7>/AuxR])
Akce  ACT: replace(* —!)
PAT: replace(.4 — .1)

TP.13: Pravidlo pro reflexivni pasivum, patiens v akuzativu nebo v jiné uvedené
formé

Jako priklad uvddime vétu na obr. 4.17. Provedenou transformaci ramce je vidét
na pfikladu (33).

O‘;
t-mf930709-101-p2s15
root o
‘ a-mf930709-101-p2s1
AuxS
stavét.enunc
PRED o)
v stavéji
Pred
lod’ #Gen dnes o o© o
PAT  ACT TWHEN.basic lodé se dnes
n.denot gcomplex adv.denot.ngrad.nne Sb  AuxR Adv

Obrazek 4.17: Pasivni reflexivni diateze s aktorem a patientem v akuzativu v rdmci
(stavét): lodé se dnes stavéji ...

(33) stavét
ACT(1) PAT@4) ?0RIG(z+2) —
—(.k$3<N>$4<S5>%$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])
ACT () PAT(1) ?0RIG(z+2)
... lodé[akuzativ] dnes stavéji —
... lodé se dnes stavéji.

Jako dalsi priklady mtZeme uvést patient v infinitivu (Uklddd se jim zvefejriovat tidaje
o vefejnyjch zakizkich), vedlejsi vétu se spojkou aby (Doporucuje se, aby si vsichni p¥i od-
chodu z laboratote myli ruce) nebo i vedlejsi vétu obsahovou (Hledd se, kdo by pfipravoval
studenty k maturité).
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Transformacni pravidla pro rdmce s patientem v genitivu (reflpas)

I v tomto pfipadé je transformaéni pravidlo tvofeno na stejném principu jako ob-
dobné transformacni pravidlo pro opisné pasivum s vyjimkou tvaru slovesa (pfidava
se formant se a sloveso jinak ztistava v ptivodni formé). Sloveso pfitom bude v p¥ipadé
povrchové nevyjadieného patientu nebo v pfipadé zachovani genitivu i v subjektové
pozici patientu ve 3. osobé singuldru neutra. V opa¢ném piipadé (patient bude vyja-
dfen ve formé& nominativu) budou aplikovdna obvykld pravidla na shodu podmétu
s piisudkem.

Na obrazku 4.18 je p¥iklad véty Pokud se dfive uzivalo silnyjch slov, ..., kde ztstava
zachovan genitiv u patientu, i kdyz by jisté bylo mozné formu patientu i zde zménit a
¥ici i Pokud se dfive uzZfvala silnd slova, .... Rdmec slovesa uZivat pfed transformaci podle
pravidla TP.14 a po ni je v pfikladu (34).

o
o a-In95047-065-p8s3
t-In95047-065-p8s. AuxS
root el
o)
Pokud
uzivat AuxC
(COND
v 0 o
uzivalo ,
Adv AuxX
brzy obcas #Gen slovo
TWHEN.basic THO ACT PAT o o) o o
adv.denot.grad.nnegadv.denot.ngrad.nnegycomplex n.denot se drive obdas /slov

AuxR Adv Adv / Sb

silny ]
RSTR silnych
adj.denot Atr

Obrazek 4.18: Pasivni reflexivni diateze s aktorem a patientem v genitivu (uZfvat):
Pokud se dive uZivalo silnych slov, ....

(34)  wuzivat
ACT() PAT@4;2) —
—(.k$3<N>$4<S>$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])
ACT() PAT(1;2)
Pokud ditve uztvali silnych slov, ... —
Pokud se diive uZivalo silnych slov, ...
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Typ reflpas
Podm. ACT(1) & PAT(2)
PRED: add(.k[se.4$2<7>/AuxR])
Akce  ACT: replace(* —!)
PAT: replace(.2 — .1;.2)

TP.14: Pravidlo pro reflexivni pasivum, patiens v genitivu

Typ reflpas

ACT(1) & PAT(4;f;c;v; | /AuxC) &

Podm. EFF(4[jako,jakozto:/AuxY];a4[jako,jakozto:/AuxY]) & ~ADDR(4) & ~ORIG(4) &
~DPHR(4) & ~CPHR(4)
PRED: add(.k[se.4$2<7>/AuxR])
ACT: replace(* —!)

Akce  PAT: replace(.4 — .1)

EFF: replace(.4[jako,jakozto:/AuxY] — .1[jako,jakozto:/AuxY])

' replace(.a4[jako,jakozto:/AuxY] — .al[jako,jakozto:/AuxY])

TP.15: Pravidlo pro reflexivni pasivum, patiens a efekt s jako

Transformacni pravidla pro rdmce s patientem a efektem vyjddienym
pomoci jako (reflpas)

I v tomto pfipadé jsou transformacni pravidla vytvofena kombinaci obdobného
pravidla pro opisnou pasivni diatezi s obecnymi poZadavky na slovesny tvar tvorici
jadro reflexivniho pasiva. Uplatiiuji se v ptipadé, Ze sloveso je pfechodné a ramec
obsahuje v akuzativu patient (nebo je patient mozno navic vyjad¥it i infinitivem, popf.
vedlejsi vétou) a navic jesté efekt s akuzativni konstrukci s jako nebo jakoZto. Patient
se posunuje do subjektové pozice (jeho forma se méni na nominativ) a zaroven se i
pad konstrukce s jako nebo jakoZto méni na nominativ. Forma pfipadnych ostatnich
aktantti nebo obligatornich volnych doplnéni se neméni. Neméni se ani pi¥fpadna jind
forma vyjadfeni patientu (infinitivem, vedlej$i vétou obsahovou nebo vétou vedlejsi
s podfadici spojkou apod.).

Ptiklad véty se slovesem hodnotit, kde je pouzita tato diateze, je na obr. 4.19. P¥iklad
(35) pak ukazuje ptivodni a transformovany rdmec pro sloveso hodnotit podle pravidla
TP.15.
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o
a-In94208-79-p4s3
AuxS
e}
Hodnoti
e Pred
t-In94208-79-p4s3
root .. o o
‘ se to
AuxR Sb
hodnotit.enunc
PRED o
v uspéch
Atv
ten #Gen Uspéch o
PAT ACT EFF jako
n.pron.def.demongcomplex n.denot AuxY

Obrézek 4.19: Pasivni reflexivni diateze s aktorem a patientem v akuzativu
a efektem s vazbou jako s akuzativem (hodnotit): Hodnoti se to jako tispéch.

(35)  hodnotit
ACT(1) PAT(4) EFF(.4[jako, jakozto:/AuxY]; .a4ljako, jakoZto:/AuxY];za-1[.a4]) —
—(.k[se.4$2<7>/AuxR])
ACT (1) PAT(1) EFF(.1[jako, jakozto:/AuxY]; .al[jako, jakozto:/AuxY];za-1[.a4])
Hodnoti to jako tispéchlakuzativ]. —
Hodnoti se to jako tispéch[nominativ].

Transformacni pravidla pro rdmce s adresatem v akuzativu (reflpas)

Slovesa, kterd maji v kanonickém ramci adresét v akuzativu, se v reflexivnim pasi-
vu pouZivaji jen zfidka. Je to zptisobeno pravdépodobné tim, Ze adresat je ¢asto Zivot-
ny, a v reflexivnim pasivu by vlivem toho vznikla homonymie s odvozenym slovesem
(s Castici se).*? Postup pii transformaci rdmce s adresatem v akuzativu je formalné ob-
dobny postupu pfi transformaci rdmce s patientem v akuzativu. V PDT byl nalezen
jen jeden pfiklad tohoto typu (pfiklad (36), obr. 4.20 a TP.16).

40 O nez4douci homonymii s reflexivnim slovesem pti personifickém patientu srov. vyse, ptiklad slovesa
presvédcit se.
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o
t-mf920925-068-p2s5
root
o
a-mf920925-068-p2s5
écit AuxS
PRED
v 0
\ [€cil
Pred
avel #Gen Zeliv
ADDR ACT LOC.basic o o o
n.denot gcomplex n.denot Havel se v
Sb  AuxR AuxP
Véclav o o
RSTR Véclav Zelivu
n.denot Atr Adv

Obrazek 4.20: Pasivni reflexivni diateze, adresat v akuzativu, sloveso [écit: Viclav
Havel se lécil v Zelivu

Typ reflpas
Podm. ACT(1) & ADDR(4)
PRED: add(.k[se.4$2<7>/AuxR])
Akce  ACT: replace(* — !)
ADDR: replace(.4 — .1),

TP.16: Pravidlo pro reflexivni pasivum, adresat v akuzativu

(36) 1é¢it
ACT(1) ADDR4) ?PAT(z+2) —
—(.kise.4$2<7>/AuxR]l) ACT(!) ADDR(1) ?PAT(z+2)
Viclava Havla 16¢ili v Zelivu —
Viclav Havel se 16¢il v Zelivu
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Typ reflpas
Podm. ACT(1) & EFF(4)

PRED: add(.k[se.4$2<7>/AuxR])
Akce  ACT: replace(* —!)
EFF: replace(.4 — .1),

TP.17: Pravidlo pro reflexivni pasivum, efekt v akuzativu

Transformacni pravidla pro ramce s efektem v akuzativu (reflpas)

Efekt v akuzativu se objevuje zejména ve valen¢nich rdmcich pro verba dicendi
(napt. fikat, povidat, vyFvdvat, zanotovat) a slovesa jim blizka (napf. vyzvédeét, zapamato-
vat si, ¢ist). V téchto pFipadech se transformacni pravidlo pro reflexivni pasivum (viz
TP.17) tvoti obdobné jako transformacni pravidlo pro reflexivni pasivum aplikované
na kanonicky rdmec s patientem v akuzativu. Pfiklad (37) a obrazek 4.21 zachycuji
transformaci rdmce a anotaci pro sloveso védét. Transformacni pravidlo TP.17 pfitom
v podmince pro efekt (na rozdil od patientu) obsahuje jen akuzativ, protoZe se v da-
tech PDT, a tedy ani ve slovniku PDT-Vallex nevyskytuje ptipad, Ze by efekt mohl byt
vyjadfen pouze jinou formou nez akuzativem a pfitom tato diateze byla mozna. Tento
test by proto byl zbyte¢ny. Jiné vyjadfeni nez akuzativ (které je u uvedenych sloves
a obecné u efektu pomérné casté) se pri transformaci do reflexivniho pasiva nemeéni.

(37) védét
ACT ) EFF(4;]2e;| zda; |jak-2; |jestli; Lc) ?PAT(0+6) ?ORIG(z+2;0d+2;0dtud;odsud;...) —
—(.k[se.4$2<7>/AuxR])
ACT (1) EFF(1;]2e;|zda; jak-2; |jestli; Jc) ?PAT(0+6) ?ORIG(z+2;0d+2;0dtud;odsud;...)
O Anglii to dosud nevédéli —
O Anglii se to dosud nevédélo

Transformacdni pravidla pro rdmce s frazeologickymi vyrazy (reflpas)

V ptipadé, zZe vyznam slovesa je definovan pomoci jednoho nebo vice slov spoje-
nych do jednoho uzlu jako ¢ast frazeologického vyrazu pomoci funktoru DPHR, mtiZe
se i v pfipadé reflexivniho pasiva do subjektové pozice (opét ve shodé se zménami
probihajicimi p¥i obdobné pasivni opisné diatezi) dostat tato soucast frazeologického
vyrazu. Stdva se to ovSem pouze v p¥ipadé, Ze frazeologicky vyraz je v povrchové
syntaxi fizen slovem v akuzativu (tj. na analytické roviné anotace PDT je v morfo-
logickém tagu uzlu reprezentujictho kofen podstromu ¢asti frazeologického vyrazu
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t-In94202-1 03-p5s2. . )
root ’

védét.enunc

PRED
v
o
Anglie ten byt #Gen dosud #Neg
PAT  EFF ACT TTILL RHEM
n.denot adj.pron.def.demongcomplex adv.denot.ngrad.nnegatom
o
a-In94202-103-p5s2
AuxS
e}
nevédélo
Pred
o o o ©
o} se to dosud

AuxP AuxR Sb Adv

o
Anglii
Obj

Obrézek 4.21: Pasivni reflexivni diateze, efekt v akuzativu, sloveso védét: O Anglii se
to dosud nevédelo

akuzativ). P¥iklad anotace je uveden na obr. 4.22. Kanonicky ramec a ramec transfor-
movany podle pravidla TP.18 k obrazku 4.22 uvadime jako ptiklad (38).

(38) vést
ACT(1) DPHR(te¢.p4) —

—(.kse.4$2<7>/AuxR]) ACT (1) DPHR(te¢.P1)
Recivedli... —

Reci se vedou. ..
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o«
t-In94207-15-p2s1’
root . o
' a-In94207-15-p2s1
AuxS

vést

PRED 0

v vedou

Pred

fe¢i  #Gen o o
DPHR ACT Reci se
dphr  gcomplex Sb  AuxR

Obrézek 4.22: Pasivni reflexivni diateze s funktorem DPHR (vést Feci): Reci se vedou

Typ reflpas
Podm. ACT(1) & DPHR(4)
PRED: add(.k[se.4$2<7>/AuxR])
Akce  ACT: replace(* — !)
DPHR: replace(.4 — .1),

7 ¥z

TP.18: Pravidlo pro reflexivni pasivum, nomindalni ¢ast frazému v akuzativu

Transformacni pravidla pro rdmce se sloZzenym predikatem (reflpas)

Pokud se jedna o specificky druh frazeologického vyznamu, kde je vyprazdnény
vyznam slovesa doplnén jednim, nékolika nebo celou tfidou konkrétnich vyraz sdi-
lejicich néjakou sémantickou charakteristiku a oznacenych funktorem CPHR, mtiZe se
v piipadé reflexivniho pasiva do subjektové pozice (opét ve shod€ se zménami probi-
hajicimi pfi pasivni opisné diatezi) dostat tato soucdst slozeného vyrazu. Plati pfitom,
Ze ¢len s funktorem CPHR je v kanonickém rdmci v akuzativu a pfi posouvéni do pozi-
ce subjektu se transformuje na nominativ. Ani v tomto pfipadé se forma p¥ipadnych
dalsich aktantti nebo obligatornich volnych doplnéni v rdmci nemeéni.

Priklad této transformace (podle pravidla TP.19) je uveden na obr. 4.23. Kanonicky
a transformovany rdmec k obrazku 4.23 uvadime jako ptiklad (39).

(39)  podavat
ACT (1) CPHR(dtikaz, hiageni, informace, navod, navrh, odvolani, podnét, protest, priklad, stiznost, své-
dectvi, zprava, zadost, zaloba, ....4) ADDR(3) —
—(.k[se.4$2<7>/AuxR]) ACT(1) CPHR(dtkaz, hlaseni, informace, navod, navrh, odvolani, podnét,
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o
a-In94211-130-p6s5
o AuxS
t-In94211-130-p6s5
root 0)
- podava
Pred
podavat.enunc
PRED o o o
v Zadost se  do
Sb AuxR AuxP
zadost #Gen #Gen fijen o
CPHR ACT ADDR TTILL fijna
n.denot gcomplex gcomplex n.denot Adv

Obrazek 4.23: Pasivni reflexivni diateze s funktorem CPHR (poddvat Zddost): Zidost se
poddvd do Fijna

Typ reflpas
Podm. ACT(1) & CPHR(4)
PRED: add(.k[se.4$2<7>/AuxR])
Akce  ACT: replace(* —!)
CPHR: replace(.4 — .1),

TP.19: Pravidlo pro reflexivni pasivum, nominalni ¢ast slozeného predikatu
v akuzativu

protest, piiklad, stiznost, svédectvi, zprava, zadost, zaloba, ....1) ADDR(3)
Poddvali Zddost do #ijna... —
Zadost se podavd do Fijna...

4.4.3 Rezultativni diateze

4.4.3.1 Konstrukce mit s participiem trpnym,
subjektové a nesubjektové (result-sh, result-nonsb)

Tento typ konstrukci je v tradi¢ni ¢eské lingvistice interpretovan jako prosttedek rtiz-
nych kategorii. Nékdy je charakterizovan jako druh slovesného c¢asu, napiiklad jiz
v roce 1925 fadil Mathesius (1925) tento typ konstrukci mezi slovesné casy typu per-
fektniho. Pozd&ji napiiklad Smilauer (1943a a 1943b) tuto konstrukci oznacuje termi-
nem , Perfektum praesens” a charakterizuje ji ndsledovné: ,,...Perfektum praesens je
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3%

tvar sloZeny z pomocného slovesa ‘'miti’ a z pficesti trpného .... Znamena stav vy-
plyvajici z dokonané, provedené jiz ¢innosti predchéazejici.” Jinak zafazuje do mor-
fologického systému cestiny tyto konstrukce Hausenblas (1963b), ktery je povaZuje
za tzv. kategorii vysledného stavu. Panevova (1971) konstrukce ,mit+participium”
chédpe (vedle procesudlnosti a komplexnosti) jako tfeti kategorii vidovou, jako tzv.
rezultativ (srov. téz Panevova, 2003). Tyto konstrukce ve své rozsahlé monografii po-
drobné zkouma také M. Giger (Giger, 2003), ktery o nich hovoii jako o posesivnich
rezultativech. Druhy dil Mluvnice ¢eStiny (Petr, 1986b) poukazuje v ramci kategorie
slovesného rodu na stavovy (perfektdlni) vyznam téchto konstrukci, jez chape jako
dalsi ,derivace (transformace) slovesného rodu, které zacleniuji predikovany stav do
jinych propozici.” (Petr, 1986b, s. 174).

Ze sémantického hlediska je nutno rozliSovat dva typy konstrukci mit s participi-
em trpnym.*! Kritériem pro rozliSeni je obsazeni pozice subjektu. Pokud je do pozice
subjektu umistén aktor, hovofime o subjektové konstrukci mit s participiem trpnym
(tedy typ s oznacenim result-sb), pokud je do pozice subjektu umistén jiny ¢len nez
aktor (tj. ¢len, ktery v primarni diatezi neni v subjektu), hovofime o nesubjektové kon-
strukci mit s participiem trpnym (tedy typ s oznacenim result-nonsb). Prvni z téchto
dvou typti by bylo moZzno povazovat v souladu s Mathesiem za slovesny cas (perfek-
tum), zatimco druhy pfipad md v8echny zdkladni charakteristiky diateze (aktor neni
subjektem a také naopak, v pozici subjektu je jiné valen¢ni doplnéni).*?

Z tohoto pohledu jsou vysledné povrchové realizace konstrukci typu mdm uvareno,
mdm uklizeno dvojznacné, nebot existuji dvé interpretace jejich vyznamu: bud subjekt
vykonal ¢innost sdm, nebo tuto ¢innost pro subjekt této konstrukce vykonal nékdo
jiny, jak ukazuji interpretace (41) (a) a (b) pro pfikladovou vétu (40):

(40)  Dcera ma pfipravenu svacinu.
(41)  a. Dcera si pfipravila svacinu.

b.  Nékdo dcefi pfipravil svacinu.

Podle interpretace (41) (a) je v pozici subjektu véty v p¥ikladu (40) aktor, zatimco podle
interpretace (41) (b) je v pozici subjektu v p¥ikladu (40) benefaktor (u jinych sloves
timto ¢lenem bude adresat, pokud ho maji v rdmci). Je tteba dodat, Ze ani kontext ¢asto

41 Mathesiovo (Mathesius, 1925) spojeni slovesa ‘miti’ s nedokonavym infinitivem typu madte na posté lezet
penize = leZi vim na posté penize chapeme jako okrajové, malo produktivni typy, které nezafazujeme k zad-
né podskupiné diatezi. V PDT datech se tyto konstrukce anotuji podle nasledujictho valenéniho rdmce
slovesa mit: ACT(1) PAT(.f;]c).

42 Vzhledem k tomu, Ze fegeni ani jednoho z téchto dvou typt konstrukci nemtizeme nechat (a to zejména
vzhledem k jejich vyskytu v textech PDT) oteviené, musime bud zavést perfektum jako novou hodnotu
kategorie slovesného ¢asu, nebo ponechat oba typy mezi diatezemi. V této praci jsme se rozhodli pro
druhou variantu, tj. fesit oba tyto typy v rdmci diatezi.
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nepomiiZe jednoznacné urcit, zda jde o rezultativ subjektovy (konatelem je subjekt)
nebo o rezultativ nesubjektovy (konatelem neni subjekt).*3

Transformacni pravidla, kterd jsou aplikovana na rdmce z PDT-Vallexu (tj. bez
ohledu na kontext jejich pouZiti v textu), uvddime samoziejmeé pro oba p¥ipady. Pfed-
pokladame pfitom, Ze u slovesného ramce ve slovniku bude uvedeno, zda tvo¥i (re-
spektive muiZe tvofit) oba typy rezultativni diateze nebo jen jeden z nich (pfipadné
7adny).4

V obou pfipadech se participium slovesa v téchto konstrukcich povazovalo na ana-
lytické roviné za doplné&k (analytickd funkce afun byla bud Atv, nebo AtvV).%> Podle
pravidel anotace na analytické roviné — manudlu — (Haji¢ et al., 2004) doplnék bud za-
visi na objektu (¢i subjektu) slovesa (zde tedy slovesa mit) a je oznacen funkci Atv, nebo
zavisi pfi absenci prislusného objektu (¢i subjektu) na slovese mit pfimo a je oznacen
funkci afun=AtvV. Pfi popisu formy transformovaného rdmce je nutno brét na tato
pravidla analytické anotace zfetel a vzhledem k realizaci slovesa nékolika analyticky-
mi uzly je nutno vyuzit formalnich moznosti pro explicitni popis umisténi zévislych
¢lentl na analytické roviné (viz obr. 4.24).

(Subjektové) konstrukce mit s participiem trpnym (result-sb)

Pokud je interpretace rezultativni diateze takovd, Ze v pozici subjektu bude po
transformaci aktor (konatel), je jeji transformace z hlediska formy slovesnych dopl-
néni velmi jednoduchd, nebot se formy téchto doplnéni neméni. Slozitéjsi je situace
u slovesa samotného, nebot jak je uvedeno v ttvodu k této kapitole, je nutno popsat
analytickou konstrukci pro doplnék. Transformace tedy obndsi vloZeni pomocného
slovesa mit jako kofene analytické konstrukce, zménu finitniho tvaru slovesa na par-
ticipium a spravny popis zavislosti dalsich doplnéni slovesa (viz pravidlo TP.20; pro
presny popis interpretace symbolu (#DA), ktery slouZzi k zachyceni analytickych za-
vislosti jednotlivych vétnych ¢lenti pro pfipady, kdy nejsou vSechny zavislé na jed-
nom z uzld povrchové realizace slovesa, viz kap. 4.9). Na slovesny ramec se pfitom
nekladou zadné zvlastni podminky.

Transformovany ramec obsahuje vSechny alternativy analytického stromu, které
mohou v jednotlivych konkrétnich pfipadech nastat. Tvar analytického stromu se pfi
generovani takové konkrétni véty vybere podle toho, ktery vétny clen v ni mé byt
skutecné realizovan (a to pfedevsim podle toho, ktery valenc¢ni ¢len je pfitomen na
tektogramatické rovin€), a podle toho, jakou formou bude realizovéan. P¥iklady (42)

43 Na rozdil od psaného jazyka, v némz pfevazuje v konstrukcich s mit pouZiti participia, je pro mluveny
jazyk charakteristickd adjektivni forma (odvozena od tohoto participia): Dcera md pfipravenu svacinu. ->
Dcera md svacinu pfipravenou. Adjektivni konstrukce nejsou v PDT chépany jako diateze.

4 Verze PDT-Vallexu v PDT 2.0 takovou indikaci ovéem neobsahuje, proto jsou z &isté formélniho hlediska
dosud povoleny obé tyto transformace.

45V datech PDT lze nalézt i prosty 0bj, ale to se jednd o chybu v analytické anotaci.
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Obrazek 4.24: Analytické formy rezultativu se slovesem mit: Nemd natrénovino, maji
privo zaruceno, mdam potvrzeno, (Ze) jednal

az (45) ukazuji vybrané kanonické a transformované valen¢ni ramce pro subjektovy
rezultativ pouZivajici sloveso mit po aplikaci transformaéniho pravidla TP.20.4

(42)  natrénovat
ACT (1) PAT (4;zda; | jestli; | c) —
—(...) ACT(1) PAT(4;]zda; |jestli; | c)
Zici béh natrénovali. —
Zidci maji béh natrénovdn.

(43)  promyslet
ACT (1) PAT(4;]2e; |jestli;|zda;[c) —
—(...) ACT1) PAT(4;]2e; |jestli;|zda;|c)
Student jiz iikol promyslel. —
Student jiz md 1ikol promyslen.

46y ptikladech neuvddime kompletni formu slovesné konstrukce (oznaleno jen jako —(..)), kte-
rd je ponékud nepfehledné sloZzitd: -(mit.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb];mit.[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb];
mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]]], #DA:/Sb]; mit.[#DA:/AuxCl:$2<s>/AtvV1],#DA:/Sb]). Tato forma predi—
kétu je pro vSechny piiklady uvedené v této kapitole spole¢na. Format specifikace zavislosti pomoci
symbolu #DA je podrobné popsén v kap. 4.9.
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Typ result-sb
Podm. ACT(1)
add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])

Akce  PRED:

TP.20: Pravidlo pro subjektovy rezultativ se slovesem mit, subjekt je konatelem

o)
a-In94200-151-p4s7A
o AuxS
t-In94200-151-p4s7A
root [e) o
) maji .
Pred AuxK
natrénovat
PRED o O
v Zaci béh
Sb  Obj
Zak  béh o
ACT PAT natrénovan
n.denot n.denot Atv

Obrazek 4.25: Rezultativ se slovesem mit, sloveso natrénovat: Zici maji béh natrénovin

(44)  prostudovat
ACT) PAT@; o) —
-(..) ACT() PAT(; |o)
Soudce spis prostudoval. —
Soudce md spis prostudovin.

(45)  nabéhat
ACT (1) PAT(4; ] zda; |jestli; | c) —
—(...) ACT(1) PAT(4;]zda; |jestli; | c)
Zavodnik za celou sezénu hodné nabéhal. —
Zavodnik mél za sezonu hodné nabéhdno.
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Podle transformacnich pravidel pro subjektovy rezultativ se v PDT datech zpracova-
valy i typy, které by mohly byt z urcitého pohledu charakterizovany i jako frazeolo-
gické,¥” napt. md namiveno (p¥iklad (46)).

(46) namifit
ACT(1) DIR3(|zda; |jestli;|c) —
—(...) ACT(1) DIR3(|zda; |jestli;|c)
Po Praze turista nami¥il do Bratislavy. —
Turista mél po Praze namiveno do Bratislavy.

(Nesubjektové) konstrukce mit s participiem trpnym (result-nonsb)

Pokud je interpretace rezultativni diateze takovda, Ze v pozici subjektu neni po
transformaci aktor (konatel), ale adresét, pfip. benefaktor nebo posunuty patient v da-
tivu, je jeji transformace z hlediska formy sloZitéjsi. Navic vzhledem k tomu, Ze mize
dojit k zaplnéni pozice subjektu i sémantickym recipientem, plati, Ze nesubjektové
konstrukce mohou byt interpretovany i jako diateze recipientni (srov. kap. 4.4.4, pt.
Pacient md(/dostal) léky predepsiny od Iékafe.).

Predpokladem k transformaci pro tento typ rezultativni diateze je, aby rdmec ob-
sahoval bud patient a adresét, pfip. benefaktor, nebo jen patient vznikly posunutim
adresatu ve frazeologickych spojenich (s funktorem DPHR).#

Transformacni pravidla TP.21 az TP.23 pro tento typ diateze predepisuji tyto zmé-
ny:

1. Valen¢ni ramec slovesa musi obsahovat aktant v dativu nebo ekvivalentnim vy-
jadfeni. V piipadé absence adresédta v dativu lze vyuzit i moznosti, ze v kon-
krétnim uZiti (vété) je pfitomen benefaktor. Adresat, benefaktor (nebo dativni
patient ve frazeologickych konstrukcich) se pfesunuje do subjektové pozice, a
je tedy v nominativni formé. Jiné valen¢ni doplnéni nemtize byt do této pozice
posunuto.

2. Patient, pokud je pfitomen na povrchové roviné (a nejde pfitom o rdmec s fraze-
ologickou konstrukci, viz bod 1), si ponechdvé svou formu. Pokud je v akuzati-
vu, vyZaduje shodu s participiem trpnym vyznamového slovesa v rodé a padé.

47 Jednoznaéné frazémy typu md pro strach udélino se v PDT datech v této diatezi nevyskytly.

48 Ptiklad Letos mdme dost naprseno. (Hausenblas, 1963a) viak na rozdil od autora nepovazujeme za pii-
klad ,slovesa, které pasivum netvoii”. V PDT se sice sloveso naprset nevyskytlo, takZe jej neuvadi ani
PDT-Vallex, ale sémanticky velmi podobné sloveso nasnéZit je povazovano za sloveso tranzitivni (napf.:
Snéhovd bouie nasnéZila nékolik palcit snéhu. — v PDT-Vallexu mé tedy rdmec ACT(1) PAT(4)). VySe uvedenou
podminku na tvofeni rezultativu tak spliiuje vzhledem k p¥itomnosti patientu. Do budoucna je ale tie-
ba zvazit, zda mérovy akuzativ by nemél byt ohodnocen spiSe mérovym funktorem EXT, i kdyZ potad
by ziistavala moznd i druhd vyznamova varianta s patientem, napt.: Snéhovd boute nasnézila velké zivéje
snéhu. Je ovsem také na zvézeni, zda PAT nemd v tomto piipadé (slovesa pro srazky) byt fakultativni.
Piipadny vyskyt patientu na tvorbé formy rezultativu ale nic neméni.
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Na analytické roviné je tento patient obvykle ohodnocen analytickou funkci pro

doplnék: Atv nebo AtvV (viz niZe).

3. Aktor se presunuje do pozice povrchového pfedmétu, ktery pak ma vétsinou
formu pfedlozky od s genitivem, méné ¢asto mtize mit i formu instrumentalu,
Casto chybi zcela.

4. Formy ostatnich aktantti (pokud jsou p¥itomny ve valenénim rdmci) se neméni.

. Kofenem analytické slovesné konstrukce je sloveso mit v urcitém tvaru.

6. Vyznamové sloveso je v participiu. Toto participium podléhd pravidlém o gra-
matické shodé v rodg, &isle a padé.*” Pravidla o shodé nejsou naplnéna v pti-
padé, Ze patientem je vedlejsi véta (participium pak zavisi na slovese, tj. kofenu
zavislé klauze), patient je v jiném padé nez akuzativu, patient je pfedlozkova
konstrukce nebo patient neni v povrchové realizaci viibec vyjadfen. Ve vSech
téchto pfipadech je participium ve tvaru neutra singuldru nominativu.

7. V analytické konstrukci ma participium funkci Atv a zdvisi na povrchové rea-
lizaci patientu, pokud je vyjadfen. V ostatnich ptipadech zavisi participium na
uzlu se slovesem mit, a ma tedy podle pravidel analytické anotace funkci AtvV.

8. Subjekt (tedy tektogramaticky adresat nebo benefaktor) zavisi na slovese mit, tj.
na kofenu analytické slovesné konstrukce.

9. Ostatni ¢leny rdmce zavisi v analytickém vyjaddfeni na uzlu pro trpné participi-
um slovesa.

Pro nejobvyklejsi pfipad tranzitivniho ramce s adresatem v dativu

Q1

ACT(1) PAT(4) ADDR(3)
bude vysledny transformovany ramec mit nasledujici formu:
ACT(7;0d+2) PAT(4) ADDR(1)

Alternativné, pro rdmec bez adresatu, bude vysledny transformovany ramec
obsahovat benefaktor:

ACT(7;0d+2) PAT(4) BEN(1).

Priklady (47) az (50) ukazuji vybrané kanonické a transformované valen¢ni rdmce
pro nesubjektovy rezultativ pouZzivajici sloveso mit. P¥iklad (50), resp. sloveso nandat
v ném pouzité, je jedinym neproblematickym p¥ikladem na diatezi frazeologického
slovesa a je také jedinym takovym slovesem, které se vyskytuje v PDT, a tedy v PDT-

Vallexu. To v8ak neni prekvapivé, frazeologicka ¢ast konstrukce by se totiZ v této dia-
tezi musela na analytické roviné zna¢né nepfirozené vazat na pomocné sloveso mit.

4 Pady se u participia rozliuj{ pouze dva: nominativ a akuzativ. Li&i se v8ak pouze v singularu Zenského
rodu (-a vs. -u) a v plurdlu rodu muzského nezivotného (-i vs. -y). Je tfeba poznamenat, Ze v praci (Hajic¢,
2004) se druhd moznost (akuzativ muZ. Ziv. v pluralu na -y) neuvadi.
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o»
t-In94203-90-p2s9
root -
pronajmout
PRED
v
cast #Gen nadace
[PAT  ACT ADDR
n.denot gcomplex n.denot
prostor Mozart prazsky
MAT RSTR RSTR

n.denot n.denot adj.denot

o
a-In94203-90-p2s9
AuxS
o
méla
Pred
o) o
cast nadace
Obj Sb
le) o o o
prostor pronajatu Prazska Mozartove
Atr Atv Atr Atr

Obrézek 4.26: Tektogramaticka a analyticka reprezentace se slovesem pronajmout:
...méla cast prostor pronajatu PraZski Mozartova nadace

(47) pronajmout

ACT(1) PAT(4) ADDR(3) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT(4) ADDR(1)

Cst prostor pronajali Prazské Mozartové nadaci. —
Prazski Mozartova nadace méla ¢dst prostor pronajatu.

48)  slibit

ACT(1) PAT(4;.,| 2e;.s) ADDR(3) —

=(...) ACT(7;0d+2) PAT(4;.f; | 7e;.s) ADDR(1)
Otec slibil dcefi, Ze ji vezme na koncert. —
Dcera md od otce slibeno, Ze ji vezme na koncert.

(49)  svazat
ACT1) PAT4) —

=(...) ACT(7;0d+2) PAT(4) BEN(1)

Ten cizi kluk svizal tomu nasemu klukovi.BEN ruce. —
Nis kluk.BEN mél od toho ciziho kluka svizané ruce.

144



4.4 REALIZACE DIATEZi TRANSFORMACNIMI PRAVIDLY

Typ

Podm.

Akce

Typ

Podm.

Akce

result-nonsb
ACT(1) & PAT(*) & ADDR(3)

add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])

ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])

ADDR: replace(* — .1) oblig(yes)

PRED:

TP.21: Pravidlo pro rezultativ se slovesem mit, subjekt je adresatem

result-nonsb
ACT(1) & PAT(3) & DPHR(*)
add(mit.[#DA:/Obj[:$2 <s>/Atv],#DA:/Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])
ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])
PAT: replace(* — .1) oblig(yes)

PRED:

TP.22: Pravidlo pro rezultativ se slovesem mit, subjekt je patientem posunutym

(50)

(51)

(52)

z pozice adresatu ve frazeologické konstrukci

nandat
ACT(1) DPHR(ten.s4) PAT(3) —
~(..) ACT(7;0d+2) funcDPHR (ten.s4) PAT(1)
Slavisté ndm to nandali. —
Mime to od Sldvistil nanddno.
zajistit
ACT(1) PAT(4;.f;1ze;.5) ADDR(3) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT(4; ;| 2e;.5) ADDR(1)
Zdkon vétitelskému orgdanu zajistil 1icast na jedndni. —
Vetitelskiyj orgdn mad zdkonem zajisténu iicast na jedndnd.
zakazovat
ACT(1) PAT(4;.f;1ze;.5) ADDR(3) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT(4;.f;| 2e;.5) ADDR(1)
Ustava Japonsku zakazuje ozbrojené sily. —
Japonsko ma tistavou zakdzdny ozbrojené sily.
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Typ result-nonsb
Podm. ACT(1) & PAT(~3) & ~ADDR(3)
add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])
ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])

BEN: replace(* — .1) oblig(yes)

PRED:
Akce

TP.23: Pravidlo pro rezultativ se slovesem mit, subjekt je benefaktorem

4.4.3.2 Konstrukce byt s participiem trpnym (result-copula)

Tradi¢né jsou mezi rezultativni diateze fazeny také konstrukce, které sice formalné
odpovidaji opisnému pasivu, ale nesou vyznam stavu. Jak jsme uvedli v diskusi na
zacatku kap. 4.4.2.1, tuto velmi ¢astou homonymni konstrukci lze interpretovat bud
jako opisné pasivum, nebo jako stav.

Na tomto misté popiSeme, jak je tfeba transformovat valenéni rdmec pro pfipad,
Ze konstrukce byt s participiem trpnym vyjadfuje stavovy vyznam.>

Na tektogramatické roviné se v anotovanych datech moZzna dvoji interpretace téch-
to konstrukef strukturné nelisi®! a rozdil mezi obéma interpretacemi by mél byt za-
chycen pouze hodnotou gramatému rezultativnosti (jak jsme rovnéZz uvedli jiZ v kap.
4.4.2.1).52

Na analytické roviné PDT vsak rozliSeni stavu a déje provedeno bylo, resp. byl pro-
veden pokus o intuitivni dvoji interpretaci téchto konstrukci. ProtoZe na analytické
roviné nebyl k dispozici zddny jiny atribut uzlu neZ analyticka funkce, nebylo moZz-
no rezultativnost (stav) anotovat pomoci zvlastniho atributu, jak je tomu (resp. mélo

50 K vyzkumu této problematiky srov. zejména (Sticha, 1980 a Sticha, 1986). Hausenblas (Hausenblas,
1963a) pritom poznamenava, Ze ,n/t-ové pficesti je pro vyjadfovani vysledného stavu hlavnim pro-
sttedkem, vyskytuji se v ném nékdy i slovesa, kterd pasivum netvoii: Vsude je naprseno..” Pro popis trans-
formace rdmce v8ak, jak uvadime i jinde v této praci, formalné pfedpokladdme moznost transformace
u vsech sloves. Navic v tomto konkrétnim prikladu sloveso naprset nepovazujeme za intranzitivni (viz
téz ptiklad a poznamka v pfedeslé kapitole v ¢asti o tvofeni nesubjektového rezultativu s mit).

51 Vyjjimkou je zachyceni konstrukci se sponou byt a participiem trpnym, kde se jedna o konstrukce vyjadu-
jici vysledny stav. (Vis dotaz je pFipraven zodpovédét nas spolupracovnik. nebo ... vsichni, ktefi jsou presvédceni
o jeho kualitdch, ...). V téchto ptipadech je v atributu t-1lemma uveden nikoli infinitiv slovesa, ale zdklad-
ni tvar p¥islusného slovesného adjektiva (sémanticky slovni druh je zdroveii zménén na adjektivum), a
tedy valence se u néj nezachycuje (Mikulova et al. 2005, s. 635). Z principu se tedy ani nemtZe jednat
o diatezi, nebot diateze se tykaji pouze (vyznamovych) sloves. V této souvislosti je na zvaZeni otdzka,
zda by nebylo vhodné pouZivat toto feSeni pro vSechny stavové konstrukce se slovesem byjt, srov. obr.
4.28 a4.29.

52 Hodnoty gramatému rezultativnosti v konstrukcich s opisnym pasivem zatim nebyly vzhledem k obtiz-
nosti ureni definice stavu a zejména jeho spolehlivého uréeni v béZzném textu p¥i anotaci rozlisovany.
V gramatému rezultativnosti (resultative) tedy v PDT neni Zddna hodnota ani v jednom z uvedenych
pfipadti pouziti konstrukce byt s participiem trpnym vyplnéna.
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by byt) na roviné tektogramatické (atribut resultative). K rozliseni stavu a probi-
hajictho déje byl tedy na analytické roviné anotace pouzit atribut analytické funkce
ve spojeni s rozdilnym strukturnim vyjadfenim: d€j je reprezentovan tak, Ze fidicim
¢lenem slovesné konstrukce je pasivni tvar vyznamového slovesa (se sponou jako z&-
vislym ¢lenem s funkci AuxV), zatimco stav je reprezentovén tak, Ze fidicim ¢lenem
je spona a pasivni tvar slovesa je na ni zavisly s funkci Pnom (zjednoduseny ptiklad
z PDT je na obr. 4.27). Podrobnéji je tento rozdil popsén i s dal$imi pfiklady na konci
kapitoly 3.3.1.7 v p¥irucce pro anotaci PDT na analytické roviné (Hajic et al., 2004).

o
a-cmpr9410-001-p18s1
o AuxS
t-cmpr9410-001-p18s1
root .. o
. e
Pred
povéfit.enunc
PRED o o
v povéfen UNMS
Pnom Sb
usneseni  koordinace UNMS o o
ACT PAT ADDR Usnesenim koordinaci
n.denot.neg n.denot n.denot Adv Obj

Obrazek 4.27: Tektogramatickd a analytickd reprezentace stavu (rezultativ s byt):
Usnesenim je koordinaci povéfen UNMS

Specifickym problémem zde je to, Ze sloveso, které je na tektogramatické roviné
samoziejmé reprezentovano jen jednim tektogramatickym uzlem a je ¥idicim uzlem
pro sva doplnéni, je na analytické roviné uzlem zavislym. Je zde tedy nutné vyuZzit
moznosti pfesné specifikovat, na kterém uzlu slovesné konstrukce v analytické re-
prezentaci md zaviset které dopInéni.>®

Transformacni pravidlo pro tento typ diateze (TP.24) pfedepisuje tyto zmeény (viz
téZ obr. 4.27):

1. Patient se pfesunuje do pozice subjektu, a tedy ma nominativni formu.

53 P¥i takto presné formalizaci transformaénich pravidel zjistujeme, Ze anotaéni pravidla pro analytické
zavislosti valen¢nich dopInéni u stavovych analytickych konstrukci jsou mozna az piili§ detailni, nebot
z hlediska generovani povrchové formy véty nakonec obé konstrukce vedou k témuz vysledku. To také
nasvédcuje tomu, Ze rozliSeni stavu a déje by bylo vhodnéjsi zavadét uz na roviné tektogramatické. Ne-
troufdme si v8ak v této fazi navrhovat pro tyto konstrukce jednotnd pravidla analytické anotace (nap#.
vzdy davatjako kofen slovesné konstrukce participium bez ohledu na to, zda jde o rezultativ nebo opisné
pasivum déjové), nebot nejsou jasné diisledky napi. z pohledu analyzy vét.
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o
a-In94206-61-p4s3
AuxS
o}
6. byl
t-In94206-61-p4s3 Pred
root
o o0 o o
éin v jiz  promicen
promicet Sb AuxP Adv Pnom
PRED
o o o
Minafiklv trestny dobé
Atr Atr Adv
jiz ¢in fizeni
TWHEN.basi ACT / TWHEN.basic ¢}
adv.denot.ngrad.nnegn.denot n.denot.neg fizeni
A
trestny Minafik  trestni o
RSTR  ACT RSTR trestniho
adj.denot n.denot  adj.denot Atr

Obrézek 4.28: Tektogramaticka a analyticka reprezentace stavu se slovesem promicet:
Minaftikiiv trestny ¢in byl v dobé trestniho Fizent jiZ promicen

2. Aktor se vyjadfuje obvykle instrumentélem, ¢asto je vSak v povrchové podobé

zcela vynechan. Analogii s rezultativem se slovesem mit by bylo moZno uvaZo-

vat i o uZziti pfedlozkové konstrukce s pfedlozkou od s genitivem, takova vazba
aktoru se v8ak v PDT nevyskytla v této situaci (stav/rezultativ s bijt) ani jed-
nou.>* V transformaénim pravidle ji tedy neuvadime.

Formy ostatnich ¢lenti rdmce se neméni.

Kofenem analytické slovesné konstrukce je spona bijt v urcitém tvaru.

5. Vyznamové sloveso ma tvar participia pasivniho (je bud gramaticky shodné
v rodé a ¢isle se subjektem, nebo je v neutru singularu, pokud je subjektem ved-
lejsi véta nebo pokud je aktor povrchové nevyjadien) a v analytické konstrukci
z4visi na uzlu spony bijt.

Ll

54 Konstrukce s predlozkou od zavislé na tvaru participia se pochopitelné v datech vyskytuji, oviem jedna
se pievazné o piisloveéné Casové (nebo i jiné) urceni (odkdy, odkud) nebo jde o pravovalenéni doplnéni
vyznamového slovesa (napt.... je osvobozen od placent dani).
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o)
°.. a-In94207-74-p3s4
1-IN94207-74-p3s4 AUXS
root
0
je
zastoupit Pred
PRED
v o o o o
Mira v zastoupena podle
Sb AuxP  Pnom AuxP
mira  #Gen populace kfivka
PAT  ACT LOC.basic CRIT o o e}
n.denot gcomplex n.denot  n.denot inteligence populaci kfivky
L Atr Adv Adv
inteligence Gauss o
APP RSTR Gaussovy
n.denot n.denot Atr

Obrézek 4.29: Tektogramaticka a analyticka reprezentace stavu se slovesem zastoupit:
Mira inteligence je v populaci zastoupena podle Gaussovy kiivky

6. Subjekt (tedy tektogramaticky patient) zavisi na sponé, tj. na kofenu slovesné
analytické konstrukce.
7. Ostatni ¢leny ramce zavisi v analytickém vyjddfeni na uzlu s trpnym participiem
slovesa.
Transformace tedy probihd z hlediska formy slovesnych doplnéni zcela stejné jako
u opisného pasiva, avsak struktura celé analytické konstrukce slovesa je jind, nebot
jejim kofenem neni participium, nybrz spona byt.
Ptiklady (53) a (54) ukazuji nékolik sloves a jejich rdmcti pfed provedenim této
transformace a po ni spolu se zjednodusenymi ptiklady z texttt PDT.

Typ result-copula

Podm. ACT(1) & PAT(*)

PRED: add(byt.[:$2<s>/Pnom[#DA./Obj,#DA./Adv]],#DA./Sb])
Akce  ACT: replace(.1 — .7)

PAT: replace(.4 — .1)

TP.24: Pravidlo pro rezultativ se slovesem byt
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(53)  zazehnat
ACT() PAT@4) —
—(byt.[:$2<s>/Pnom[#DA./Obj,#DA./Adv]1],#DA./sb]) ACT(7) PAT(1)
Hasici zaZehnali nebezpeci. —
Nebezpeci bylo hasici zaZehndno(?)

(54)  zastinit
ACTq) PAT@4) —
—(byt.[:$2<s>/Pnom[#DA./Obj,#DA./Adv]1],#DA./sb]) ACT(7) PAT(1)
Chaos zastinil honosnost [kolonddy v Karlovijch Varech]. —
Honosnost [kolonddy v Karlovijch Varech] je zastinéna chaosem.

4.4.4 Recipientni diateze (recipient)
O recipientni diatezi hovofime v pfipadé, Ze je pricesti trpné spojeno bud se slovesem
dostat, nebo (méné casto) se slovesem mit, tzn. Ze jde o konstrukci dostat/mit + partici-
pium trpné, v niz sloveso dostat/mit ma charakter pomocného slovesa. I v této diatezi
je konatel déje (aktor) odsunut z pozice subjektu a na misto konatele se dostava jiny
valen¢ni ¢len, oznacovany jako sémanticky recipient. Recipientni diateze mohou byt
interpretovany téZ jako rezultativni diateze nesubjektové (viz kap. 4.4.3.1, ¢ast (Ne-
subjektové) konstrukce mit s participiem trpnym (result-nonsb)). Detailni zpracovani
tohoto typu diateze nalezneme u Dane$e (Dane$, 1985), jenz upozortiuje na to, Ze po-
prvé tyto diateze zmiruje K. Hausenblas (Hausenblas, 1963a, s. 22): ,,Sloveso dostat ma
zvlastni povahu: ma formu ,aktivni”, a¢ v zdkladnim vyznamu vyjadfuje déj, ktery
vychézi od néjakého ptivodce a sméfuje k podmétu, a neméa ovsem pasivum.”

Tuto Hausenblasovu charakteristiku slovesa dostat povaZzuje Dane$ za klicovou
a vychdzi z ni pti své dikladné analyze této specifické konstrukce. Zjistuje, ktera slo-
vesa mohou do tohoto typu diateze vstupovat, oznacuje je jako recipientni a rozdé-
luje je na nékolik gramaticko-sémantickych skupin. Tim, Ze konfrontuje sémantickou
stavbu recipientnich diatezi s jejich stavbou formalné gramatickou, charakterizuje tyto
konstrukce komplexné (pomoci tzv. komplexniho vétného vzorce). Tento vétny vzo-
rec ovsem neni plné formalizovan ze strukturniho hlediska a ani neni jednozna¢né
popsan. Navic ukazuje pouze centralni pfipad recipientni diateze s aktorem, patien-
tem a adresdtem (Daneg, 1985, s. 36).

Transformaéni pravidla TP25 az TP27%° pfedepisuji pro tento typ diateze nize
uvedené zmény. Ve srovndni s nesubjektovou rezultativni diatezi (kap. 4.4.3.1) se az

%5 Tato pravidla vychazeji z obdobnych pravidel pro rezulativni diatezi, popsanych v ptedchozi kapitole;
v té je rovnéZz vysvétlen zapis vSech alternativ vyjaddfeni slovesného tvaru a je v ni dale vysvétleno po-
uziti symbolu (#DA) pro formdalni zachyceni zavislosti realizace valen¢nich ¢lenti na analytické roviné.
Kompletni popis formalnich prostfedki pro vyjadieni povrchové realizace je v kap. 4.9.
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4.4 REALIZACE DIATEZi TRANSFORMACNIMI PRAVIDLY

na rozdil v pomocném slovese (pouZiti slovesa dostat) formalné jedna o tytéz trans-
formace:*

1.

.

Valen¢ni rdmec , recipientniho” slovesa musi obsahovat aktant v dativu®” nebo
ve formach obvyklych pro benefaktor. V pfipadé absence adresata lze vyuzit
i moznosti, ze v konkrétnim uziti (vét€) je pfitomen benefaktor. Adresat nebo
benefaktor (nebo dativni patient ve frazeologickych konstrukcich) se pfesunu-
je do subjektové pozice, a je tedy v nominativni formé. Jiné valenéni doplnéni
nemtiZze byt do této pozice posunuto.

. Patient, pokud je pfitomen na povrchové roviné (a nejde pfitom o ptivodniho

adresata posunutého do pozice patientu), si ponechava svou formu. Pokud je
v akuzativu, vyZzaduje shodu s participiem trpnym vyznamového slovesa v rodé
a padé. Na analytické roviné je tento patient obvykle ohodnocen analytickou
funkci pro doplnék: Atv nebo AtvV (viz nize).

. Aktor se pfesunuje do pozice povrchového predmétu, ktery pak ma vétsinou

formu pfedlozky od s genitivem, méné ¢asto mtiZze mit i formu instrumentalu,
Casto chybi zcela.

. Formy ostatnich aktantt (pokud jsou pfitomny ve valenénim ramci) se neméni.
. Kofenem analytické slovesné konstrukce je sloveso dostat, pfip. mit v uréitém

tvaru.

. Vyznamové sloveso je ve formé participia trpného. Toto participium podléha

NS

pravidliim o gramatické shodé (s dopliikem) v rodé, &isle a padé.® Standardni
pravidla o shodé nejsou naplnéna v piipadé, Ze patientem je vedlejsi véta (par-
ticipium pak zavisi na slovese, tj. kofenu zavislé klauze), patient je v jiném padé
nez akuzativu, patient je pfedlozkova konstrukce nebo patient nenf v povrcho-
vé realizaci viibec vyjaddfen. Ve vSech téchto p¥ipadech je participium trpné ve
tvaru 3. osoby neutra singuldru nominativu.

.V analytické konstrukci ma participium trpné funkci Atv a zdvisi na povrchové

realizaci patientu, pokud je vyjadfen. V ostatnich p¥ipadech zavisi participium
trpné na uzlu pro sloveso dostat (mit), a ma tedy podle pravidel analytické ano-
tace funkci Atvv.

. Subjekt na analytické roviné (tedy tektogramaticky adresat nebo benefaktor) za-

visi na slovese dostat (mit), tj. na kofenu slovesné analytické konstrukce.

. Ostatni ¢leny ramce zavisi v analytickém vyjadieni na uzlu s trpnym participiem

slovesa.

56 Analytické forma vyjddieni téchto konstrukei je tedy v zésadé totozn4 s analytickou strukturou rezulta-
tivu, viz obr. 4.24.

57 Ovgem neplati, Ze viechna slovesa s dativnim aktantem mohou tvofit recipientni diatezi (srov. Danes,
1985, s. 38 — pasivni konstrukce s dostat je vyloucena napiiklad u slovesa prodat, vyrvat, zatajit a mnoha
dalsich).

% Pady se u participia trpného rozlisuji pouze dva: nominativ a akuzativ. Li&{ se v8ak pouze v singularu
zenského rodu (-a vs. -u ) a v plurdlu rodu muzského nezivotného (-i vs. -y). Je tteba poznamenat, ze
v préci (Haji¢, 2004) se druhd moZznost (akuzativ muZ. Ziv. v plurdlu na -y) neuvadi.
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Typ
Podm.

Akce

Priklady (55) az (61) ukazuji vybrané kanonické a transformované valen¢ni rdmce
pro recipientni rezultativ pouZzivajici sloveso dostat nebo mit. Podobné jako u rezulta-
tivu (pf. (50)) je otdzka, zda se v prikladu (58) jedna o skutecné frazeologické slove-
so — i kdyz formdlné jim bezpochyby je. Jiny pfiklad na recipientni (p¥ip. rezultativ-
ni) diatezi frazeologického slovesa jsme ani v PDT, ani v Ceském ndrodnim korpusu

recipient
ACT(1) & PAT(*) & ADDR(3)

add(dostat.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])

add(dostat.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])

add(dostat.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb])
add(dostat.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])

PRED:
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])

add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])

ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])
ADDR: replace(* — .1) oblig(yes)

TP.25: Pravidlo pro recipientni diatezi, subjekt je adresatem

(SYN2005) nenasli.

(55)

(56)

(57)

(58)
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proplatit
ACT() PAT(4) ADDR(3) —
=(...) ACT(7;0d+2) PAT(4) ADDR(1)
Banka klientovi proplatila nekryté Seky. —
... . Klient dostal od banky proplaceny nekryté Seky.
prikazat
ACT(1) PAT(4;.f; | e; |aby; | at; | c) ADDR(3;.f; | ze;.5) —
=(...) ACT(7;0d+2) PAT(4;.5;| 2e;.5) ADDR(1)
Otec synovi ptikizal, aby se vrdtil véas. —

Syn dostal od otce pFikizino, aby se vritil vcas.
natlouci

ACTq) PAT(3) —
=(...) ACT(7;0d+2) PAT(4) BEN(1)

Jirka kamarddovi natloukl. —
Kamardd dostal od [irky natluceno.

nandat
ACT(1) DPHR(ten.s4) PAT(3) —
~(...) ACT(7;0d+2) DPHR(ten.s4) PAT(1)
Slavisté nam to nandali. —
Dostali jsme to od sldvistii nanddno.
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Typ
Podm.

Akce

(59)

(60)

(61)

4.4.5

recipient
ACT(1) & PAT(3) & DPHR(*)
add(dostat.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])
add(dostat.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(dostat.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb])
add(dostat.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])
ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])
PAT: replace(* — .1) oblig(yes)

PRED:

TP.26: Pravidlo pro recipientni diatezi, frazeologické sloveso

garantovat
ACT() PAT(4) ADDR3;pro+4;.f; L ze;.5) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT(4; ;| 7e;.5) ADDR(1)
Zikon garantoval bojovnikiim privo na odskodnéni. —
Bojovnici maji/dostali zdkonem garantovino privo na odskodnéni.
ulozit
ACT (1) PAT(4;]2e; | aby;.fy ADDR(3) ?EFF(za+4;7;...) —
=(...) ACT(7;0d+2) PAT(4;.f;| ze;.5) ADDR(1) ?EFF(za+4;7;...)
Ucitel uloZil Zikiim nevypocitané rovnice za domdct iikol. —
Zdci méli/dostali nevypocitané rovnice uloZeny ucitelem za domdci 1ikol.
predepsat
ACT (1) PAT(4;]2e; |aby;lat;|c) ADDR(3) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT(4; ;| 2e;.s) ADDR(1)
Lékat pacientovi predepsal kapky do oci. —
Pacient mél/dostal od Iékate predepsiny kapky do oci.

Dispozic¢ni diateze (dispositional)

Z pozice subjektového nominativu je konatel odsunut také v dalsim typu sekundérni
diateze, a sice v dispozi¢ni diatezi, oznacované nékdy také jako dispozi¢ni modalita.
Pokud je konatel v této konstrukci pfitomen, vyjadfuje se bud jako vSeobecny aktor
(subjekt na analytické roviné), nebo jako dativni aktor (subjekt). Nutnou podminkou
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Typ recipient
Podm. ACT(1) & PAT(*) & ~ADDR(3)

Akce

add(dostat.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])
add(dostat.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(dostat.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2 <s>/Atv]],#DA:/Sb])
add(dostat.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])

ACT: replace(.1 — .7;0d[.2])

BEN: replace(* — .1) oblig(yes)

PRED:

TP.27: Pravidlo pro recipientni diatezi, subjekt je benefaktorem

pro vytvoreni této diateze je pfitomnost hodnoticiho p¥islovce, které mtiZe byt v kraj-

nim pifpadé vyjadreno i implicitné, vétSinou v pozitivnim vyznamu.

59

Transformacni pravidla pro dispozi¢ni diatezi majf tuto charakteristiku (TP.28):

1.

2.

3.

Aktor (ACT) je na povrchu bud vynechén (pak je v PDT anotaci vyjaddfen jako
v8eobecny aktor), nebo je jeho forma zménéna z nominativu na dativ.

Forma patientu (PAT) se méni pouze tehdy, je-li v akuzativu; v tom p¥ipadé se
z ného stdva povrchovy subjekt v nominativu.

Formy pfipadnych dalsich valen¢nich doplnéni se nemeéni.

Ve vystupnim transformovaném rdmci musi byt splnény jesté dvé dalsi podminky:

1.

Musi byt pfitomné nékteré ze zplisobovych doplnéni slovesa vyjadiujicich hod-
noceni. Toto doplnéni je téméf vzdy na povrchu vyjadfeno, a to adverbidlnim
vétnym ¢lenem. Pokud v8ak neni explicitné pfitomno, musi byt z kontextu zfej-
mé alespori implicitné.®’ Ve formalnim popisu transformace v8ak nemtze byt
pozadavek na obligatorni adverbialni ¢len uveden, nebot jej nelze z vyse uve-
deného dtivodu vynucovat. Tektogramaticka anotace PDT v tomto pripadé ne-
dodéva implicitné pfitomny zpiisobovy uzel, i kdyz v tomto pfipadé by to bylo
v souladu s principy anotace (a je tedy vhodné zvaZit, zda by v tomto pifipadé
nemeéla byt pravidla tektogramatické anotace doplnéna).

59 Dokulil (1941) oznadil reflexivni konstrukce tohoto typu jako zvlastni p¥ipad ,quale déje, zptisobu je-
ho provadéni”. Karlik (2000) povazuje tuto diatezi za specidlni p¥ipad diateze subjektové. Podrobnéji
o téchto konstrukcich také napt. Bauer a Grepl (1975) nebo Panevova (1974).

60 Naptiklad ve vétach typu Ta kniha se mi ale ¢te! je ptislovee vyjadtujici (kladny) vztah agentu k d&ji vyja-
dfeno implicitné.
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Typ dispositional
Podm. ACT(1) & PAT(*)

PRED: add(.k[se.4$2<7>])
ACT: replace(.1 — .3)
PAT: replace(.4 — .1)
MANN: add(*) oblig(no)

Akce

TP.28: Pravidlo pro dispozi¢ni modalitu

2. Ke slovesu musi byt pfiddna castice se. Pokud ale uz je ¢astice se ,soucasti”
slovesa (reflexiva tantum), dalsi ¢astice se se nepfidava. Ve formalnim popisu
pravidla ji ovSem uvadime, nebot principy aplikace transformacnich pravidel
duplicitu ¢astice se nepripusti (viz kap. 4.3.2.2).

o
a-In94206-16-p4s3
o AuxS
t-In94206-16-p4s3
root " e}
\ pracuje
Pred
pracovat
PRED o o o
v S se dobfe
AuxP AuxR Adv
mlady #Gen dobry o
PAT  ACT MANN mladymi
n.denot gcomplex adj.denot Obj

Obrézek 4.30: Dispozi¢ni modalita (pracovat)

V ptikladech (62) az (66) uvadime véty, kde se vyskytuje forma odpovidajici trans-
formovanému rdmci pro dispozi¢ni modalitu. Pfiklad (62) ukazuje zménu akuzativni
formy patientu, pfiklad (63) ukazuje transformaci rdmce s nékolika alternativnimi for-
mami patientu a s fakultativnim origem, pfiklady (63) a (64) pfidavaji ukazku toho,
Ze zvratnd Castice se pro reflexiva tantum neptidava. P¥iklad (65) dokldd4, jak spo-
le¢né zavérecné pravidlo typu Closing (kap. 4.3.3) fe$i pFipad odebrani Castice si od
reflexiv tantum, které tuto ¢éstici jiz obsahuji. P¥iklad (66) ukazuje vyjimecny pfipad
implicitntho adverbidlniho ¢lenu (z kontextu ale vyplyva, Ze se doty¢nému studuje,
nebo by se alespont mélo studovat, snadno ¢i pohoding).
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(62)  hrat
ACTq) PAT@4) —
-(kise.4$2<7>]) ACT(3) PAT(1) MANN()
Hridl na kytaru Mozarta. —
Mozart se mu hrdl na kytaru dobfe.
(63)  ucitse
ACT() PAT(4;3;7e; f; Lc) PORIG(0d+2;na+6;z+2) —
—(.k[se.4$2<7>1) ACT(3) PAT(1;3;2e;.f; c) PORIG(0d+2;na+6;z+2) MANN()
Ji se od néj ucim matematiku dobre. —
Od néj se mi matematika uci dobfe.

(64)  staratse
ACT (1) PAT (0+4;|c; | zda; |jestli; Laby) —
—(.kise.4$2<7>1) ACT(3) PAT(0+4;|c;|zda;|jestli; laby) MANN()
Na té jeho vsi se snadno stard o psy. —
O psy se mu na té jeho vsi stard snadno.

(65)  povidatsi
ACT(1) ADDR(s+7) ?PAT(0+6;]zda; [c) —
—(.k[se.4$2<7>1) ACT(3) ADDR(s+7) ?PAT(0+6;]zda; [ c) MANN()
VZdycky si pFijemné povidd se strijckem. —
Se strijckem se ji povida vZidycky piijemné.
(66)  studovat
ACTq) PAT@4) —
-(kise.4$2<7>]) ACT(3) PAT(1) MANN(
Studugje, kdyz mu babicka vyvaruje. —
To se mu pane studuje, kdyz mu babicka vyvatuje.

Obrazek 4.30 zachycuje anotaci dispozi¢ni modality v PDT.
4.4.6 Kauzativni diateze

Pfi studiu formélnich vlastnosti gramatickych diatezi jsme se zabyvali i nékterymi je-
vy tradi¢né oznacovanymi jako diateze, které vsak v PDT nijak zvlast feSeny nebyly
(coz je ptipad i diateze kauzativni, tj. spojeni slovesa nechat/nechivat, popt. piislusné-
ho ekvivalentniho vyznamu slovesa ddt/ddvat s infinitivem).*! Zkoumali jsme, zda by

61 Pro zajimavost citujeme ze stranek Ustavu pro jazyk Cesky, Akademie véd CR
(http:/ /www.ujc.cas.cz/oddeleni/index.php?page=dotaz_tydne): ,Obé slovesa maji mnoho vy-
znamu, ale ve vyznamu ,pfikdzat nebo zafidit, postarat se, aby nékdo néco vykonal; zpiisobit, Ze nékdo must
néco vykonat’ se v béZném tizu vyrazy nechat a dat objevuji asto jako synonymni (napt. nechat/dit
(si) usit oblek, dit/nechat nékoho predvést; dit/nechat prosttit (stitl) apod.). Slovniky za neutrdlni spisovné
sloveso povazuji v téchto spojenich pouze sloveso ddt. Sloveso nechat se dnes v téchto vétach povazuje
za hovorové — tedy stéle jesté za soudast spisovné vrstvy, ale vhodné spiSe pro mluveny, méné formalni
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preci jen nebylo moZzno je za diateze povazovat, protoze v tom pfipadé bychom méli
navrhnout i jejich anotaci, a tedy i transformacni pravidla.

Podrobné zpracovani tohoto typu konstrukce najdeme v praci (Panevova, 2003).
Autorka zde vymezuje vyznam, ktery nas zajima, nasledujici parafrazi: , X pozadoval
od Y, aby Y néco zptisobil/udélal pro (ve prospéch/neprospéch) Z, pficemz X neni
totozné s Y (X mize byt ovSem identické se Z).” V PDT-Vallexu je tomuto vyznamu
prislusnych sloves pfifazen valen¢ni rdmec s aktorem v nominativu a patientem v in-
finitivu (pfiklady (67) a (68)).

(67) nechat/nechavat: ACT(1) PAT(.f
(68) dat/davat: ACTq) PAT(.f

V ptikladech (69) az (71) pak uvadime typické uziti téchto konstrukci.

(69)  Matka nechala/dala dité lécit u ortopeda.
(70)  Nechala/Dala détem spravit boty.
(71)  Nechala/Dala détem sit aty.

Priklady (69) az (71) naznacuji, Ze slovesa nechat/nechdvat a dit/ddvat v danych kauza-
tivnich vyznamech maji obdobné vlastnosti jako pomocné slovesa; nenesou plny vy-
znam, ale jen ,pomadhaji” identifikovat vyznam vyplyvajici pfedev$im z plnovyzna-
mového slovesa, uzitého v infinitivu. Dalsi argumenty vedouci k této hypotéze o auxi-
lidarnim charakteru sloves nechat/nechdvat a ddt/divat najdeme v jiz citované praci (Pa-
nevovéd, 2003). Panevova ve zminéné stati charakterizuje danou konstrukci (vzhledem
k uziti jmenovanych sloves v této konstrukci jako pomocnych) jako morfologickou di-
atezi “objednané kauzace”.

Pokud bychom hypotézu sekundarni diateze pfijali, bylo by tfeba odpovédét na
otazku, jak vypada primarni diateze uvedenych konstrukci. P¥iklady (72) az (74) uka-
zuji nékolik moznosti, jak dosahnout stejného vyznamu jako v ptikladu (69), ale bez
pouziti konstrukee s dit/nechat.

(72)  Matka zpiisobila, Ze dité IéCil ortoped.

(73)  Matka Zdidala/chtéla, aby dité bylo léceno ortopedem. (a tak se i stalo)

(74)  Ortoped lécil dité na popud/Zidost/pFikaz matky.

V ptikladech (72) a (73) se sice u vyznamového slovesa jiz neuziva infinitiv (tato zmé-

na forem by poukazovala na gramatickou diatezi), ale dit/nechat je nahrazeno jinym
(jasné vyznamovym) slovesem. O diatezi by se tedy dalo uvazovat pouze v pfipadé

projev, nikoli uz za neutralni (viz Slovnik spisovné Cestiny). Jesté Slovnik spisovného jazyka ¢eského
ze 60. let povaZuje spojeni typu nechat (si) usit oblek za zcela nespisovné a jako jediné spisovné sloveso
uvadi ddt: ddt (si) usit oblek. Sloveso nechat v tomto vyznamu se do ¢estiny dostalo vlivem némdiny (nechat
udélat = machen lassen), a proto bylo dfive odmiténo jako germanismus...”
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(74). Zde vsak 1ze kauzativni ¢len jen tézko povazovat za soucést valenéniho ram-
ce (nespliiuje téméf Zadné kritérium pro valenci — mtiZe se vyskytnout u jakéhokoli
slovesa, neni v primarni diatezi nikdy obligatorni, ma mnoho standardnich forem
vyjadreni, které 1ze viechny pouzit), i kdyz zde je jist4 paralela s ¢lenem BEN v nesub-
jektovém rezultativu.®?

Zaroven se domnivame, Ze tektogramaticka reprezentace danych konstrukci nutné
vyZzaduje zachézet se slovesy nechat/nechivat a dit/ddvat jako se slovesy plnovyznamo-
vymi, nikoli jako se slovesy pomocnymi. Z prikladti (72) a (73) je zfejmé, Ze by bylo
obtiZzné urcit hranici toho, kterd dalsi slovesa plni podobnou tlohu, a také by bylo
obtizné urcit, kde tedy vést pfislusnou hranici mezi vyznamy pInymi a pomocnymi.
V danych konstrukcich budeme tedy v souladu s obecnymi principy reprezentace slo-
vesnych konstrukci mit moznost reprezentovat dva konatele: prvni je aktorem slovesa
nechat/nechdvat, popt. ddt/ddvat (tento aktor je v nominativu) a druhy je aktorem slo-
vesa v infinitivu (tento aktor mtiZe byt vyjadfen instrumentédlem nebo pfedlozkovym
péadem od s genitivem), srov. obr. 4.31.

Vyse uvedené argumenty néds vedou k tomu, Ze uvedené kauzativni konstrukce
ani nadéle nepovazujeme za sekundarni diateze. Nenavrhujeme tedy pro tato slo-
vesa zménu valen¢nich rdmci a v takovém pifipadé samozfejmé ani neddva smysl
navrhovat pfislusna transformacni pravidla.

4.4.7 Reciprocita (reciprocal-X-Y)
4.4.7.1 Reciprocita a jeji zpracovani jako diateze

Reciprocita je ¢asto objektem jazykovédného zkoumdni. Pfipomeinime napf. ¢ldnky
(Kralikova, 1980), (Kralikova, 1981), (Sticha, 1981), (Panevova, 1999b), (Oliva, 2001),
(Panevova, 2007) nebo (Panevova a Mikulova, 2007). V téchto ¢lancich se bud obec-
né vénuje pozornost reciprocité v souvislosti s ¢astici se/si jakozto ¢astym p¥iznakem
reciprocity,®® nebo se autofi snazi klasifikovat slovesa do skupin podle toho, zda re-
ciprocitu tvori, ¢i nikoli, popfipadé jakym ji tvofi zptisobem.

S vyjimkou dvou posledné jmenovanych ¢lankt v8ak reciprocita nenf vztazena
k FGP, ze kterého vychdzi jak anotace PDT, tak PDT-Vallex. V této kapitole se tedy
pokusime pfistoupit k reciprocité zejména z hlediska souc¢asného stavu anotace PDT
a z hlediska jeho budouciho rozvoje.

62 Protoze se benefaktor dostava do polohy aktantu, nelze brét tuto paralelu absolutné. Otdzka mozné ob-
ligatornosti benefaktoru ztistava v poslednim vyvoji teoretického pojeti valence v ramci FGP oteviena
(svéd¢ily by pro ni p¥iklady typu mluvit/svédcit pro néco, proti nécemu, v néci (ne)prospéch).

63 Tato &4stice je v &edtiné ale zaroveti vysoce homonymni, mtZe vyjadfovat i reflexivni pasivum — viz kap.
4.4.2.2, povrchovy objekt, nebo miiZe byt soucasti slovesného lexému.
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root
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v o
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Pred
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ACT PAT o (e}
n.denot Chadimova potvrdit
Sb Obj
narok #Gen #PersPron o o
PAT ACT ADDR narok si
n.denot gcomplex n.pron.def.pers Obj Adv

Obrézek 4.31: Tektogramaticka a analyticka reprezentace kauzativni konstrukce se
slovesem nechat: ...ndrok si nechala Chadimouvd potvrdit

Reciprocitou budeme v této praci rozumét takovy vztah mezi aktanty, ptip. obliga-
tornimi valenénimi doplnénimi slovesa,® ze kterého lze v konkrétni vété a kontextu
vyrozumét, Ze role ticastnikd déje jsou v jadru symetrické.®> Symetri¢nost zde chape-
me tak, Ze ackoliv jde v textu o jedinou klauzi jako v p¥ikladu (75), reprezentuje déj
(s alespori dvéma tcastniky), ktery lze parafrazovat jako v prikladu (76).

(75)  Ruckoj a ji jsme spolu nevychdzeli.
(76)  Ruckoj nevychizel se mnou a jd jsem nevychdzel s Ruckym.

Zachyceni tohoto pfikladu v anotaci je na obr. 4.32.
Podobné chapeme déj jako symetricky i v pfikladu (77). Jeho interpretace je uve-
dena v prikladu (78).
(77)  Belgie hrdla se Spanélskem t¥ikrit.
(78)  Belgie hrila se Spanélskem a Spanélsko hrdlo s Belgii tFikrit.

64V souladu se sou¢asnou praxi v PDT (viz Mikulova et al., 2005, s. 160) se nebudeme zabyvat ptipady
reciprocity mezi pozicemi, z nichZ alespori jedna je nevalencni, tj. napiiklad potencialni reciprocitou
mezi neobligatornimi mistnimi uréenimi, nebo reciprocitou mezi aktorem a benefaktorem apod.

65 T kdy?Z jde o symetrii roli Géastniki v rdmci slovesného déje, v této kapitole budeme v obecném piipadé
mluvit pro jednoduchost o ,,symetrii déje” (rozumi se véetné roli tcastnik).
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Obrazek 4.32: Recipro¢ni vztah mezi ACT a PAT, sloveso vychdzet:
Ruckoj a ji jsme spolu nevychdzeli

N

O néco slozitéjsi je to s parafrazi ptikladu (79).
(79)  Clenové z celyjch Cech a Moravy se sesli v Praze.

Avsak i zde je jedna z moZznych interpretaci, ze (kazdy) ¢len se sesel s (kazdym jinym)
clenem.

Nase pojeti reciprocity je tedy $irsi nez bézné pojeti, kdy se za reciprocitu povazuji
jen ty pfipady, kdy je né€jak zménéna kanonicka forma slovesa nebo jeho valenénich
doplnéni.

Z formalniho hlediska vazby na PDT-Vallex nicméné vétsinou dochazi k tomu, ze
recipro¢ni (vyznamové v jadfe symetrické) uziti neodpovida svou formou pfedepsa-
né (v kanonickém valenénim ramci ve slovniku) formé aktantti nebo dalsich obligator-
nich doplnéni, p¥ipadné néktery valen¢ni ¢len (uvedeny v tomto kanonickém ramci)
v povrchovém vyjadfeni véty formalné chybi.

4.4.7.2 Omezeni tvorby reciprocity vs. forma vyjadreni
Podle (Panevové a Mikulové, 2007, s. 29) se reciprocita mtiZze vyskytovatjen v piipadé,

Ze do vztahu symetrické vzdjemnosti, tedy syntaktické reciprocity, vstupuji lexikal-
né homogenni valen¢ni doplnéni, zatimco lexikdIné heterogenni valen¢ni doplnéni
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do vztahu reciprocity vstupovat nemohou. Dalsi podminkou pro uplatnéni diateze
reciprocity je také stejné aktualni ¢lenéni recipro¢né uzitych valen¢nich doplnéni.

Z hlediska zmény formy kanonického rdmce v3ak tyto problémy (homogenita,
stejné aktudlni ¢lenéni) nefesime, resp. nezkoumdame, zda je reciprocita u konkrét-
niho slovesa moZznd. Pfedpokldddme, Ze reciprocita je pfi spInéni zakladnich podmi-
nek (alespori dvé obligatorni dopInéni s vhodnou®® formou) mozné vzdy, respektive
alespori v néjakém kontextu pouZiti daného slovesného rdmce. Pokud je konstrukce
sjednou klauzi oznacena v tektogramatickém zapisu jako recipro¢ni, nasim tikolem je
(stejn€ jako u jinych diatezi) popsat, jaké jsou mozné varianty jejtho povrchového vy-
jadfeni vzhledem ke kanonickému ramci odpovidajictho vyznamu slovesa v takovém
zépisu. Pokud by oznaceni reciprocity bylo v rozporu s moznosti slovesa reciproci-
tu viibec vytvofit, miize se stat, Ze ji nebude podle ¢eho vytvofit (nebude existovat
zadny transformovany ramec), nebo bude vytvorena jen jeji potencidlni forma, kterd
se viak v pouZiti jazyka nemusi viibec vyskytovat. Napfiklad bude-li v tektograma-
tickém zapisu oznaceno pfiznakem reciprocity sloveso smontovat s aktorem délnik a
patientem auto, nebude vysledna véta v ptikladu (80) davat smysl (z diivodu poruse-
ni pozadavku homogenity).

(80) *Délnici a auta se vzdjemné smontovali.

Obecné vsak tuto transformaci nelze zakazat, protoZe si lze pfedstavit kontexty (viz
priklad (81)), kde takto vytvofena véta smysl davat bude.

(81)  Roboti se vzijemné smontovali.
4.4.7.3 Reciprocita ve slovniku VALLEX

Slovnik VALLEX, ktery také vychazi z FGP ( Lopatkova et al., 2008; viz téz kap. 2.2.4),
zachycuje u jednotlivych hesel slovniku rovnéz informaci o reciprocité, a to ve formé
seznamu valenc¢nich pozic, které mohou vstupovat do recipro¢niho vztahu. P¥iklady
(82) a (83) ukazuji ptiklad jednoduchého (tj. dvojc¢lenného) a komplexniho (tj. vice nez
dvoj¢lenného) recipro¢niho vztahu.

(82) diktovat nékomu néco: -rcp: ACT-ADDR

(83) tvrdit nékomu o nékom néco: -rcp: ACT-ADDR-PAT

Ve VALLEXu se v pfipadé vice nez dvou ¢lenti s moZnosti vstupu do reciproéniho
vztahu nerozliSuje, zda se na reciprocité mohou podilet jen nékteré kombinace. Vzdy

se tedy povazZuje za mozné, Ze alesponi v néjakém kontextu mohou existovat vsechny
tii dvojice recipro¢nich vztahd.®”

% Viz podminky specifikované v transformaénich pravidlech pro reciprocitu.
7 VALLEX uvadyi i jeden p¥ipad ¢étyt dopInéni v recipro¢nim vztahu u sloves prohodit / prohazovat ve smyslu
vymeénit /vymériovat néco s nékym za néco, napt. prohodili si spolu smeény.
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vy

Bude tfeba ovéfit v praxi, zda neni nutné reciproéni dvojice omezit detailnéji. Na-
pfiklad u slovesa poradit nékomu s nécim/nékym (ve vyznamu pomoci) je v tomto slov-
niku uvedeno, Ze na reciprocité se mohou podilet vSechny tfi aktanty. Zatimco re-
ciprocitu mezi aktorem a adresdtem si lze pfedstavit snadno, stejné jako reciprocitu
mezi viemi tfemi aktanty naraz (poradili si navzijem se sebou, jak uvadi ptiklad pf¥imo
ve VALLEXu 2.6), reciprocitu mezi adresdtem a patientem si 1ze pfedstavit jen obtizné
(*Poradil Petra a Pavla jednoho druhému/mezi sebou/sobé(?).).

Slovnik VALLEX u pfiznaku reciprocity rovnéz neuvadyi, zda je reciprocita inhe-
rentni, ¢i nikoli. Naptiklad u sloves obchodovat i dluZit je uveden typ reciprocity ACT-
ADDR bez dalsiho pfiznaku. Neni zde tedy napfiklad zadnym zptisobem indikovéno,
Ze obchodovat je recipro¢ni jizZ samo o sobé (tj. bez nutnosti syntaktickych pfiznaka a
transformaci), zatimco u dluZit se jednd o symetricky (recipro¢ni) déj az teprve pfi po-
uZziti tohoto slovesa v syntakticky recipro¢ni konstrukci (napt. s pouzitim koordinace
a formantu si).

4.4.7.4 Reciprocita v PDT-Vallexu a PDT

V soucasném PDT-Vallexu se reciprocita ve valen¢nich rdmcich nijak neoznacuje. PDT-
Vallex je vsak propojen s anotaci PDT, kde je reciprocita uvadéna alespori u syntaktic-
kych konstrukei s formdlnimi p¥iznaky reciprocity. Zachyceni reciprocity v PDT je po-
psano v anotacnich pravidlech (Mikulova et al., 2005, kap. 5.2.4.2. Reciprocita). Tako-
vouto reciprocitu je mozno v PDT snadno identifikovat (obsahuje uzly s t_lemmatem
#Rcp).

Z4akladni vlastnosti anotace reciprocity je to, Ze uzel, ktery bud neni povrchové vy-
jadfen viibec (protoZe ¢leny v reciproénim vztahu byly ,,slouceny” do ¢lenu jediného,
ktery je nap¥. v pluralu, nap¥. pritelé se potkali), nebo je vyjadfen v jiné formé, nez ma
odpovidajici valen¢ni ¢len kanonického ramce — zde ACT() PAT() pro sloveso potkat
(protoZze ¢leny v recipro¢nim vztahu jsou vyjadfeny koordinaci, popf. i hypotakticky,
napt. Jana s Evou se potkaly), ma v atributu t_lemma hodnotu #Rcp a odkazuje (resp.
mél by odkazovat) pouze na formalni pfiznaky reciprocity na povrchové roviné (tj.
napiiklad na formant se, nebo na frazi mezi sebou, na syntagma jeden-druhiyj a podob-
né). Pomoci koreference pak tento uzel odkazuje na ,slouc¢eny” nebo koordinovany
¢len, ktery zachycuje oba aktanty v symetrickém recipro¢nim vztahu najednou. Po-
mocnd adverbidlni vyjadieni spolu, vzdjemné, spolecné nebo navzdjem maji vzdy vlastni
uzel s funktorem MANN.

Soucasné verze PDT-Vallexu u nékterych sloves, kterd 1ze pouZit v recipro¢nim vy-
znamu, uvadi dva rdmce. Jeden z nich je kanonicky a nemé u slovesa (v t_lemmatu)
formant se, druhy pak tento formant uvadi pouze jako formu vyjadfeni slovesa v rdm-
ci, nikoli v t_lemmatu. Jednim z takovych sloves je sloveso znit — viz priklady (84)
a (85).

(84)  zndat ACT(;l0) PAT(4)
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(85)  znat ACT@) PAT(s+7) -(Ise])

Prvni z téchto valen¢nich ramcti se v anotaci pfifazuje u nerecipro¢niho uZziti (znit né-
koho, obr. 4.33), druhy ramec se pFifazuje u uziti reciproéniho (znal jsem se s nim [a on se
mnou také], obr. 4.34). Oba tyto ramce v8ak teoreticky pfipoustéji explicitni syntaktic-

o
t-In94208-11-p7si
root . o
h a-In94208-11-p7st
AuxS
znat
RSTR o)
v znali
Atr
kdo Schumpeter o o
ACT PAT VSichni Schumpetera
n.pron.indef n.denot Sb Obj

Obrézek 4.33: Nerecipro¢ni uziti slovesa zndt v PDT:
Vsichni znali Schumpetera

ké uziti reciprocity (Kolegové se znali [mezi sebou]), kdy se v anotaci pouZije uzel #Rcp.
Bylo proto jiz od zacatku tvorby slovniku zfejmé, ze takovéto vydélovani dvou va-
len¢nich rdmct jen z toho dtivodu, aby pti kontrolach anotace odpovidala kanonicka
forma pfi rizném vyjadfeni recipro¢niho vztahu (jednoho s patientem v akuzativu a
druhého s patientem vyjadfenym predlozkovou skupinou (s+7) ), je pouze prozatimni
feSeni.

Jak se uvadi jiZ v anotacnich pravidlech PDT, reciprocita neni (nejen z vyse uvede-
ného dtivodu) zachycena konzistentné. Konzistentné nejsou zachyceny ani vsechny
jevy, které s ni souviseji. U inherentné recipro¢nich sloves neni reciprocita oznac¢ena
viibec (pokud neni vyjadfena syntakticky, tj. koordinaci apod.).

V publikaci (Panevova a Mikulovd, 2007) se autorky pokusily o zpfesnéni pojmu
reciprocity, o jasnéjsi tfidéni typt sloves z hlediska reciprocity a o vyrazné podrobn¢jsi
a presngjsi popis syntaktickych prostfedki pouZivanych v p¥ipadé reciprocity.*®

Ve zbyvajici ¢asti této kapitoly tedy uvedeme toto tfidéni, nebot z néj budeme pfi
dalsim popisu transformacnich pravidel vychazet. (Panevova a Mikulové, 2007) roz-
liSujf reciprocitu tif typt.

% Modifikovan4 verze této publikace je také k dispozici v eském jazyce ve formé dodatku k anotaéni-
mu manudlu PDT (Mikulova et al., 2005) (dokument reciprocityl.doc, dosud nepublikovédno, autor
M. Mikulova).
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Obrazek 4.34: Recipro¢ni uZiti slovesa znit v PDT:
Zndm se dobfe s panem Javorskym

Vlastné inherentni reciproc¢ni slovesa (typ A)

Podle pFitomnosti ¢astice se a si se déli na dva podtypy, rozdil mezi nimi je vSak spise
formalni (v kanonickém ramci vzdy maji formu (s+7), tj. s nékyym/s nécim):
¢ jde bud o reciproéni reflexiva tantum, napf. hddat se, setkat se, prit se, rozloucit se,
stykat se, dopisovat si,
* nebo o jind slovesa s inherentnim vyznamem reciprocity, napt. sousedit, polemi-
zovat, zdpasit, bojovat, soutéZit, diskutovat, obchodovat.
Tato slovesa i bez jakychkoliv dalsich pfiznakti nebo zmény formy valen¢nich dopl-
néni znadi, Ze déj je recipro¢ni, symetricky. Tuto symetrii vSak mtize narusit pfipadny
kontext, nap¥. adverbidlni dopInéni (napf. rdd, éasto, bezvysledné, ...) nebo jiny kontext
(..., ale on 0 tom nevédél) ptisluSejici jenom k jednomu ,,sméru” déje. To vSak nic neméni
na symetrii jadra dgje, tj. d&je a jeho aktantti.®’

69 U nékterych sloves lze o této symetrii pochybovat, ale domnivéame se, Ze je to otdzka interpretace (soutéZil
snim, ale on o tom nevédél). Pro popis formy recipro¢nich konstrukei to vSak nema zadné dusledky, protoze
piipadna absence pfiznaku reciprocity v datech by znamenala pouze to, Ze transformacni pravidla viibec
neni tfeba pouZzit.
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Odvozena inherentni reciprocni slovesa (typ B)

Tato slovesa jsou odvozena od sloves s valenénim doplnénim
e v akuzativu (tj. sloves tranzitivnich) pomoci slovotvorného formantu se, napft.
vidét se, libat se, potkat se, poznat se, stietnout se, uvitat se,
* nebo v dativu pomoci slovotvorného formantu si, nap¥. pomdhat si, gratulovat si,
verit si, rozumet si.
V obou pripadech je pro povrchové vyjadfeni prislusného valenéniho doplnéni od-
vozeného slovesa pouZita pfedlozkové vazba (s+7).

Ostatni slovesa s moznosti syntaktického vyjadieni reciprocity (typ C)

U sloves, kterd reciprocitu pfimo neimplikujf, ale je u nich alespon v nékterych kon-
textech moZnd (coz je vétsina sloves mimo slovesa typu A a B), napf. myslet, mluvit,
sriist, pomlouvat, je podle prace (Panevova a Mikulova, 2007) pro vyjadfeni recipro-
city nutno pouZzivat operaci, kterd se nazyva reciprokalizace. Touto operaci se rozumi
proces, v jehoz disledku jsou dvé doplnéni predikatu uvedena ve vztah reciprocity.

Formaélni ukazatele reciprocity v reciprokalizované vété jsou nésledujici:

1. Forma jednoho valenéniho doplnéni, které je soucésti vztahu reciprocity, se v re-
ciprokalizované vété nerealizuje, napt. Zdenék s llonou si telefonovali. (dativni for-
ma valenéniho dopInéni ADDR u slovesa telefonovat se v tomto p¥ikladé pfesouva
do hypotaktické koordinace a je reflektovana i formantem si, viz téz nize bod 3).

2. Druhé valenéni doplnéni, které je soucdsti vztahu reciprocity, se mtize v reci-
prokalizované vété realizovat bud koordinaci (i hypotaktickou), formalnim plu-
rélem, pfiznakem hromadnosti, nebo predloZzkou mezi s instrumentélem, napft.
Honza a Kuba/Honza s Kubou se potkali., Dvojice se libala., nebo Kluci bojuji mezi
sebou.

3. Formant se/si se ptidava tehdy, vyzaduje-li sloveso jeden z recipro¢nich aktantti
v akuzativu, resp. dativu. V jinych pfipadech se tento formant realizuje v silné
podobé (dlouhém tvaru zdjmena sebe) v pddé nebo pfedlozkovém padé nerea-
lizovaného valen¢niho doplnéni, napt. Leos a Richard na sebe Zirli. Vyjimkou je
reciprokalizace v pfipadé, Ze jeden z aktantt je ptivodné realizovan pomoci (s+7)
a sloveso je inherentné recipro¢ni (A) nebo odvozené (B); v téchto pfipadech se
forma se sebou nep¥idava, napt. Cesko a Kanada &ile obchoduji.

4. Syntagma jeden-druhyj, pokud je p¥itomno, je realizovédno takto: jeden je v reci-
prokalizované vété v padeé (i pfedlozkovém) realizovaného valenéniho dopInéni
a druhij je v padeé (i pfedlozkovém) nerealizovaného valen¢niho doplnéni, napft.
Karel a Jana se drZi jeden druhého.

Formaélni ukazatele 1 a 2 se pfi vztahu reciprocity pro slovesa typu C nutné realizuji,
nebot jsou syntaktickym projevem vztahu reciprocity. Pro ukazatele 3 a 4 plati, Ze je
realizovan jen jeden z nich, tj. pokud je realizovan ukazatel 3, neni realizovan ukazatel
4 a naopak.
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Recipro¢ni vyznam mtize byt také zdtiraziiovan adverbii, napt. spolu, spolecné, na-
vzdjem, vzdjemné. Tyto uvedené lexikalni prostfedky pfispivaji k odstranéni pripadné
viceznacnosti nebo nejasnosti recipro¢niho vyjadreni.

4.4.7.5 Nové zachyceni reciprocity ve slovniku a v anotaci

Vzhledem k tomu, Ze zpracovéni reciprocity v PDT a PDT-Vallexu nebylo diisled-
né, domnivame se, Ze zde nevystacime s prostym popisem feseni pouZitého v PDT
a v PDT-Vallexu, které jsme zachytili v pfedchozi kapitole, ale Ze je tfeba pokusit se
0 obecngjsi a zaroven formdlné jednotnéjsi FeSenf reciprocity.

V nasledujicich podkapitolach se tedy budeme snazit sjednotit pohled na recipro-
citu (a jeji jednotlivé typy) jako na jev, ktery ma z hlediska povrchové realizace z velké
¢asti charakteristiky ostatnich sekundérnich diatezi. Uvedeme rovnéZz, zda a v ¢em se
soucasnd podoba PDT-Vallexu a anotace dat v PDT od navrhovaného pohledu 1isi.
Urcitym voditkem je zde zejména jiz jmenovany ¢lanek (Panevova a Mikulova, 2007),
jehoz hlavni body jsou uvedeny na konci pfedchozi kapitoly. Nas navrh, jak zachyco-
vat reciprocitu v anotaci a ve slovniku, se od feSenf autorek tohoto ¢lanku ponékud
lisi, protoze sméfuje k méné redundantnim slovnikovym heslim (typ B nebude mit
zvlastni rdmec), navrhuje podrobné;jsi atributy tykajici se reciprocity u rdmcti sloves
a navic navrhuje anotovat reciprocitu v datech explicitné. Kromé toho na$ p¥istup
navrhuje také plnou formalizaci zmén povrchové-syntaktickych forem ve valen¢nich
heslech PDT-Vallexu ve vSech pfipadech uZiti reciprocity. Tento p¥istup je analogicky
s nasim piistupem k formalnimi pravidltim pro ostatni diateze.

Podle naseho ndzoru je téméf vzdy moZzné pouZit slovesa (typ C, viz vyse), kterd
se nepovazuji ani za vlastni inherentné recipro¢ni (typ A), ani za odvozené inherentné
recipro¢ni varianty (typ B), v reciproénim vyznamu, a to — napf. v uméleckych dilech
— i v pfipadé heterogennich valen¢nich doplnéni, ac¢koli (Panevové a Mikulova 2007,
s. 29)"° kladou homogenitu recipro¢nich valen¢nich &lent jako jednu z podminek re-
ciprocity.

Autorky dale uvadeéji (s. 28), ze u sloves vlastnich recipro¢nich (typ A) a odvoze-
nych inherentné reciproc¢nich (typ B) se reciprocita mtize ,rusit” pfitomnosti dalsich
nevalenénich doplnéni.”! Pro nase tcely vsak tyto ptipady neni vhodné povazovat
za nereciprocni, a to ani z hlediska anotace, ani z hlediska recipro¢ni diateze a jejtho
zachycenf ve slovniku v souvislosti s transformacnimi pravidly. Slovesny d¢j zde v ja-
dru reciproéni v kazdém piipadé zustava (jinak by mluvéi pouZil jiné sloveso nebo
alesporni jeho nerecipro¢ni variantu, viz p¥iklad (86); varianta (86-b) nedéva smysl, za-
timco (86-c) je v pofadku) a asymetrii jeho doplnéni je nutné zachytit v anotaci jinak
(napf. doplitkovou koreferenci nebo dalsimi, dosud nepouzitymi druhy koreference).

70 Autorky uvadéji piiklad véty Jan se setkal s ndmitkami, kterou nepovazuji za recipro¢ni, protoze podle
nich nelze pouZit konstrukci Jan a ndmitky se setkali.

71 Jako ptiklady ,zrugeného” reciprociéniho vztahu autorky uvadeji véty Starsi syn se rdd hidd s mladsim
a Jan se chce s Marif libat pokazdé, kdyz ji vidi, ale ona se vzpird.
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(86) a. [irka se potkal s Petrem, ale Petr z toho nadsen nebyl.
b. *[irka se potkal s Petrem, ale Petr o tom nevédél.
c.  Jirka potkal Petra, ale Petr o tom nevédel.

er

Mluvime-li o ,,uziti” reciprocity, jedna se o jev spojeny s textem, a proto by mél byt za-
chycen v anotovaném korpusu. Z toho dtivodu navrhujeme zavést atribut reciprocity,
ktery by byl anotovan jako jeden z atributti uzlu tektogramatického stromu (viz tab.
4.3). Atribut reciprocity by mél vyjadfit i to, mezi kterymi valenénimi ¢leny slovesa
reciprocita existuje (i kdyZz v pripadé, Ze sloveso ma pouze dvé obligatorni doplnéni
nebo dva aktanty a v nékterych dalsich dobfe definovanych pfipadech, jako je vyja-
dfenf reciprocity syntakticky s explicitnimi prostfedky anotace na tektogramatické
roviné (uzel s #Rcp s pfislusnym funktorem a koreferen¢ni odkaz), je tato informace
do jisté miry redundantni, protoZe zde nemiize vzniknout nejistota). Atribut recipro-
city by byl nastaven na reciproéni hodnotu i v pf¥ipadé, Ze by dé&j véetné jeho okolnosti
nebyl zcela symetricky, ale jeho slovesné jadro (4. sloveso a jeho aktanty) ano. Pfitom
by mohl nastat i pfipad, Ze probihaji dva recipro¢ni déje (nebo dokonce vice takovych
déjir) soucasné; viz piiklad (87) (Panevova a Mikulova (2007), pozndmka pod ¢arou
5, s.30) a piiklad (88):”

(87)  Pavel a Jan spolu mluvili o sobé navzijem.

(88)  Jirka a Pavel si vzdjemné vymériuji marky a dolary.

Atribut Hodnota | Popis
neuvedena VE’Eah reciprocity nema smysl
pritazovat
gram/diatsynt rcp0 Slovesny déj neni uZzit recipro¢né
rep-X-Y Reciproéni uZiti pro valencni

doplnéni X a Y (lze opakovat)

Tabulka 4.3: Hodnoty atributu reciprocity v anotaci (ndvrh)

Lze si pfedstavit i jiné FeSent, a sice takové, Ze by se v anotovaném stromé piislusny
uzel slovesa zdvojil pomoci koordinace (podobné jako je to ve zndmych p¥fpadech ko-
ordinovanych atributti substantiv, viz pfiklad (89) a Mikulova et al. (2005), 5.12.1.2.1.
Aktudlni elipsa fidiciho substantiva, s. 406).

(89)  Cervené a bilé vino — Cervené vino a bilé vino.

72V tomto piipadé by se dvojice hodnot z tabulky 4.3 mohla rozifit o daléi podle vzorce rcp-X-Y-W (4.
napft. rcp-ACT-PAT-ADDR), piipadné jesté o jeden ¢len rcp-X-Y-W-Z (napf. rcp-ACT-PAT-ADDR-EFF).

167



4 DIATEZE

Valen¢ni ¢leny by se pak oznacily odpovidajicim zptisobem pro oba sméry, jak je uve-
deno v nasledujicim pfikladu:.

(90)  Jirka se potkal s Petrem —
Jirka. ACT potkal Petra.PAT a Petr.ACT potkal Jirku.PAT

Pfi tomto zplisobu anotace by oznaceni reciprocity ve zvlastnim atributu piislusné-
ho uzlu mohlo zcela odpadnout, pokud by jej nebylo tfeba zachovat z technickych
dtéivodi (napf. pro kontrolu spravnosti formy, protoZe ve zdvojené ¢asti by forma slo-
vesnych valen¢nich doplnéni neodpovidala kanonickému ramci). Timto zptisobem
anotace by se rovnéz mohly jednotné a v duchu pravidel anotace PDT fe$it i pfipady
,zrusené” reciprocity toho typu, ktery vidime v pfikladu (91).

(91)  Jirka se vidi s Petrem rid/s chuti —

Jirka. ACT vidi Petra.PAT rid/s chuti a Petr. ACT vidf{ Jirku.PAT,

nebo i ptipady jinych asymetrif, které se v datech korpusu dosud nijak neanotovaly.
Ziejmé by bylo nutné pro tento piipad ¢astecného ,zruseni” plné symetrie reciproc-
niho vztahu pomoci spojeni ,rid/s chuti” apod. zavést specificky druh koreference
(pokud by to vitbec bylo mozné).”® Zakladni pozadavek FGP a navrhu tektogramatic-
ké anotace na to, aby bylo moZzné jeji jednoznacné pfevedeni na povrchovou podobu
véty, by pak byl splnén pomoci vhodnych pravidel pro generovani véty. P¥ikladem
takového vhodného pravidla by byla napf. podminka, Ze pokud jsou v koordinaci dvé
identicka slovesa (se stejnymi gramatémy ¢asu, modality, atd.), jejichz nékteré dva va-
len¢ni ¢leny maji symetricky anotované funktory a pfipadné asymetricka vyjadieni
lze vyjadtit napt. dopliikem, popft. jinym adverbidlnim dopIlnénim, pak Ize pouZit né-
kterou z forem reciprocity. MoZnosti vyjadfeni povrchové formy jednotlivych valenc-
nich uzlti i celé slovesné konstrukce pak poskytnou transformacni pravidla (podkap.
4.4.7.6). Které z pravidel bude pfi generovani vybrano, bude zalezet jako v obdobnych
ptipadech na uzu, stylu, vysledném slovosledu a struktute véty.”*

Domnivame se v8ak, Ze vySe uvedené alternativni feSeni, i kdyZ md v typu ptikla-
du (89) jisty precedens, je procedurélné i anotac¢né jiz pfilis ndrocné. Zejména spravné
doplnéni gramatémti a dalich atributti dopInénych uzlti by mohlo ptisobit problémy.
Pokud by tedy do budoucna bylo mozné zménit zptisob anotace reciprocity, navrhu-
jeme radéji pouze pridat atribut reciprocity (v nékolika variantdch podle toho, které
¢leny do vztahu vzajemnosti vstupuiji, tj. podle tabulky 4.3).7

73 V ptipadé rid se koreference anotuje jiz nyni, protoZe jde o dopIn&k. U ostatnich adverbidlnich doplnéni
se koreference neanotovala.

74 Preferované vyjadfeni by ptitom bylo ziejmé mo#né zjistit z anotovaného korpusu.

75 K tomu pak pistupuje i nutnost dofegeni vztahti mezi dopInénimi slovesa, ktera nejsou symetricka, napt.
jiz uvedené Jirka se s chuti/rad vidi s Petrem. Atribut vzajemnosti by pak byl redundantni ve vét$iné p¥ipadd,
kdy je reciprocita vyjadiena syntakticky, ale pro jednotnost anotace a kontroly konzistence (a snad i jisté
zjednoduseni procesu generovani) navrhujeme pouZzivat atribut reciprocity vzdy.
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Reciprocita oznacend v prislusném atributu by tak vyjadfovala skute¢nou reci-
procitu jadra p¥islusného slovesného déje nebo stavu. Podle naseho nézoru a podle
konfrontace s anotaci PDT by pokryvala jak reciprocitu inherentni, tak i reciprocitu
syntaktickou, jak je definovana v publikaci (Panevova a Mikulovd, 2007). Atribut re-
ciprocity by tedy zptisobil, Ze pro slovesa vlastné inherentné recipro¢ni (typ A, typ
obchodovat, zipasit, hidat se) bude forma vyjadfeni ponechdna beze zmény (nebot jiz
kanonicky rdmec téchto sloves obsahuje spravné vyjadieni morfologické a syntaktické
formy valencnich doplnéni). Dalsi moZzné formy vyjadieni u vSech sloves by vychaze-
ly z transformovanych valenénich rdmcti pomoci pravidel pro recipro¢ni diatezi (kap.
4.4.7.6).

Tabulkou 4.3 jsme zavedli atribut reciprocity, ktery se vztahuje k pouziti sloves
v korpusu. Tento atribut obsahuje i oznaceni aktantii nebo obligatornich doplnéni, na
néZ se reciprocita vztahuje v daném uZiti a kontextu. To by znamenalo, Ze ve slovniku
by tato informace skute¢né byt nemusela, resp. mohla by byt do slovniku dopInéna
prostou extrakef téchto hodnot od vech anotovanych vyskytt slovesa v korpusu (za
predpokladu jejich jednotnosti pro dany ramec, coz by byl i vhodny prostfedek kon-
troly konzistence).

Z dtivodi obdobnych tém, které implikuji uZ samotnou existenci valen¢niho slov-
niku (zejména jisté zobecnéni a kontrola konzistence anotace), se vSak jevi jako vhod-
né uvadét informaci o tom, které ¢leny ramce mohou vstupovat do recipro¢niho vzta-
hu, zaroven i ve slovniku. Neni p¥itom nasim tikolem ve slovniku uvadét i preference
realizace reciprocity, ty se skutecné must ziskat ze statistik pouziti v korpusu (podob-
né vyzniva i zavér prace Panevova a Mikulova, 2007, s. 39-40), nicméné domnivdme
se, Ze slovnik by mél vyjmenovévat alespor vSechny potencidlné moZzné varianty vy-
jadfent reciprocity.

Jak uZz jsme uvedli vySe, velmi Casto je reciprocita pfipustna (alesporn formalné,
napf. i v metaforach, personifikaci a podobné) téméf pro jakékoliv kombinace valenc-
nich ¢lenti ramce. Ov8em v pfipadech, kdy tomu tak neni, je tfeba informaci o (ne)exi-
stenci reciprocity do slovniku vloZzit zvIast.

Vlastni oznaceni ¢lenti rAmce, které mohou do vztahu reciprocity vstupovat, bude
zajisténo seznamem”’® moZznych recipro¢nich dvojic’’ u p¥islugného valenéniho ramce.
Clen valen¢niho ramce bude identifikovan funktorem (to je mozné na zékladé platné-
ho teoretického pfedpokladu, Ze funktory se ve valenénim ramci nemohou opakovat).
V pripadé alternativ funktort stac¢i k identifikaci jeden z alternujicich funktorti (zde
predpokladame, Ze do recipro¢niho vztahu miize vstoupit ¢len rdmce bez ohledu na
to, ktery z alternujicich funktorti je pouZit). Poznamenejme, Ze feSeni pomoci inde-
xu R u funktort vstupujicich do vztahu reciprocity navrhované v ¢lanku (Panevova a

76 Tento seznam bude ¢asto obsahovat jen jednu dvojici &lenti — naptiklad se tak stane vzdy, jestlize dany
ramec ma jen dva ¢leny (a ty mohou byt reciproéné pouZity). Pokud dany valenéni rdmec reciprocitu
neumozituje, nebude v tomto seznamu zadna dvojice (seznam bude prazdny).

77 Ve vyjimeenych ptipadech i trojic nebo étvefic nejasné nebo vzijemné propojenych recipro¢nich déja
vice aktantti.
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Mikulova, 2007, s. 29; viz priklad (92), zapsany v notaci blizké PDT-Vallexu) postacu-
je pro ta recipro¢ni slovesa, kde do vztahu reciprocity vstupuje pouze jedna dvojice
valen¢nich ¢lent, jako je tomu v p¥ikladu (92) pro sloveso obchodovat s nékyjm, ale jiz
nestadi pro ta slovesa, kde do reciproéniho vztahu mtize vstoupit vice dvojic valenc-
nich ¢lend. V takovém piipadé by nebylo mozno rozlisit, které dvojice recipro¢nich
¢lentt k sobé patii, jak je vidét z ptikladu (93) (vymeériovat s nékym néco za néco).

(92)  ACTR() PATR(s+7)
(93)  ACTR(1) ADDRR(s+7) PATR(4) EFFR (za+4)

Navrhujeme proto feSeni, které vyuZzije explicitniho oznacdeni potencidlné reciproc-
nich dvojic pomoci atributu rcpfunc. Pro spravné pouziti transformacnich pravidel
u inherentné reciproc¢nich sloves déle potfebujeme i atribut inherentni reciprocity.
Tretim atributem, ktery bude nutné u kanonickych ramcti uvadét, je moznost tvorby
reciprocity zménou akuzativu nebo dativu na formu (s+7) (a pfidani formantu se nebo
si). To odpovida tvofeni reciprocity typu B podle (Panevova a Mikulovd, 2007), ktera
je v soucasném slovniku (i kdyZ ne vZdy konzistentn€) prozatimneé feSena druhotnym
nezavislym rdmcem s formantem se/si (srov. pf. (84) a (85) a obr. 4.33 a 4.34). Tento
druhotny ramec se diky oznaceni tohoto typu tvofeni recipro¢ni formy v kanonickém
ramci stane nadbyte¢nym a navic odpadne problém s tim, Ze oba soucasné rdmce maji
stejny vyznam (coZ by se podle soucasné platnych zdsad tvorby rdmcii v PDT-Vallexu
nemélo stavat).

Névrh na zavedeni p¥islusnych atributti valenéniho ramce, které se tykajf recipro-
city, je uveden v tabulce 4.4.

V této tabulce je uveden i popis predpokladanych hodnot téchto atributti a jejich
vzajemny vztah. Atribut inherentni reciprocity se aplikuje na v8echny recipro¢ni dvo-
jice (trojice, ¢tvetice), nebot se zd4, Ze pokud u slovesa mtiZe byt ve vztahu reciprocity
vice ¢lent (v libovolné kombinaci), inherentnost se vztahuje bud na vSechny, nebo na
zadny z nich. Nebyl by v8ak problém oznacovat tyto skupiny pro atribut inherentnosti
jednotlivé. Atribut rcpwith, ktery dovoluje vytvofit formy aktanttl pfi reciprocité ty-
pu B, se vZdy vztahuje pouze k prvni (nebo jediné) dvojici aktant(i uvedené v atributu
rcpfunc.’®

Priklad (94) ukazuje inherentné recipro¢ni sloveso s jedinou dvojici ¢lenti v reci-
proénim vztahu a jeho budouct atributy ve slovniku.

78 Nenasli jsme Zadny ptiklad reciprocity, kde by se druh4 dvojice recipro¢nich élent ménila takovym zpt-
sobem (tj. pfidanim se a zménou na (s+7)) svou formu.

170



4.4 REALIZACE DIATEZi TRANSFORMACNIMI PRAVIDLY

Atribut Typ Hodnoty | Popis
neni inherentné recipro¢ni ani
y - nelze uzit recipro¢né pomoci
seznam dvojic, taktickoch trodks
rcpfunc trojic nebo Syntaktickych prostiediu
Ctveric XY o
X, Y, W a Z: funktory vstupujici do
X-Y-W vztahu reciprocity; pf. ACT-PAT
XY-W-Z
i nemd smysl urcovat (nemtize byt
. i dk,t i éni: =-
rcpwith Indikator recipro¢ni: rcpfunc=-)
ano/ne . . <
sl tvori reciprocitu zménou na (s+7)
s0 netvorfi reciprocitu zménou na (s+7)
i nemé smysl urcovat (nemtiZe byt
inherentrcp indikétor recipro¢ni: rcpfunc=-)
ano/ne : : PV
inhl inherentné recipro¢ni vyznam
inhe recipro¢ni pouze synt. prostfedky

Tabulka 4.4: Atributy reciprocity pro rdmce slovnikovych hesel (ndvrh)

(94)  obchodovat
rcpfunc: ACT-ADDR
rcpwith: sl
inherentrcp: inhl
ACT(1) ADDR(s+7) PAT(4;5+7)

Priklad (95) (sloveso ménit) zahrnuje jak moznost smény mezi aktorem a adresa-
tem, tak i mezi patientem a efektem. To, Ze fakticky sména véci popsanych jako patient
a efekt probiha v tomto pfipadé ,paralelné” ke sméru déje mezi aktorem a adresidtem
(to, co dava aktor adresatu, je patient, a to, co aktor od adresata dostava, je efekt), ne-
ni formdlné nijak zachyceno, i kdyZ u dvou reciprocit podobného typu (kdy obsahem
sdéleni je vyména néceho za néco mezi dvéma tcastniky déje) v jednom rdmci je to
zfejmé pravidlem.
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(95)  ménit
rcpfunc: ACT-ADDR, PAT-EFF
rcpwith: sl
inherentrcp: inhl
ACT(1) PAT(4) 7ADDR(s+7) ?EFF(za+4)

Shrneme-li tedy vySe uvedené zasady anotace a oznac¢ovani reciprocity ve valenc-
nim slovniku a v anotovaném korpusu, plati, ze

¢ v korpusuje vzdy pfitomen p¥iznak reciprocity véetné oznaceni funktorti ¢lent,

které jsou v recipro¢nim vztahu;”

¢ v transformovanych rdmcich je vZdy uveden pfiznak pro reciprocitu a jeji pfi-

padnou inherentnost;

¢ ve slovniku je vZdy jen zdkladni t_lemma, a to i v pfipadé, Ze se od né&j odvo-

zuji tzv. inherentné recipro¢ni varianty sloves pomoci zmény formy patientu a
pridani ¢astice se nebo astice si (typ B uvedeny vyse, napt. slyset se, blahopfiit si
-prozatimni kanonické rdmce pro tyto pfipady tedy v nové verzi PDT-Vallexu
jiz nebudou);*

¢ pokud vsak odvozend inherentné recipro¢ni varianta z predchoziho pfipadu

posouvé vyznam oproti zdkladni varianté (nap¥. predvidét vs. predvideét se, po-
radit vs. poradit si), do slovniku se vloZi jako samostatny ramec (s tim, Ze tento
ramec bude povazovan za kanonicky, a pokud budou splnény obvyklé podmin-
ky, mohou na néj byt aplikovdna vSechna transformacni pravidla pro diateze
vcetné reciprocity).
Takto tvofena slovnikové hesla a kombinace vySe uvedenych pfiznakii v anotaci by
pak byla dostate¢nym podkladem nejen k rozliSeni vyznamu dané véty pomoci kom-
binace tektogramatické anotace a slovniku PDT-Vallex, ale i k vygenerovan{ vyzna-
mové stejné véty.

Potom by teoreticky odpadla i nutnost specidlniho lematu (#Rcp) pro uzel, ktery je
povrchové nevyjadieny (resp. vyjadieny zvratnou ¢astici se nebo jinymi syntakticky-
mi prostfedky, napf. pomoci adverbia vzdjemné). Tato redundance vSak neni zasadni,
protoZe se vyskytuje i jinde v anota¢nich pravidlech®! a je dokonce nezastupitelna pti
piipadné kontrole manudlni anotace. Proto ji doporucujeme ponechat tak, jak o ni
mluvi pravidla anotace.

79 Na zakladé transformaénich pravidel a na zakladé soucasné anotace syntaktické reciprocity by se viak
pfiznak reciprocity mohl v mnoha vyskytech doplnit automaticky, a to ve dvou p¥ipadech: pokud je
reciprocita vyjaddfena syntakticky (je pfitomen uzel s t_lemmatem #Rcp), nebo pokud jde o inherentné
recipro¢ni sloveso (za ptedpokladu, Ze by informace o inherentni reciprocité byla doplnéna do slovniku).

80 Timto zptisobem se vyhneme nap¥. tomu, Ze budeme muset fesit otdzku, z jakého zékladniho t_lemmatu
jsou odvozeny véty typu: Petr a Honza se potkali. Odpadne nejistota, zda véta je reciprokalizaci rdmce
ACT(1) PAT(4), nebo reciprokalizaci rdmce ACT(1) PAT(s+7).

81 Podle (Mikulovd et al. 2005, kap. 4.5.2. ,Gramatém rodu (gender)) se nap¥. gramatém rodu uvadi u viech
sémantickych substantiv, aviak ve vétsiné piipadii se v soucasné verzi PDT pouze kopiruje z morfolo-
gické roviny.

172



4.4 REALIZACE DIATEZi TRANSFORMACNIMI PRAVIDLY

Pti aplikaci transformacnich pravidel pro reciprocitu pojatou jako diatezi bude
ovSem vznikat fada rdmcti, které budou ¢asto formdlné identické s jinym (kanonic-
kym) rdmcem s formantem se jiz v t_lemmatu, jenZ bude ve slovniku uveden na za-
kladé posunu vyznamu (viz vyse, posledni odrazka ve shrnutf). Rozhodovani mezi
témito ramci je Casto obtizné, nebot posun vyznamu nemusi byt velky. Proto navrhu-
jeme anotovat vyskyty takového slovesa s ptivodnim rdmcem (bez se/si v t_lemmatu)
jen v ptipadech, kdy se jasné jedna o symetricky dé&j mezi ticastniky (i kdyZz ¢asto s ji-
nymi okolnostmi i dal$imi aktanty), ktery lze parafrazovat jako v pfikladu (97) pro
sloveso prekryvat (96).

(96)  prekryvat ACTq) PAT@)
(97)  Sesit A téchto novin piekryjvid sesit D a sesit D piekrijud sesit A [protoZe jsou po stole
rozhdzené nebo zmuchlané]. —
Sesit A téchto novin se [na stole] prekrijuvd se sesitem D.

Pro v8echny vyskyty slovesa pfekryvat v pfikladu (97) pak bude p¥ifazen kanonicky
ramec (96), nikoli rdmec (98), ktery je ve slovniku také z dtivodu posunuti vyznamu
pro sloveso pfekryvat se ve smyslu ,mit néco spole¢ného”, viz pf. (99).

(98) prekryvat se ACT() PAT(s+7)

(99)  Scénaf tohoto filmu se prekrijvd s predlohou jen minimalné.

Zvla$tnim piipadem je sloveso vystfidat. V piikladu (102), ktery je jisté symetricky
reciprocni, se pfifadi rdmec (100), nikoli rAmec (101).

(100)  vystfidat ACT«) PAT(4)
(101)  wvystfidat se ACT() PAT(s+7)

(102)  Pavel vysttidal v titoku Frantu a pak zase Franta Pavla. —
Pavel a Franta se [vzdjemné] vystiidali v titoku.

Réamec slovesa vystfidat se uvedeny v (101), ktery nebude mit pfiznak inherentni re-
ciprocity, by se ovsem pftifadil tehdy, kdyby se jednalo o prosté vystfidani (tj. nahra-
zeni) jednoho druhym na uréitém misté ¢i pozici jednorazoveé jako v p¥ikladu (103),
kdy nejde o vysttidani vzdjemné. P¥iklad (104) si pfirozené ponese rdmec (100), ve
kterém neni predepsan formant se; 1ze tedy Fici, Ze v tomto pfipadé je ramec (101)
pouze formalni variantou ramce (100), pfi¢emzZ ani jeden z nich neni sdm o sobé inhe-
rentné recipro¢ni. Oba ovSem mohou procesem reciprokalizace recipro¢ni vyznam
nabyt, i kdyZz u tohoto slovesa je reciprocita v nékterych pfipadech spiSe v syntak-
tickém vyjadfeni, aniz by se jednalo obsahové o symetricky d¢j, jak ukazuje pfiklad
(104). Bude tfeba rozhodnout, ktery z téchto kanonickych rdmcti ma byt zdkladem pro
transformacni pravidlo pro syntaktické vyjadieni reciprocity, protoZe p¥i identickém
vyznamu nemd smysl vytvéatet dva rdmce.
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(103)  Pavel se pak po tiech hodindch vysttidal s Frantou na misté fidice.
(104)  Pavel pak po tiech hodindch vystiidal Frantu na misté fidice.
V pfikladu z PDT (obr. 4.35) se jako zaklad vzal ramec (101) (tj. rdimec slovesa vy-

st¥idat se). Zde je reciprocita na misté i obsahove€, i kdyz $lo zfejmeé o postupné stiidani
jednoho sultana druhym a nikoli stfidani skupinové ¢i vzajemné.

o
e. a-Ind94103-058-p1s10
t-Ind94103-058-p1s10 AuxS
root
0o
vystfidali
vystfidat_se Atr
RSTR
M o o o)
Ve se /sultani
AuxP AuxT/ Sb
vedeni #Rc sultan
LOC.basic PAT ACT o) o
n.denot  gcomplex n.denot vedeni vsichni
Adv Atr
monarchie ktery o
APP RSTR monarchie
n.denot adj.pron.inde Atr

Obrazek 4.35: Anotace recipro¢niho vztahu se slovesem vystfidat se:
Ve vedeni monarchie se vystridali vSichni sultdni.

4.4.7.6 Transformacni pravidla pro reciprocitu

V této kapitole se dostdvame k vlastnimu formalizovanému popisu toho, jak na zakla-
dé kanonického tvaru rdmce ziskat pomoci transformacnich pravidel vSechny moZzné
varianty rdmce s povrchovou realizaci reciprocity. Ukazuje se, Ze pro reciprocitu lze
vyuzit pravidla z pfedchozich kapitol o diatezich s pouZzitim nékterych novych pro-
sttedkti, které ostatni diateze nepouZzivaji.

Pfi tvorbé transformacnich pravidel pro reciprocitu je tfeba brat v tivahu soucas-
néa pravidla pro zachyceni nékterych formalnich pfiznaka syntaktického vyjadieni
reciprocity (tj. v ptipadé vyjadieni pomoci reciprokalizace) na tektogramatické ro-
viné PDT. Podle pravidel anotace na tektogramatické roviné (Mikulové et al., 2005,
kap. 5.2.4.2. Reciprocita, s. 160) jsou adverbidlni doplnéni vyjadfend adverbii spolu,
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vzdjemné a navzdjem (a jejich ekvivalenty) reprezentovdna samostatnym uzlem tekto-
gramatické roviny, zpravidla s funktorem MANN (a to pfesto, Ze jsou také formalnimi
ukazateli reciprocity). Naproti tomu syntagma jeden-druhy®* a forma zvratného zé-
jmena se % nemajf na tektogramatické roviné vlastni uzly, nebot se povazuji za prvky
reciprocity vyjadiené syntakticky (reciprokalizaci), ajsou tudiz ,soucasti” tektogra-
matického uzlu s t - lemmatem #Rcp.

Shrneme-li obsah nasledujicich odstavcii, transformaéni pravidla pro reciprocitu
se tedy musi zabyvat pouze odvozenim zvlastni, ne-syntakticky tvofené reciprocni
varianty od tranzitivnich sloves (akuzativ se méni na pfedlozku s s instrumentalem
a pFidava se Castice se, tj. recipro¢ni ¢leny se v anotaci neslucujf) a déle tvorbou ne-
adverbialniho zdtraznéni pomoci slabé i silné varianty zdjmena se nebo alternativné
konstrukce jeden druhého (véetné jejich p¥ipadnych pfedlozkovych vazeb) v ptipadé
syntakticky vyjaddfené reciprocity.

Jak déle vyplyva ze zkoumdni formy vyjddfeni recipro¢nich konstrukci vech typt,
konkrétni transformace je zavisld na formeé vyjadfeni aktantti nebo obligatornich vol-
nych doplnéni ve vstupnim valen¢nim rdmci (kanonickém nebo jiZ jednou transfor-
movaném), nikoli na konkrétnim oznaceni (funktoru) aktantu nebo jiného obligator-
niho doplnéni. Zavisi jisté také na tom, zda je dana transformace pfipustné na zékladé
testtt hodnot rcpfunc, rcpwith a inherentrcp. Zmény v rdmci tedy budou stejné, at
bude druhym (vypusténym) doplnénim patient, adresat nebo jiny aktant®® a podobné
tomu bude i mezi ¢leny, z nichz zddny neni aktorem.

Pravidel v této kapitole by tedy po rozepsani vsech transformaci podle jednotli-
vych dvojic funktorti vstupujicich do vztahu reciprocity bylo velmi mnoho, protoze
bychom museli uvaZzovat nejen vSechny dvojice funktort, ale jesté bychom je museli

82 Toto syntagma nabyva formy podle kanonické formy ¢lenti uzitych v reciproénim vyjadieni. To znamend,
Ze je-li reciprocita mezi aktorem v nominativu a patientem v akuzativu, pouzije se (v maskulinu) forma
jeden druhého; je-li napt. patient ve formé (na+6), musi se pouZit forma jeden na druhém.

83 Analogicky s ptipadem jeden-druhij se forma z4jmena se skloiiuje, pfipadné se pouZije predlozkové kon-
strukce pro recipro¢ni ¢len, ktery je na povrchu nevyjadfeny. Vyjimku tvoii pfedlozka s (s instrumenta-
lem) a akuzativ. Misto téchto forem se pouZije mezi rovnéz s instrumentalem. Tj. nap¥iklad pro recipro¢ni
vyjadfeni mezi aktorem a adresatem v dativu se pouZije si nebo sobé, pro reciprocitu mezi aktorem a pa-
tientem v akuzativu se pouZzije se nebo mezi sebou, pro reciprocitu mezi aktorem a patientem s formou
(na+4) se pouZije na sebe. Analogicky se postupuje i pro ostatni pddové a piedlozkové vazby. V pfedloz-
kovych vazbach se pfitom vzdy pouzije silny tvar zdjmena se (tj. sebe, sobé, sebou).

84 Z uzlu s t_lemmatem #Rcp se tedy odkazuje na pfislugné uzly analytického stromu, které obsahuji slova
jeden, druhy, se, a na pfedlozky, na kterych jsou tato slova na analytické roviné zavisla (mezi, s, na, od,
pro atd.). V PDT 2.0 v8ak toto pravidlo s vyjimkou spojeni mezi sebou (vyskytlo se sprdvné anotované
celkem 7x) nebylo dodrzovano. Kromé 6 pifpadti, kdy se chybné anotovalo i mezi sebou jako zvlastni
uzel #PersPron s funktorem MANN, neni v datech ani jeden pfipad sprdvného propojeni uzlu #Rcp se
syntagmatem jeden-druhyj (vyskytlo se jen 5x). Toto spojeni se ¢asto anotovalo jako doplnék s funktorem
COMPL u slova jeden a az na jeden p¥ipad nebyl v anotaci uveden ani uzel pro reciprocitu.

8 Tj. transformaéni pravidlo bude zcela stejné napiiklad pro ramce ACT(1) PAT(s+7) a ACT(1) ADDR(s+7)
s vyjimkou oznadeni funktorti. Plati to pfitom zcela obecné, a to i v piipadé, kdy aktor neni kanonicky
v nominativu (napt. pro sloveso unikat —rdmecje ACT(3) PAT(1;...) a podléha stejné transformaci, jako napf.
ramec ACT(1) ADDR(3)).
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Typ reciprocal-ACT-Y —{reciprocal-ACT-Y}
Podm. r(ACT-Y, *, inh1) &~t(reciprocal-ACT-Y)
Akce PRED: add(.k)

TP.29: Pravidlo pro slovesa inherentné reciproéni mezi aktorem a druhym
funktorem (PAT nebo ADDR)

dale ¢lenit podle formy vyjadfeni. Pravidla by v8ak byla pro danou kombinaci forem
vzdy zcela stejnd a liSila by se pouze funktory. Tim by se ztracela (relativni) jedno-
duchost transformaci popsana dale. Zavedeme proto i v transformacnich pravidlech
,proménné” (X a Y)® pro funktory, &imz budou rozdily mezi pravidly, jak doufdme,
¢itelnéjsi a prehlednéjsi. Zapis X a Y 1ze nahradit jakymkoliv funktorem, ktery se vy-
skytuje v rdmci jako aktant (ACT, PAT, ADDR, EFF, ORIG) nebo i jako obligatorni volné
doplnéni uvedené v atributu rcpfunc u valenéniho ramce.”

Konkrétni funktory v8ak mohou byt pouzivany i nadale, nebot v nékterych pfipa-
dech se transformacni pravidla budou tykat jen nékolika konkrétnich funktort.

Transformacni pravidla rozdélime podle typti reciprocity popsanych v kap. 4.4.7.4.

Typ A: slovesa vlastni inherentné recipro¢ni

U téchto sloves jiz kanonicky rdmec popisuje poZadovanou formu vyjadieni vSech
valenénich doplnéni slovesa, a transformacni pravidla tedy pouze formalné dopliiuji
informaci o ¢lenech v recipro¢nim vztahu a nastavuji pozadavek aktivni slovesné for-
my. Jednd se o transformacni pravidla TP.29 a TP.30. Obé pravidla ve své podmince
zajistuji, Ze se aplikuji pouze na slovesa inherentné recipro¢ni (podminka na inhl)
a ze se jejich provadéni nebude cyklit (podminka ~t(reciprocal-ACT-Y)).

Transformacni pravidlo TP.29 oSetfuje kanonické ramce s recipro¢nim vztahem
mezi ACT a druhym ¢lenem s funktorem oznacenym Y (v PDT-Vallexu se jednd jen
o funktory PAT a ADDR). Pro slovesa setkat se (srov. obr. 4.36), sjednotit se, prostfidat se
nebo sousedit jde o vztah mezi aktorem a patientem, pro slovesa soutéZit, obchodovat,
polemizovat, hrit si nebo povidat si pak o vztah mezi aktorem a adresétem.

Transformacni pravidlo TP.30 oSetfuje kanonické ramce s recipro¢nim vztahem
mezi mezi PAT a EFF, napf. pro slovesa porovndvat, koordinovat, harmonizovat, michat
nebo plést.

86 Podobné uz byly — rovnéZ z dtivodu lepsi ptehlednosti — tyto symboly pouZity v tab. 4.3 a 4.4.

87 Vzhledem k tomu, Ze atribut rcpfunc je pro PDT-Vallex pouze navrhovén a neni v ném dosud zazna-
mendn, neni zde moZné uvést vycerpavajici seznam. Ve slovniku VALLEX (Lopatkova et al., 2007) jsou
v ramcich s uvedenou moznosti pouziti v recipro¢nich konstrukcich tyto funktory pro volnd dopInéni:
DIR1, DIR2, DIR3, INTT, LOC, MANN a REG. Je zde uveden také kvazivalen¢ni funktor OBST, ktery se oviem
v PDT-Vallexu nepouZiva.
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reciprocal-PAT-EFF —{reciprocal-PAT-EFF} —{passive}
Typ
—{reflpas}
Podm. r(PAT-EFF, *, inh1) &~t(reciprocal - PAT-EFF)
Akce PRED: add(.k)

TP.30: Pravidlo pro slovesa inherentné recipro¢ni (PAT-EFF)

o
o a-In94206-85-p2s3
t-In94206-85-p2s32 AuxS
root
; o)
setkal
setkat_se.enunc Pred
PRED
v l¢) o)
se s
AuxT AuxP
#PersPron #PersPronviidce
ACT PAT le)
n.pron.def.pers n.denot vidci
L Obj
strana o
PAT stran
n.denot Atr

Obrézek 4.36: Inherentni recipro¢ni vztah mezi aktorem a patientem:
setkal se s viidci stran

Pavodni kanonicky ramec musi byt ve slovniku oznacen atributem pro inherentni
reciprocitu (inherentrcp=inh1), aby podminka na tento p¥iznak byla v transformac-
nich pravidlech splnéna. V opa¢ném piipadé by kanonicky rdmec byl pro reciproc-
ni vyjadfeni ,zakdzan”, jak je tomu pfi syntaktickém vyjddfeni reciprocity (a také
u ostatnich diatezi).

Transformacni pravidla nepfiddvaji ani formu se nebo si, nebot pro slovesa vlastni
inherentné reciproé¢ni je, jak uz napovida jejich ndzev, reciprocita v jejich vyznamu
inherentné obsaZena a neni nutné ji signalizovat jinymi prostfedky. Pfitom ¢astice se
nebo si ¢asto ani neni soucdsti slovesa (slovesa obchodovat, zdpasit, sousedit). U jinych
sloves pak jeho soucésti je a sloveso bez ni v daném vyznamu ani neexistuje (slovesa
setkat se, hddat se, prit se).
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Tato pravidla se ovsem uplatni i na slovesa, kterd formalné odpovidaji definici
inherentné recipro¢nich sloves odvozenych, zafazenych do PDT-Vallexu kviili posu-
nuti vyznamu (pfekryjuvat se, srazit se, trdpit se), pokud tato slovesa maji u svého ka-
nonického ramce pfiznak inherentni reciprocity (inherentrcp=inhl). Tim se umozni
provedeni transformacnich pravidel TP.29 a TP.30 z této kapitoly, které zajisti pouziti
kanonické formy ramce v inherentné recipro¢ni konstrukci.

V obou pfipadech mohou transformované ramce projit dalsi transformaci (viz od-
kaz —{reciprocal-X-Y} pouZity v ¢asti ,Typ” obou transformacnich pravidel pro
tento typ sloves). U rdmce, kde do reciprocity nevstupuje aktor, je mozné i ndsledné
uplatnéni pravidla pro oba typy pasivizace (odkaz —{passive} a —{reflpas}).

Typ B: zvratna dastice se/si a vazba piedlozky s s instrumentilem

Pravidla TP.31 a TP.32 se tykaji sloves, kterd v kanonickém tvaru recipro¢ni nejsou,
ale mohou reciprocitu vyjadFit i prostou zménou povrchové-syntaktické realizace pa-
tientu nebo adresatu, bez nutnosti valen¢ni ¢len na povrchu vypoustét (a slucovat
valen¢ni ¢leny v reciproénim vztahu do jednoho koordinaci, plurdlem a dalsimi moz-
nymi syntakticko-morfologickymi prostfedky). Formalné je tedy vysledny ramec stej-
ny jako rdmec tzv. odvozenych inherentné reciprocnich sloves (viz kap. 4.4.7.4, popis
typu B podle Panevové a Mikulovd, 2007), ale je tfeba zdtiraznit, Ze podle naseho na-
vrhu se tento rdmec vytvaf pouze pomoci aplikace transformacéniho pravidla, a ve
slovniku tedy uveden neni.%

Tato transformace vSak nevylucuje ani pouziti syntaktické reciprocity jako dalsi
alternativy realizace (viz déle). Je v ni proto uveden odkaz na pravidla stejného typu,
napf. reciprocal-ACT-PAT. I kdyZ tento odkaz vypadé cyklicky, nemtiZe byt pro-
vadén opakovan€, nebot pravidla TP.31 a TP.32 méni formu a tim opakovani téhoz
pravidla brani. Zde je rovnéz vhodné pfipomenout, ze p¥idani zvratné ¢astice k re-
flexivnim slovestim nevede k jeji duplicité vzhledem k tomu, Ze operace add( ) je de-
finovana tak, Ze vylucuje duplicity, a rovnéz diky obecnému pravidlu typu Closing
pro preferenci astice se pfed si (kap. 4.3).

Jak jsme jiz uvedli v pfedeslé ¢asti pti popisu typu A, slovesa odvozena inherentné
recipro¢ni mohou pfi posunu vyznamu mit svijj vlastni rdimec. Pfistupujeme k nim
pak jako ke kanonickym ramctim.

Priklady (105) a (106) ukazuji slovesa vidét a potkat a jejich kanonické a transformo-
vané rdmce pii uplatnéni transformac¢niho pravidla TP.31. Obr. 4.37 ukazuje i zptisob

8 V soudasné verzi PDT-Vallexu tyto rdmce uvedeny jsou, ve vétsing p¥ipadii je lze identifikovat tim, Ze
formant se neobsahuji v t_lemmatu, nybrz jako soucast vyjadieni formy pomoci -([se]) (Pouze u slovesa
stfetdvat je chybné uvedeno zvlastni heslo stfetdvat_se a u slovesa vylucovat_se neni naopak uveden ve
stejném smyslu ramec bez se, ktery by byl vychodiskem i pro pfislusnou recipro¢ni transformaci). Tyto
ramce by tedy jako kanonické v budoucim PDT-Vallexu byt nemusely (a nemély).
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Typ reciprocal-ACT-Y —{reciprocal-ACT-Y}
Podm. r(ACTY, s1, *) & ACT(1) &Y(4)
PRED: add(.k[se.4$2<7>])
A Y: replace(.4 — s-1[.7])

TP.31: Pravidlo pro reciprocitu s ¢astici se a pfedlozkovou vazbou ptedlozky s
s instrumentdlem

Typ reciprocal-ACT-Y —{reciprocal-ACT-Y}
Podm. r(ACTY, s1, *) & ACT(1) &Y(3)
PRED: add(.k[se.3$2<7>])

Al Y: replace(.3 — s-1[.7])

TP.32: Pravidlo pro reciprocitu s ¢astici si a pfedlozkovou vazbou predlozky s
s instrumentalem

zachyceni slovesa vidét pti recipro¢nim uziti podle pravidla TP.31 v anotaci na tekto-
gramatické® a analytické roviné v PDT.

(105)  vide&t ACT(1) PAT(4;2; |e; jak-2; jestli; |zda;[c) —
—(.kise.4$2<7>]1) ACT(1) PAT(s-1[.7])

(106)  potkat ACTq) PAT@4) —
—(.k[se.4$2<7>1) ACT(1) PAT(s-1[.71)

V ptikladech (107) a (108) jsou uvedeny ramce sloves konkurovat a telefonovat, které ob-
sahuji dativni aktant (v jednom pfipadé patient a ve druhém adresat). Zde se aplikuje
pravidlo TP.32.

(107)  konkurovat ACT(1) PAT(3) —
—(.k[se.3$2<7>]) ACT(1) PAT(s-1[.71)

(108) telefonovat ACT(1) PAT(4;]%e;|c;.s) ADDR(3) —
—(.k[se.3$2<7>1) ACT(1) PAT(4;2e;|c;.s) ADDR(s-1[.7])

Typ C: povrchové-syntakticky vyjadfena reciprocita

Pravidla uvedena v této podkapitole transformuji kanonicky rdmec nebo ramec

vytvoteny pravidly v minulé ¢asti na takovy rdmec, ktery zohledtiuje konstrukce po-

89V tektogramatické anotaci na obr. 4.37 nenf zachycen atribut pro reciprocitu gram/diatsynt podle tab.
4.3, nebot se jedna pouze o ndvrh, ktery dosud neni v datech PDT realizovany.
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o
a-In94206-131-p6s4
o._ AuxS
t-In94206-131-p6s4
root o
) nevidim
g Pred
vidét
PRED o o) o
v s se  moc
: AuxP AuxT Adv
O
Ivos #PersPron #Neg moc o
PAT ACT RHEM EXT.basic Ivosem
n.denot n.pron.def.persatom adj.quant.grad Obj

Obrazek 4.37: Zachyceni recipro¢niho uZiti slovesa vidét
v tektogramatické a analytické anotaci: s Ivosem se moc nevidim

uzité pti reciprokalizaci (definice reciprokalizace viz kap. 4.4.7.4, popis typu recipro-
city ,C” podle prace Panevova a Mikulovd, 2007).

Kombinaci ¢lenti, které mohou vstoupit do téchto transformacnich pravidel, je vel-
mi mnoho. P¥i jistém zjednodugeni” 1ze viak formulovat tato pravidla pomérné obec-
né a jednotné pro nejraznéjsi konkrétni typy reciprocit.”

NeZ ptistoupime k formulaci vlastnich pravidel pro tento typ reciprocity, uvede-
me pét obecnych zasad, které se uplatriuji ve vSech ptifpadech syntakticky vyjadiené
reciprocity.

Zasada1l Ve vSech pripadech je rod a ¢islo konstrukce jeden-druhy (je-li pouzita) ve
shodé s vétnym clenem, ve kterém jsou slouceny aktanty v recipro¢nim vztahu (tj.
pokud je tento ¢len v plurdlu nebo se jedna o koordinaci, v niZ se oba ¢leny shoduji
v rodé€); v ostatnich pfipadech je rod konstrukce jeden-druhy muzsky Zivotny; pokud

% Timto ,zjednodusenim” mame na mysli fakt, Ze ne vechny varianty reciprokalizace — i p¥i zohlednéni
nové zavedenych tidaji 0 moznosti tvorby reciprocity v rdmcich valenéniho slovniku — se skute¢né mo-
hou u v8ech sloves realizovat. Napiiklad u slovesa ujistit 1ze recipro¢ni variantu vytvofit mj. za pouziti
spojenti mezi sebou, u slovesa usvédcit se domnivame, Ze to mozné nent, ackoli obé slovesa reciprokalizaci
mezi aktorem a adresitem (zde shodné vyjadfovanym akuzativem) p¥ipoustéji.

Jakjsmejiz uvedli v ivodu k této kapitole, transformaéni pravidla (téméf) nezavisi na tom, ktery valen¢ni
¢len vstupuje do procesu transformace ramce, ale zavisi jenom na formé vyjadieni. Mluvime-li tedy
o slu¢ovaném ¢lenu v nominativu, mtiZe se jednat o aktor (tak tomu vétsinou je), ale i o patient s formou
nominativu v kanonickém rdmci (potencidlni p¥iklad: On.PAT a ona.PAT se libili jeden druhému.#RcpACT).
Podobné v akuzativu mtize byt patient, adresat i efekt, pficemz ve v3ech p¥ipadech bude v platnosti
pravidlo o nominativu/akuzativu.

91
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se déle oba ¢leny koordinace neshoduji v ¢isle, konstrukce jeden-druhiyj se pouZzije v sin-
guldru.

Zasada 2 Ve vsech ptipadech lze do véty potencidlné pfidat adverbidlni ¢len spolu,
spolecné, vzidjemné nebo navzdjem, pokud jiz nebyl pfidan v rdmci preferenci u jednot-
livych transformaci uvedenych vyge.”?

Zasada3 Ve vsech pfipadech je prvni, ,slouceny” ¢len vyjddfen koordinaci s nejmé-
né dvéma ¢leny, (sémantickym) plurdlem, ¢i vyrazem hromadnosti nebo souborovos-
ti, nebo v nékterych jednotlivych pfipadech pfedlozkovou vazbou mezi s instrumen-
talem.

Zisada4 Ve vsech pripadechje druhy ¢len®® na povrchu formalné neptitomen v ,pii-
vodnim” lexikalnim obsazeni ve vyZzadované morfologicko-syntaktické vazbé.

Zasada5 Vypustény clen je v tektogramatické reprezentaci doplnén, je mu ptifaze-
no t_lemma #Rcp a obsahuje odkazy do analytické roviny na uzly, které na tektograma-
tické roviné pfitomny nejsou, tj. na formant se, na silnou formu zajmena se, p¥ipadné
i na jeho predlozku a na konstrukci jeden-druhy véetné jedné nebo obou predlozek,
jsou-li na analytické roving uzity.**

Nyni tedy mtizeme s vyuZzitim vySe uvedenych péti zasad pFistoupit k formulaci
obecnych typti transformacnich pravidel pro reciprocitu. Téchto typt (resp. podtyptt
typu C podle kap. 4.4.7.4) je celkem pét. Kazdy podtyp se pak kombinuje s jednim
nebo vice z vyse uvedenych zasad formalnich znaki reciprocity a tvo¥i tak konkrétni
transformacni pravidla.

V pravidlech se vyuzivaji obecné ,, proménné” (X a Y) pro funktory, jak byly defino-
vany v ivodu k této kapitole. Pro vSechna nésledujici pravidla (podtypy 1 az 5) oviem
plati nasledujici omezeni: pokud , proménnd” X odpovida ACT, na reciprokalizaci ne-

92 Tato adverbidln{ uréen{ v transformaénich pravidlech formalné nepopisujeme, protoZe maji vlastni tek-
togramaticky uzel — neodpovidaji Zidnému z valen¢nich doplnéni.

93 Rozligeni na prvni a druhy (piipadné dalsi) ¢len reciprocity se fesi konvenci — potadi je definovano po-
fadim valenc¢nich ¢lenti v kanonickém rdmci.

9 Alternativné lze uvaZovat o tom, Ze odkazy na tyto uzly analytické roviny by mohly byt vzdy u slovesa,
nikoli u uzlu #Rcp, a to jako pomocné uzly (odkaz aux. rf). Pak by od doplnéného uzlu #Rcp nevedly jiz
z&dné odkazy. Pfednost by mélo dostat technicky vyhodnéjsi feSent, nebot se v obou pfipadech jedna
pouze o konvenci. V PDT nebyly tyto odkazy feSeny zcela systematicky a odkaz na formant se ¢asto zcela
chybi.
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Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(XY,*,*) & X(1) &Y(4)

PRED: add(.k[se.4$2<7>])
Akce X: replace(* — .h1)

Y: replace(* — !;mezi-1.7[se.$2<6>#])

TP.33: Pravidlo pro syntakticky vyjadfenou reciprocitu mezi ptivodnimi ¢leny
v nominativu a akuzativu, forma se ... mezi sebou

smi navazovat reflexivni pasivni diateze (tj. v pravidle je tfeba ,vymazat” navazani
—{reflpas}).”

Pokud by se v tomto p¥ipadé reciprokalizace s reflexivnim pasivem kombinovala,
dochézelo by k opétnému odstranéni reciprokalizace v povrchové podobé véty. Pri-
klad (109) ukazuje, Ze navazani reflexivniho pasiva na reciprokalizaci vydustilo , pou-
ze” v samostatné reflexivni pasivum. To, Ze se skute¢né nejedna o reflexivni pasivum
vzniklé z reciprokalizace, ukazuje p¥iklad (110).

(109)  Petr a Jana si ddvaji na Vinoce dirky.
— (refl. pasivum)
Na Vinoce se ddvaji darky.

(110)  Petr a Jana davaji na Vinoce dirky jeden druhému.
— (refl. pasivum)
*Na Vinoce se divaji jeden druhému darky.

Podtyp 1

Je-li ptivodni formou vyjadfeni valen¢niho ¢lenu, do kterého se ptivodni dva ¢leny
Gcastnici se reciprocity slucuji, nominativ a ptivodni formou ¢lenu, ktery se na po-
vrchu vypousti, akuzativ, ptida se formant se a voliteln&”® mezi sebou, ptipadné v ano-
taci mtize byt také adverbidle navzdjem, nebo (bez se) jeden druhého; viz pravidlo TP.33
a pravidlo TP.34 s piiklady ramcti (111) az (113).

% Bylo by jisté mozné i toto omezeni bud formalizovat, nebo rozepsat véechna nésledujici pravidla zvlast
pro ACT a zvlast pro ostatni funktory, ale domnivame se, Ze by se tim systém pravidel spiSe zneptehlednil.
Proto toto omezeni uvddime pouze takto neformalné.

9 Volitelnost je v pravidle TP.33 zachycena pomoci symbolu (!), ktery znamend, Ze na povrchu je dané
valen¢ni doplnéni nerealizovano, zaroven s uvedenim varianty mezi sebou.

% V téchto ptikladech uvadime obé transformované varianty, a to podle pravidla TP.33 i pravidla TP.34.
Pfipominame (kap. 4.9.), Ze symbol (h) znamend hromadnost, tj. plural, koordinaci nebo jiné vyjadient
sémantického pluralu (nap¥. skupina osob).
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Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, *, *) & X(1) & Y(4)
PRED: add(.k)
Akce X replace(* — .h1l[jeden.#/Atv])
Y: replace(* — druhy.4#/Obj)

TP.34: Pravidlo pro syntakticky vyjaddfenou reciprocitu mezi ptivodnimi ¢leny
v nominativu a akuzativu, forma jeden druhého

(111) vidét ACT ) PAT(4;2; |e;|jak-2; |jestli; | zda; | c)
—

—(kIse.4$2<7>1) ACT(.h1) PAT(:;mezi-1.7[se.$2<6>#])
=

—(.k) ACT(.h1[jeden.#/Atv]) PAT (druhy.4#/0bj)

(112) drZzet ACT(1) DPHR(nad-1[voda.7]) PAT(4)
—

—(.kise.4$2<7>]) ACT(.h1) DPHR(nad-1[voda.7]) PAT(;mezi-1.7[se.$2<6>#]1)
_)

-(.k) ACT(.h1ljeden.#/Atv]) DPHR(nad-1[voda.71) PAT (druhy.4#/0bj)

(113) ochuzovat ACT(1) PAT(o+6) ADDR(4)
_)

~(kIse.4$2<7>1) ACT(.h1) PAT(0+6) ADDR(!;mezi-1.7[se.$2<6>#])
=

—(.k) ACT(.h1[jeden.#/atv]) PAT(0+6) ADDR(druhy.4#/0bj)

Priklady (114) az (116) odpovidaji po fadé vzdy nékteré z variant formy v transfor-
movanych rdmcich uvedenych v pfikladech (111) aZ (113); v p¥ikladech (114) a (116)
je uvedena véta ve tvaru odpovidajicim pouziti pravidla TP.33, v ptikladu (115) se
pouzilo pravidlo TP.34.

(114)  Petr a Pavel se spolu vidéli casto.
(115)  Petr a Pavel drZeli nad vodou jeden druhého.

(116)  Obé rodiny se soudnimi spory vzdjemné ochuzovaly o majetek az do tiplného vycer-

pant.
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Priklady na zachyceni tohoto typu anotace na tektogramatické a analytické roviné
PDT najdeme na obr. 4.38 a 4.39.

e}
t-cmpr9415-028-p14s2
root . e}
‘ a-cmpr9415-028-p14s2
AuxS
nicit
PRED o
v Nigili
Pred
#PersPron #Rcp navzajem o o ©
ACT PAT MANN bychom se navzajem
n.pron.def.persqcomplex adv.denot.ngrad.nneg AuxV  Obj Adv

Obrazek 4.38: Syntakticky vyjadfena reciprocita, podtyp 1 (nominativ — akuzativ),
sloveso nicit: Nicili bychom se navzdjem

o

e, a-In94210-82-p2s3
t-In94210-82-p2s3 AuxS
root °

[o]

ujistily

Pred

0o o O (o)

strany se navzajemo
Sb Obj Adv AuxP

strana #Rcp navzajem
ACT  ADDR MANN

rozvijeni
PAT 1) o

n.denot gcomplex adv.denot.ngrad.nneg.denot.neg Obé rozvijeni
Atr Obj
oba #Gen vztah o
RSTR ACT PAT vztaht
adj.quant.def qcomplex n.denot Atr

Obrazek 4.39: Syntakticky vyjadfend reciprocita, podtyp 1 (nominativ — akuzativ),
sloveso ujistit: Obé strany se ujistily navzdjem o rozvijent vztahii
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Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(XY, *, *) & X(1) & Y(3)
PRED: add(.k[se.3$2<7>])
Akce X replace(* — .h1)
Y: replace(* — !;se.3$2<6>;mezi-1.7[se.$2<6>#])

TP.35: Pravidlo pro syntakticky vyjaddfenou reciprocitu mezi ptivodnimi ¢leny
v nominativu a dativu, forma se ... sobé (mezi sebou)

Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, *, ¥) & X(1) & Y(3)
PRED: add(.k)
Akce X: replace(* — .h1l[jeden.#/Atv])
Y: replace(* — druhy.3#/Obj)

TP.36: Pravidlo pro syntakticky vyjadfenou reciprocitu mezi ptivodnimi ¢leny
v nominativu a dativu, forma jeden druhému

Podtyp 2

Je-li ptivodni formou vyjadfeni slu¢ovaného valen¢niho ¢lenu nominativ a ptivod-
ni formou ¢lenu, ktery se vypousti, dativ, pfid4 se formant si (pokud sloveso jiz ne-
obsahuje formant se) a volitelné sobé (vyjimecéné i mezi sebou) s preferenci ptidani ad-
verbidle navzijem, nebo (bez si) jeden druhému; viz pravidlo TP.35 a pravidlo TP.36
s ptiklady ramcti (117) az (119). Obé uvedend pravidla jsou obdobna pravidltiim TP.33
a TP.34 a 1i8i se pouze v pddu zajmene se (zde dativ).

(117) lichotit ACT(1) PAT(3; |ze;|jak-2; jestli;| zda; |c)
_)

—(.kise.4$2<7>]) ACT(.h1) PAT(::mezi-1.7[se.$2<6>#])
=

—(.k) ACT(.hiljeden.#/Atv]) PAT (druhy.3#/0bj)
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(118) mluvit ACT(1) DPHR(do-1[duge.52]) PAT(3) —
—
—(k[se.4$2<7>1) ACT(.h1) DPHR(do-1[duge.52]) PAT(:;mezi-1.7[se.$2<6>#])
.
-(.k) ACT(.h1[jeden.#/Atv]) DPHR(do-1[duge.52]) PAT (druhy.3#/0bj)

(119) podobat se ACT(;.fn) PAT(3) —
—
—(.kise.4$2<7>]) ACT(.nh1) PAT(:;mezi-1.7[se.$2<6>#])
H
—(.k) ACT(.h1[jeden.#/Atv]) PAT (druhy.3#/0bj)

Zachyceni tohoto typu anotace na tektogramatické a analytické roviné PDT najde-
me na obr. 4.40.%

o
a-mf930713-011-p2s11
... AuxS
t-mf930713-011-p2s11
root o
nepodobaji
¢ Pred
podobat_se
PRED o o
v Pisné se
: Sb . AuxT
m]
pisen jeden dva #Rcp #Neg o o
ACT  COMPL COMPL PAT RHEM jedna druhé
n.denot adj.quant.def adj.quant.def gcomplex atom Atv Aty

Obrézek 4.40: Syntakticky vyjadfena reciprocita, podtyp 2 (nominativ — dativ),
sloveso podobat se: Pisné se jedna druhé nepodobaji

%V tomto ptikladu je v3ak na analytické roving vyraz druhé chybné povaZovany za doplnék — spravnd
anotace je se zdvislostni hranou mezi nepodobaji a druhé s funkci objektu.
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Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(XY, *, *) & X(1) & Y(s-1[7])

PRED: add(.k)
Akce X replace(* — .h1)

Y: replace(* — !;mezi-1.7[se.$2<6>#])

TP.37: Pravidlo pro syntakticky vyjddfenou reciprocitu mezi ptivodnim ¢lenem
v nominativu a ¢lenem s pfedlozkovou vazbou s+7, forma mezi sebou

Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(XY, *, *¥) & X(1) & Y(s-1[7])
PRED: add(.k)
Akce X: replace(* — .h1l[jeden.#/Atv])
Y: replace(* — s-1/Obj[druhy.7#1)

TP.38: Pravidlo pro syntakticky vyjadfenou reciprocitu mezi ptivodnim ¢lenem
v nominativu a ¢lenem s pfedlozkovou vazbou s+7, forma jeden s druhym

Podtyp 3

Je-li ptivodni formou vyjadfeni slu¢ovaného valenéniho ¢lenu nominativ a ptivod-
ni formou ¢lenu, ktery se vypousti, pfedlozka s s instrumentalem, neptida se nic, ne-
bo se prida mezi sebou, nebo se pfida adverbiale (spolu) navzdjem, nebo se p¥ida jeden
s drulym. Casto se jedna o slovesa, kterd jsou bud inherentné reciproéni (atribut rdmce
inherentrcp=inhl), nebo tvoii reciprocitu odvozené (atribut rdmce rcpwith=s1). Ja-
ko ptiklad Ize uvést slovesa obchodovat, ztotoznit se, Zit, hranicit nebo poradit si. Obrdzky
4.41 a 4.42 ukazujf anotaci na tektogramatické a analytické roviné PDT pf¥i uziti pra-
vidla TP.37. K pravidlu TP.38 neuvadime piiklad, v PDT se tato diateze nevyskytla
(patii sem napf. slovesa ziictovat, domluvit se, koncit (s nékym) a mazlit se; pt. domluvili
se jeden s druhym.).

U slovesa vymétiovat je nutno konstatovat, Ze v soucasném PDT-Vallexu uvedeny
kanonicky ramec, ktery je v p¥ikladu (120), je mozno diky transforma¢nim pravidlam
zjednodusit na (121), nebot spojeni mezi sebou je soucasti vystupu transformacniho
pravidla.

(120) ACT(1) PAT(4) ?ADDR(s+7;mezi-1[.P7;;mezi+7) ?EFF(za+4)
(121) ACT(1) PAT(4) ?ADDR(s+7) 7EFF(za+4)
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V piipadé zde popsaném jde o recipro¢ni vztah mezi nominativem a ¢lenem vyjadie-
nym (s+7) (zde tedy mezi aktorem a adresdtem).”

o.
t-Ind94103-087-p1s7
root
o
a-Ind94103-087-p1s7
splynout AuxS
PRED
v o)
splynuli
Pred
a navzajem #Rcp
CONJ MANN PAT o) o
coaq adv.denot.ngrad.nnegycomplex a navzajem
! \ Coord Adv
pes dité o o
ACT ACT Psi déti
n.denot n.denot Sb_Co Sb_Co

Obrazek 4.41: Syntaktické vyjddfeni reciprocity, podtyp 3 (nominativ —
s+instrumental), sloveso splynout: Psi a déti navzdjem splynuli

Podtyp 4

Je-li ptivodni formou vyjadfeni slu¢ovaného valen¢niho ¢lenu nominativ a ptivod-
ni formou ¢lenu, ktery se vypousti, genitiv, nepfida se nic (s preferenci nékterého
z adverbidlnich doplnéni vzdjemné nebo navzdjem), nebo se pfida formant se a sebe
(vyjimecné 1ze pouZit mezi sebou), nebo se ptida jeden druhého.

Pravidla TP.39 a TP.40 zpracovavaji reciprocitu genitivniho patientu nebo adre-
satu (u jinych aktantt se genitiv nevyskytl).!% Jednd se vétsinou o reflexiva tantum
(dotijkat se, dovolat se, hledét si, zmocnit se, dotazovat se, ...) nebo o slovesa s recipro¢nim

9 Podobné se mezi sebou pfidé i v ptipadé reciprocity mezi druhymi dvéma Cleny (akuzativ a (za+4), zde
patient a efekt), ktery spadd k podtypu 5.
100 yyjimkou je sloveso usetiit nékoho néceho, kde je genitiv formou vyjadfeni efektu. Reciprocita mezi ak-
torem (ktery je v nominativu) a efektem zde vSak nastat nemtize, zfejmé kvili pfitomnosti patientu
v akuzativu.
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o
a-In94205-39-p4s3
o AuxS
t-In94205-39-p4s3
root o
h vymariuji
Pred
vymeénovat
PRED o o o o
v Skoly si  publikace mezi
Sb  Obj Obj AuxP
Skola  publikace #Rcp #PersPron o
ACT  PAT ADDR BEN.nr sebou
n.denot n.denot qcomplex n.pron.def.pers Adv

Obrazek 4.42: Syntaktické vyjadreni reciprocity, podtyp 3 (nominativ —
s+instrumental), sloveso vymériovat: skoly si publikace vymériuji mezi sebou

7 ¥z

vyznamem odvozend od sloves nenesoucich reflexivni ¢astici, tj. odvozena recipro¢ni
slovesa (drzet se, zbavit se).’"! Odvozena recipro¢ni slovesa jsou v tomto ptipadé vSak
vétsinou jiz ve slovniku uvedena, protoze jejich vyznam je Casto pfiddnim reflexivni
Castice posunut, i kdyZz ne vzdy vyrazneé (drZet néco — drZet se néceho), a nejsou tedy vy-
sledkem transformaci pro tvorbu takového odvozeného slovesa, jak je tomu v pfipadé
sloves tranzitivnich (pravidlo TP.29).

Slovesa, ktera maji v kanonickém tvaru vazbu s genitivem a nejsou pfitom formou
reflexivni, vétSinou tuto transformaci tvofit nemohou nebo jen velmi nepravdépodob-
né (napft. zbavit nékoho néceho).

Priklady na uZiti recipro¢ni konstrukce s druhym ¢lenem v genitivu zde neuva-
dime, protoze v PDT se nevyskytly. Nasli jsme ale doklad na tento recipro¢ni vztah
v CNK:'%? Plakali jsme a dotykali se jeden druhého.

Podtyp 5

Je-li ptivodni formou ¢lenu, ktery se vypousti, vazba s pfedlozkou (ozna¢me ji jako
"P2"; nejednd se vsak o pfedlozku s s instrumentédlem), nepfida se nic (s preferenci
nékterého z adverbidlnich dopInéni vzdjemné, spolu nebo navzdjem), nebo se ptida za-
jmeno se v silné formé s predloZzkou P2, nebo se pfida konstrukce jeden-druhij v nasle-

101 Zd4 se, Ze u fady téchto sloves je povrchova forma jeden-druhy jedinou moZnou. Nemame viak dosud
dostatek dokladti z korpusti, aby bylo mozno tuto hypotézu potvrdit.

102 Cesky narodni korpus — SYN2009PUB. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha 2010. Dostupny
z WWW: http://www.korpus.cz
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Typ reciprocal-ACT-Y
Podm. r(ACTY, *, ¥) & ACT(1) & Y(2)
PRED: add(.k[se.4$2<7>])
Akce  ACT: replace(* — .h1)
Y: replace(* — !;se.2$2<6>;mezi-1.7[se.$2<6>#])

TP.39: Pravidlo pro syntakticky vyjadfenou reciprocitu mezi ptivodnimi ¢leny
v nominativu a genitivu, forma se ... sebe nebo mezi sebou

Typ reciprocal-ACT-Y
Podm. r(ACTY, *, ¥) & ACT(1) & Y(2)
PRED: add(.k)
Akce  ACT: replace(* — .h1l[jeden.#/Atv])
Y: replace(* — druhy.2#/Obj)

TP.40: Pravidlo pro syntakticky vyjaddfenou reciprocitu mezi ptivodnimi ¢leny
v nominativu a genitivu, forma jeden druhého

dujici formé: jeden je v padé nebo v pfedlozkové vazbé slucovaného ¢lenu a druhy je
v predlozkové vazbé s predlozkou P2 (viz téZ kap. 4.4.7.6). Tuto transformaci zajistuji
pravidla TP.41 a TP42. V téchto pravidlech se pouzivaji kromé ,proménnych” pro
funktory i proménné C1 a C2 pro pady a P2 pro pfedlozku u vypusténého ¢lenu.

Jako ptiklad 1ze uvést slovesa zahojit se, zileZet, odlisit, zakladat si, usmdt se nebo mifit.

Analogickd situace nastdva i pfi pouziti pfedlozkové vazby u obou ¢lent vstu-
pujicich do reciprocity. Pravidla TP.43 a TP.44 popisuji tento pfipad a jsou v zasadé
identickd s pfedeslymi pravidly. Jako pfiklady sloves, na kter4 se aplikuje tato trans-
formace, 1ze uvést napt. sloveso prehazovat (z jednoho na druhého).

Zachyceni tohoto typu v anotaci na tektogramatické a analytické roviné najdeme
napf. na obr. 4.43 a 4.44. Prvni obrdzek (4.43) je z PDT a ve vyjadfeni formy se ve sku-
te¢nosti nepfidava nic (podle pravidla TP.41). Do podtypu 5 patii proto, Ze ptivodni
forma nevyjadfeného ¢lenu byla v kanonickém ramci zachycena pfedlozkovou kon-

Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(XY, *, *) & X(C1) & Y(P2[C2])

PRED: add(.k)
Akce X: replace(* — .hC1)

Y: replace(* — !;P2[se.C2$2<6>])

TP.41: Pravidlo pro syntakticky vyjadfenou reciprocitu mezi ptivodnimi ¢leny
v nepfedlozkovém pade a pfedlozkovou vazbou, forma typu na sebe
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4.4 REALIZACE DIATEZi TRANSFORMACNIMI PRAVIDLY

Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, *, *) & X(C1) & Y(P2[C2])
PRED: add(.k)
Akce X replace(* — .hCl[jeden.#/Atv])
Y: replace(* — P2[druhy.C2/Adv])

TP.42: Pravidlo pro syntakticky vyjaddfenou reciprocitu mezi ptivodnimi ¢leny
v nepfedlozkovém padé a pfedlozkovou vazbou, forma jeden na druhého

Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(XY, *, ¥) & X(P1[C1]) & Y(P2[C2])
PRED: add(.k)
Akce X: replace(* — mezi-1.7[.h#])
Y: replace(* —!)

TP.43: Pravidlo pro syntakticky vyjddfenou reciprocitu mezi ptivodnimi ¢leny
vyjadfenymi pfedlozkovou vazbou, forma mezi s instrumentalem

Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(XY,*,*) & X(P1[C1]) & Y(P2[C2])
PRED: add(.k)
Akce X: replace(* — Pl[jeden.C1/Atv])
Y: replace(* — P2[druhy.C2/Adv])

TP.44: Pravidlo pro syntakticky vyjddfenou reciprocitu mezi ptivodnimi ¢leny
vyjadfenymi pfedlozkovou vazbou, forma typu z jednoho na druhého

strukci. Druhy obrazek (4.44) je ptevzat nikoli z PDT, ale z anotace ¢eského prekladu
Penn Treebanku (Kingsbury a Palmer, 2002)!9 (&ast Wall Street Journal), kde se vyra-
zy jeden-druhy jiz konzistentné anotovaly. Jak je v pfikladu vidét, na tektogramatické
roviné neni zvlast reprezentovano ani slovo jeden, ani slovo druhyj, ale v anotaci analy-
tické roviny tato slova jsou (jako doplnék a adverbiéle) a vedou na né odkazy od uzlu
s t_lemmatem #Rcp. PouZilo se pfitom transformacni pravidlo TP.42 pro funktory PAT
a DIR3 a navic nasledné i pravidlo pro reflexivni pasivum, ¢imz se patient objevuje
v nominativu. Dochdazi{ zde k zajimavému p¥ipadu, kdy formant se, ktery je pro re-
ciprocitu typicky, byl pfidan nikoli pfi transformaci recipro¢ni, ale az p¥i nasledné
transformaci reflexivniho pasiva ([nékdo] vklida panenku do panenky — [nékdo] vklidd
panenky jednu do druhé— [panenky/které] se vkladaji jedna do druhé).

103 http://www.ldc.upenn.edu/Catalog/CatalogEntry.jsp?catalogId=LDC99T42, Linguistic Data Con-
sortium. 1999. Penn Treebank 3. LDC99T42.

191


http://www.ldc.upenn.edu/Catalog/CatalogEntry.jsp?catalogId=LDC99T42

4 DIATEZE

Piivodni a transformované rdmce sloves z téchto obrazkt jsou uvedeny v piikla-
dech (122) a (123) (pouze recipro¢ni transformace).

o
t-In95045-070-p3s1
root .. o
\ a-In95045-070-p3s1
AuxS
liSit_se.enunc
PRED o
v lisi
Pred
prizkum #Rcp o o
ACT PAT Prizkumy se
n.denot gcomplex Sb AuxT

Obrézek 4.43: Syntaktické vyjadfent reciprocity, podtyp 5, nominativ a pfedlozka od
s genitivem, sloveso [isit se: Priizkumy se li5i (varianta bez doplitkovych vyrazi)

o
a-wsj1368-001-p1s31
o AuxS
T-wsj1368-001-p1s31
root o}
vkladaji
K Pred
vkladat
PRED o o o)
v které se do
Sb " AuxR AuxP
ktery #NewNode #Rcp ] ]
PAT ACT DIR3 jedna druhé
n.pron.indef gcomplex qgcomplex Atv  Adv

Obrazek 4.44: Syntaktické vyjadfent reciprocity, podtyp 5, akuzativ (po reflexivni
pasivizaci nominativ) a pfedlozka do s genitivem, sloveso vklddat: ..., které se vklidaji
jedna do druhé (pfiklad z ptekladu PTB III, ¢ast WSJ)
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(122)  lisit se ACT() PAT(od+2) —
—
—(kIse.4$2<7>1) ACT(.hc1) PAT(:;mezi-1.7[se.$2<6>#])
=
-(.k) ACT(.hC1[jeden.#/Atv]) PAT (od-1[druhy.2#/Adv])
(123)  vkladat ACT() PAT(4) DIR3() —
—
—(kIse.4$2<7>1) ACT(1) PAT(.h4) DIR3(1;mezi-1.4[se.$2<6>#1])
=
-(.k) ACT(.haljeden.#/Atv]) PAT(4) DIR3(do-1[druhy.2#/Adv])
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5
Zaveér

Tématem této knihy je valence sloves v Prazském zavislostnim korpusu. ProtoZe va-
lence je tstfedni téma zejména hloubkové (tektogramatické) roviny, je nutné si uve-
domit, Ze pravé tato lingvistickd problematika sehrala p¥i anotovani tektogramatické
roviny PDT nejvyznamnéjsi roli. Bylo nasi vyhodou, Ze pfi aplikaci valence v kor-
pusu nebylo tfeba stavét na zelené louce, nemusela se vymyslet nova teorie, protoze
k dispozici byla jiz dtikladné propracovand valen¢ni teorie Funkéniho generativniho
popisu v oblasti syntaxe.

V tvodnich kapitoldch jsme nejprve podali obecny pohled na problematiku valen-
ce (kap. 2.1 az 2.3) a detailnéji jsme pak predstavili pravé valenci v rdmci FGP (kap.
2.4a25).

Teoretické poznatky valenéni teorie FGP uplatnéné v praxi pti anotovani korpusu
vedly k vytvofeni valen¢niho slovniku PDT-Vallex. Existujici teoreticky podklad pro
anotaci PDT pfedpoklada existenci slovniku, ten vSak pied zahdjenim anotaci neexis-
toval a bylo tfeba jej vytvorit od samého zacatku. Jeho budovani bylo ndro¢né zejména
v tom, Ze byl vytvafen paralelné s anotaci PDT s vysokymi naroky jednak na neusta-
lou ,,synchronizaci” slovniku mezi anotétory a jednak na kontroly konzistence. Tento
zpusob vytvafeni slovniku PDT-Vallex v8ak ,na oplatku” umoznil cennou konfronta-
ci teoretického zpracovani valence s praxi. Z této konfrontace vyplynula nejvétsi pred-
nost slovniku: pfi tvorbé valenénich ramcti a pfikladii ¢erpal z redlnych textt a praveé
tento ojedinély pristup , zdola” mu umoznil vytvorit obecny navod, jak feSit praktické
tkoly. PDT-Vallex popisujeme (kap. 3) tak, aby mu rozuméli nejen jeho predpoklada-
ni bezprostfedni uzivatelé (lingvisté), ale i ti, ktef{ ho mohou vyuZzit nap¥. pro analyzu
a syntézu pfirozeného jazyka, tedy pocitacovi lingvisté a lingvisticky skoleni progra-
matofi.

Béhem anotovéni PraZzského zavislostniho korpusu byly do vznikajictho slovniku
PDT-Vallex zaznamenavany pouze kanonické rdmce. Anotacni proces si ovSem vy-
zéadal pracovat s valenci uzitou nejen v primdarnich diatezich, ale bylo tfeba aplikovat
kanonické ramce i na slovesa povrchové vyjadfena v diatezich sekundarnich. Na tom-
to misté je tfeba pfipomenout, ze kazdy vyskyt slovesa v PDT ma pfifazen sviij spe-
cificky valen¢ni ramec. Aby toto pfifazeni bylo mozné, bylo tfeba valen¢ni ramce ve
slovniku oSetfit tak, aby forma vSech valen¢nich dopInéni zapsanych v ramci odpovi-
dala formam p¥islusnych doplnéni uzitych ve vétach jak v primérni, tak i v sekundarni
diatezi.
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Pravé tato potfeba se stala dtivodem pro vznik tzv. transformacnich pravidel, po-
psanych v kapitole 4 (Diateze). V této kapitole jsme nejprve stru¢né charakterizovali
pojem diateze z obecného hlediska a poté jsme se diatezim vénovali z hlediska ano-
tace PDT. Vychodiskem transformacnich pravidel pro jednotlivé sekundarni diateze
byly poznatky z kontrol anotace tektogramatické roviny, kdy bylo tfeba zachazet s va-
lenénim ramcem tak, aby jej bylo mozné aplikovat i na sekundarni diateze. V navaz-
nosti na tento dokument jsme se v této praci pokusili doplnit anotaci PDT a slovnik
PDT-Vallex o formalni prostfedky popisu téchto diatezi. UZitim navrhovanych trans-
formacnich pravidel bude mozné vytvotit pro kazdou diatezi, kterd bude pro dané
sloveso a jeho kanonicky ramec p¥ipustnd, n€kolik transformovanych rdmcd, jez bu-
dou obsahovat valenéni doplnéni ve specifickych povrchovych forméach typickych pro
uzitf slovesa v prislusné diatezi. Na rozdil od ptivodnitho dokumentu popisujiciho
kontroly anotace jsou pfitom transformacni pravidla, kromé oznaceni typu diateze,
nezavisld na anotaci dat, takZe mohou byt v technickém smyslu pouZita jak na cely
slovnik najednou, tak na jedno slovnikové heslo nebo i jednotlivy ramec, a to podle
toho, co bude implementacné vyhodnéjsi. PDT-Vallex bude v principu i nadale udr-
Zovén v soucasné podobé, tj. pouze s kanonickymi ramci pro primarni diatezi.

Ukézalo se v3ak, ze v budoucnu bude nezbytné do kanonickych ramcti zazname-
nanych ve slovniku PDT-Vallex doplnit pfiznaky, které naznaci, zda je moZné urcitou
diatezi pouzit. I kdyz formdlné lze transformacni pravidla (pfi splnéni jejich jednot-
livych internich podminek) pouZit na jakykoli rdmec, je zcela zfejmé, Ze by tak ¢asto
vznikaly transformované ramce, které nelze v ¢estiné pouZzit smysluplné, resp. existuji
mnohem vhodnéjsi alternativy pouziti daného slovesa.

V datech PDT (¢i jakékoli jiné anotaci na tektogramatické roviné) pak bude tteba
pomoci atributu (gramatému) slovesného uzlu uvadét, jaké diatezi p¥islusné anotace
odpovida.

Predpokladame, Ze nove navrzené atributy anotace dat i slovniku pak zkompletujt
cely systém diatezi. Bude tak jednoznac¢né popsan vztah mezi povrchovou podobou
véty, jeji tektogramatickou anotaci a pfisludnosti k transformovanému ramci. Zpétné
pak timto zptisobem bude popsan i vztah k rdmci ptivodnimu, tj. kanonickému.

Kromé uvedenych navrhti bude tfeba slovnik dale dopliiovat. Zaroven by do bu-
doucna bylo vhodné uvazovat i o nékterych dalsich tpravach podstatnéjsiho charak-
teru, pro néz bychom mohli nalézt inspiraci u jinych valen¢nich slovnikd, napf. pro-
pojeni dokonavych a nedokonavych tvarti (jak je jiz zavedeno ve slovniku VALLEX).
Ovsem mnohem ldkavéjsi je predstava spojeni slovniku PDT-Vallex a VALLEX do jed-
noho. Jak jiz bylo zminéno v této préaci, oba slovniky k sobé maji velmi blizko pfede-
vsim diky spolecné teorii, z niz pfi budovani hesel vychézeji. Propojenim by mohl
vzniknout slovnik, ktery by zachycoval mnohem komplexnéj$i data nez dosavadni
PDT-Vallex (o postupu takového propojovani viz Bejcek, 2009, Bejcek et al., 2010), a
zéroven by byl propojeny s anotovanym korpusem (slovnik VALLEX zatim nem4 pro-
pojeni s anotaci dat velkého rozsahu s vyjimkou asi 8000 p¥ikladt z korpusu VALE-
VAL, viz Bojar et al., 2005). Velmi potfebné by bylo rovnéz propojit anglicky a ¢esky
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valen¢ni slovnik, a to az na trovni jednotlivych valenénich ¢lent (zatim prace Sindle-
rové a Bojar, 2009 a Bojar a Sindlerova, 2010). Z toho by mohly vychazet dalf zobec-
nujici Gvahy teoretické a navic by se mohlo i ovéfit, zda a jak by bylo moZno valenéni
slovniky vyuzit ve vétsi $i¥i naptiklad v automatickém pfekladu.

Kone¢né nedofeSenou ztistava i velmi palciva a komplexni otazka slovesného vy-
znamu, kterd tizce souvisi napfiklad s uréenim poc¢tu rdmcti u kazdé lexikdlni jednot-
ky, a pripadné propojeni slovniku s obecnymi nebo specializovanymi ontologiemi,
jejichZ hesla (resp. odkazy na n€) by mohla nahradit stavajici t_lemmata za pfedpo-
kladu, ze morfologické lema slovesa se stane soucésti valenéniho rdmce.
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Summary

In this book, we relate the development of a richly annotated corpus and a compu-
tational valency lexicon. Our valency lexicon, called PDT-Vallex, has been created to-
gether with the annotation of the Prague Dependency Treebank (PDT) but it has also
become an important resource for further linguistic research as well as for computati-
onal processing of the Czech language. We present a description of the verbal part of
this lexicon that has been built on the basis of the PDT corpus. Rigorous approach and
the linking of each verb occurrence to the valency lexicon has made it possible to ve-
rify and refine the very notion of valency as introduced in the Functional Generative
Description theory. We describe not only the structure and design of the PDT-Vallex
lexicon (which is closely related to the notion of valency as developed in the Functio-
nal Generative Description of language) but also the relation between the PDT-Vallex
and the PDT. The explicit linking of the lexicon to the treebank prompted us to pay
special attention to diatheses; we propose formal transformation rules for diatheses
to handle their surface realization when the canonical forms of verb arguments as
captured in the lexicon do not correspond to the forms of these arguments actually
appearing in the corpus.
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A
PDT-Vallex

V této ptiloze piedstavujeme ukazku! slovniku PDT-Vallex, resp. jeho slovesné &asti.
Tato ukazka je ve formé, ktera se blizi obvyklému zptisobu tisku slovnikt pro odbor-
nou vefejnost. Format ukazky byl vytvofen automaticky z ptivodniho zdroje (slovni-
ku PDT-Vallex ve formatu XML, ve kterém je moZno se slovnikem pracovat pomoci
dalsich softwarovych néstrojti véetné editoru TrEd) a nebyl déle editovan. Stejné pre-
zenta¢ni formy jsme se drzeli i ve vlastnim textu této knihy, abychom ¢tenéfi co nejvice
usnadnili orientaci a porovnani s touto p¥ilohou.

Plny vytisk slovniku PDT-Vallex (ve stejném formétu) lze nalézt v samostatné kni-
ze (UreSov4, in press); slovnik obsahuje v této verzi 7 098 hesel s 11 896 valen¢nimi
ramci.

Od doby vydani PDT 2.0 (v roce 2006) prosel slovnik PDT-Vallex mnoha zménami.
V naprosté vétsiné piipadil se viak jednalo o pfidani novych ramcti a celych sloves-
nych hesel; principy tvorby slovniku se (alespori prozatim) nijak nemeénily. Nejvice
novych rdmcti a hesel bylo pfidano diky dvéma projektim EU. Slo o projekt Com-
panions,” v némz se anotovaly dialogy nahrané systémem Wizard-of-Oz p¥i p¥iprave
jazykovych dat pro analyzu téchto dialogti, a o projekt PraZzského cesko-anglického
zé&vislostniho korpusu,® ve kterém se anotoval ¢esky preklad ¢asti Penn Treebanku
(texty deniku Wall Street Journal z let 1988-1992).

V soucasné verzi slovniku jsou tedy zahrnuta jak hesla ptivodniho slovniku PDT-
Vallex z PDT, tak i néktera nova hesla pfidana pfi probihajici anotaci Prazského za-
vislostniho korpusu mluveného jazyka (PDTSC) a pfi anotaci ceského pfekladu tex-
t& Penn Treebanku v rdmci projektu Prague Czech-English Dependency Treebank
(PCEDT). Zatimco hesla z PCEDT jsou v tomto slovniku prakticky vSechna (anota-
ce se v soucasné dobé pouze kontroluje a opravuje), z PDTSC je vzhledem k teprve
probihajici hlavni viné anotaci zahrnut pouze maly pocet hesel. Ve vyse uvedenych
poctech hesel jsou zahrnuta i hesla a ramce, kterd se v PDT ¢i PCEDT nevyskytla ani
jednou, ale byla ve slovniku ponechéna, protoZze tvofi naptiklad vidovy protéjsek, sy-

! Pismena K, L a &st pismene M bez tiprav a vynechavek. Celkem bylo vybréno deset stran, aby se v ukazce
objevila vétsina jevi, které se v PDT-Vallexu nalézaji.

2 Projekt EU FP6-IST-5-034344-1P, 2006-2009, http://www.companions-project.org.

3 Projekt PraZského &esko-anglického zavislostniho korpusu byl podporovdn nékolika granty
a projekty, zejména projektem EU EuromatrixPlus, FP7-ICT-3-231720-STP (2009-2012, http:
//www.euromatrixplus.eu), projektem Centra komputaéni lingvistiky MSMT LC536 (2005-2011,
http://www.centrumkomputacnilingvistiky.cz) a Vyzkumnym zdmérem informatické sekce MFF UK
MSM0021620838.
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A PDT-VALLEX

nonyma apod. Nepocitdme neslovesné (substantivni, adjektivni a adverbialni) rdmce,
které jednak dosud neprodélaly rigorézni kontrolu konzistence a jednak ani nejsou
pfedmétem této publikace.

Hesla jsou doplnéna frekvenéni informaci z korpusu PDT (88 057 slovesnych uz-
14 s valenénimi rdmci na tektogramatické roviné) a PCEDT (130 890 slovesnych uz-
14 s valenénimi rdmci na tektogramatické roviné). Format hesla je podrobné popsan
v kapitole 3.2.
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A PDT-VALLEX

Kalit;y ACT(1) PAT(4)
(kazit, zhorSovat) minulost kalf jeho $tésti; radost
ndm.BEN k. jen to nesmysiné natizent
kalkulovat!,,, ACT(1) PAT(4; |e; |zda; |jestli; |c)
?0RIG(z+2)
(potitat, vypocitat, propocitat) kalkuloval tehdy
40procentni zisk z odhadil; k. niklady
kalkulovat?,, ;. ACT(1) PAT(s+7; %)
(pocitat) kalkuloval s doddvkou potravin; k. s tim, Ze
pomoc pFijde véas
kandidovat' ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4)
(navrhovat) kandidovali ho na poslance
kandidovat?,,. ,,, ACT(1) ?PAT(na+4)
zde kandidoval jen jeden poslanec na predsedu; k. do
zastupitelstva.DIR3; k. ve volbich.LOC; k. za
ODS.SUBS
kapat;, ACT(1)
(tat, téci) voda kape; k. mu.BEN z nosu
kapitalizovat;, ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4)
(ohodnotit) kapitalizovat majetek; spolecnost je
kapitalizovdna na 3,5 mil. dolarii
kapitulovat, >, ACT(1) ?PAT(pfed+7)
(vzdat se) kapitulovala pred nebezpecim
Kkérat |, sx ACT(1) PAT(4)
(napomenout, peskovat) kiral ho; kviili pozdnimu
pFichodu.CAUS
karikovat;, ACT(1) PAT(4)
Thurber to karikoval jako vilku mezi pohlavimi.
kaslat ACT(1) PAT(na+4)
(ignorovat) kaslat na ucent
Katalyzovat 1, ACT(1) PAT(4)
katalyzovali viiz
katapultovat 1, 1 ACT(1) PAT(4)
katapultoval predni kiidlo auta
katse 1« ACT(1)
hiisnik se kaje; za h¥ichy.CAUS; k. se ze svyjch
chyb.CAUS
katapultovat se ACT(1)
pilot se katapultoval; DIR1.z ohroZeného letadla
kazat, ACT(1) EFF(4; | Ze; |aby; | at; |jak-2; |jestli;.s;
Lc) ?PAT(0+6) ?ADDR(3)
(hlasat) kdzal jim o lasce k bliznimu, Ze je ji potieba
Kazitgy gx ACT(1) PAT(4)
(kalit, zhorSovat) kazf ksefty; k. ndm.BEN, co se dd

klabosit;yx ACT(1) PAT(0+6) PADDR(s+7)
Sméji se a kldbost.
klamat 1 35 ACT(1) PAT(4)
(obalamutit, 8idit) proni pohled nds klame; statistika
klame

klanét se ACT(1) ?PAT(3)
(poklonit se) komise se klanéla idedlu hracich
podminek
Klapat,, ACT(1)
(fungovat, bézet) vsechno klape
Klasifikovatl, ~ACT(1) PAT(4) EFF(.4[{jako,
jakozto}:/AuxY];.a4[{jako,jakozto}:/AuxY])
klasifikovali vldkna jako krokydolity
kl::lsiﬁkovatZGXJ>< ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4;do+2;
v+4)
(t¥idit) klasifikovali pocitace podle generaci na riizné
typy
Klasifikovat,, ACT(1) PAT(4)
(ohodnotit) klasifikoval Zika podle vijkonu
Kldst', ,  ACT(1) PAT(4;|%e; aby;.f) ADDR(3)
EFF(za+4;7;.4[{jako,jakozto}:/AuxY])
(dat) klast jim za cil zlepsit Zivotni prostied; kladl si to
jako podminku, za podminku
Kldst?  ,  ACT(1) PAT(4) DIR3(=)
kldst systémy do protikladu
Klast ACT(1) PAT(4) DIR3()
(umistit) klade knihu na stiil
Klast!, . ACT(1) PAT(4)
(uréovat) Zula si.BEN svou nepoddajnosti klade
jednoznacny postup.PAT
Klast’, ACT(1) PAT(4)
(snaset) slepice kladla vejce
klést68 6% ACT(1) CPHR({cil,mez, odpor, podminka,
prekazka,...}.4) ADDR(3)
(stavet) nebude zdjemciim kldst prekizky
Kldst’; o ;;. ACT(1) CPHR({dotaz,otdzka, ..}.4)
ADDR(3)
(ptat se) kladou si otidzky; ucitel klade Zikovi otizky
klést89x’4>< ACT(1) CPHR({nérok,omezeni, pozadavek,
z4té7,...}.4) ADDR(na+4)
kldst na firmu ndroky na vybavent provozu; k. omezent
na dostupné mnoZstvi penéz pro nihradu skod, kladl
na néj piilisnou zitéz
Kldst® o 1o, ACT(1) CPHR({dtraz, ...}.4)
(davat) kladla diiraz na valence
Klast'® ~ ACT(1) PAT(4) DIR3()
(zatfazovat, Fadit, umistovat casové /vyznamove)
klade nizké ceny pred staromédni vérnost znacce,
klade déj romdnu do 16. stoleti
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klast se ACT(1)

(snaset se) stiny se kladou; soumrak se kladl na krajinu

klatit! ACT(1) PAT(7;5+7)

(hybat, pohybovat) kldtit nohama

Kkl4tit%  ACT(1) PAT(4)
(shazovat) Klitit ovoce ze stromii.; Kldtil herce ze
stolil.
klecet; ACT(1)
(sedét) dité uz klect
kleknout 1 ACT(1) DIR3()

(sednout) klekl ped kiiZ a modlil se

klenout se 1 ACT(1)

(zdvihat se) svételnd kopule se klene

klepat' ACT(1) PAT(4)

klepat koberce

klepat?,, ;. ACT(1)
(bouchnout) neumél ani klepat; tieti generace k. na
dveie.DIR3; k. na vrata.DIR3
klepnout, ACT(1) PAT(4)
(prastit, uhodit) klepl ho do hlavy
Klesat 465 150x ACT(1) ?PAT(na+4) 20RIG(z+2)

(padat, klesnout) akcie klesaly ze 4000 na 2000; o0 6
procent.DIFF; sportovec k. na spodni p¥icky Zebficku;
voda béhem tyjdne k.

Kklesnout gox g5sx ACT(1) 7PAT(na-+4;pod+4)
?0RIG(z+2)

(padat, klesat) akcie klesly z hodnoty 4000 na 2000; o
6 procent.DIFF; sportovec k. na teti pricku; voda
béhem tydne k.; trh klesl pod tuto hranici

Kklestit ACT(1) DPHR(cesta.54)

(prorazet) klestit cestu

Klitkovat 2 4 ACT(1)

(uhybat, ménit se) cena masa doslova klickuje

klidit ACT(1) PAT(4)

klidit cestu

klikatitse 1« ACT(1)
(vinout se, kroutit se) cesta se klikat; jejich Zivot se
klikatt
klit ACT(1) PAT(|e;|c)
(nadévat) klel, Ze nemiize vstit
klonit segy ACT(1) PAT(k+3)

(priklonit se) klonit se k ndkupu

klonovat;y ACT(1) PAT(4) ?0RIG(z+2)

(vytvatet) klonovat ovci z ovce

klopytat', w.1x ACT(1) ?PAT(0+4;pfes+4)

(vravorat) ks klopijtd o koteny

klopytaty  ~ ACT(1)
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(potacet se, motat se) vydavatelé klopytali; na
trhu.LOC
klopytnout;y ACT(1) ?PAT(0+4)
klopytnout o financni podporu
klouzat;, ACT(1)
hrabé klouzaly
klouzat se 1 ACT(1)

(smekat se) klouze se prilis rychle

klubat se 1« ACT(1) ?PAT(z+2)

(vznikat) z larvy studené vilky se klube néco, co...;
klube se novyj problém

kmitat ACT(1)

(pohybovat se) obchody prudce kmitaly

knokautovat;, ACT(1) PAT(4)

(porazit, srazit k zemi) knokautovat soupere; k. trh

kockovat se ;v  ACT(1) ADDR(s+7) ?PAT(0+6; | zda;
ljestli; | c;.s)

(8kadlit se, hadat se) syn se kockoval s otcem o mic;
kocky se k. Rcp.ADDR o Zrddlo; cernd kocka a bild
kocka se spolu.MANN k. Rcp.ADDR

kodovat | ACT(1)
(jezdit) jeho pFedkové kocovali

kodifikovat 1, 1 ACT(1) PAT(4; | Ze; | zda; |jestli; |c)
(uzékonit) kodifikovat pravidla

kodrcat;, ACT(1)

(jet) automobil kodrcal; po silnici. LOC

koexistovat ACT(1) PAT(s+7)

oni koexistuji s oportunisty

kochat se 1« ACT(1) PAT(7)

(bavit se) kochali se krajinou

kojitay ACT(1) PAT(4)

(krmit) kojit déti je zdravé; kojila syna 6 mésicii;
matefskyym mlékem.MEANS

koketovat ;5. ACT(1) ?PAT(s+7)

(pohrévat si) koketoval s prestupem do muzZstva

kolaborovat;, ACT(1) ADDR(s+7;mezi+7)
?PAT(na+6;v+6;pfi+6)

(spolupracovat) kolaborovat s Némci pfi vrazdéni

kolébat se,, ACT(1)

(houpat se) ona se pomalu kolébd

kolibat 5 ACT(1) PAT(4)
(houpat) kolibat deti
kolidovat ; ACT(1) PAT(s+7)

(ktiZit se) predndska koliduje s testem

kolisat 5 x,17% ACT(1)

(ménit se) obsah dusicnanii kolisi

kolovat 4%,26% ACT(1)
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(krouzit) zvésti kolovaly hotelem

komandovat ;5 ACT(1) PAT(4)
obchodovini zhruba 15 velkych instituct komanduje
trhy
kombinovat 11, gx ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)
(spojovat, spojit, sladit) kombinovali bilou se Zlutou
komentovat 3gy 197 ACT(1) PAT(4;.s; [c; |zda)
komentoval potad; Odmitl komentovat, zda je néjaké
tizeni vedeno proti Trudeauovi/zda byly ucinény
nabidky.
komolit 1 ACT(1) PAT(4; | %e)
(zkreslovat) komolit obor polopravdami
kompenzovat112><’5 ACT(1) PAT(4) ?ADDR(3)
?EFF(za+4)
(zaplatit, uhradit) za byt jim kompenzoval vsechny
niklady
kompenzovat?,;, ACT(1) PAT(4)
(vykompenzovat, vyrovnat, nahradit) kompenzoval
tinavu; odpocinkem.MEANS
komplikovat g, 17 ACT(1) PAT(4)
(ztézovat, problematizovat) zranéni komplikuje
situaci; k.BEN ndm Zivot
komponovat 1, ACT(1) PAT(4)
(slozit) komponoval hudebni dilo

komputerizovat ACT(1) PAT(4)
komputerizovat mapy

komunikovato, ¢x ACT(1) ADDR(s+7) ?PAT(0+6)
(mluvit, hovoftit) komunikovala s ditétem
konat!|, . ACT(1) PAT(4;.d;tak-3)
konat dobro; k. to s radosti; k. svou povinnost
konat? 3% ACT(1) CPHR({&in,dozor, krok, pokus,
pozorovani, prace, pfiprava, schlize, skutek, sluzba,
uzdravovani,...}.4)
konat dobré skutky; pro lidstvo.BEN k. pozorovini;
predstavenstvo konalo telefonickou schiizi; dohoda mu
brini konat nepftitelské kroky, k. sluzbu vefejnosti

X

konat se 97 50x ACT(1)
(odehrévat se, dit se, uskutectiovat se) piisti tyden
se kond sjezd spisovatelii
koncentrovat',  ,  ACT(1) PAT(4) LOC()
(umistit, sousttedit) firma k. vétsinu vijroby v Opavé
koncentrovatzl>< ACT(1) PAT(4) DIR3()
(sousttedit, umistit) hudebnici koncentruji silu do
refrénil
koncentrovat se ]2>< 2% ACT(1) PAT(na+4)
(sousttedit se) koncentrovala se na problematiku
koncentrovat sez2>< % ACT(1) LOC()

(sousttedit se, umistit se) na festivalu se
koncentrovala jind hudebni alternativa

koncentrovat se ., ACT(1) DIR3()

(sousttedit se, umistit) sila hudebnikii se koncentruje
do refrénii

koncertovat,, ACT(1)

(vystupovat, hostovat) soubor koncertoval pravidelné

koncipovatgy 1% ACT(1) PAT(4)

(naértnout) koncipovali program

kondéit!) ., ;. ACT(1) PAT(4)

(zakoncit, dodélat) Petr konct skolu;
zkouskou.MEANS; pro nemoc.CAUS; nadani dyslektici
k. u lopat.LOC svou kariéru

konéity, ACT(1) PAT(4)

predseda konci svilj projev podékovinim

kontit’ , ,, ACT(1) PAT(s+7)

Petr konci se skolou; pro nemoc.CAUS

veed
konéitl, 5. ACT()
skola konct zkouskou; prizdniny mi.BEN konci
konéit® ;;  ACT(1) BEN(|MANN(|MEANS()
ACMP()|CRIT()

jméno konci pismenem M.MEANS; k. na M.MEANS;
tak.MANN k. pdtecni tivodniky; dopis k:” Miluji
té.” MANN; text k. akademicky.CPR; slovo k. bez
prizouku. ACMP; véta k. v nds prospéch; paragraf k.
tradicné.CRIT

konéitS, ,  ACT(1) LOC(|MANN(|ACMP()

Spolecnost ABC koncila na 39 3/4. Akcie koncily
nepatrné vyjse. Akcie na zlato koncily na nepatrné
pevnéjsi pozici.

kondit se ACT(1)
konci se skola
konéivat ACT(1)

(kongit) v této dobé obvykle konctvaji; jejich bitky k.
krvavé. MANN

kondolovat ACT(1) PAT(k+3) ADDR(3)
kondoloval poziistalym k timrti p¥itele
konejsit 5 ACT(1) PAT(4)

(upokojovat, t&3it) konejsili odchdzejici viddni
garnituru

konferovat ;« ACT(1) PAT(4)

(uvadeét) konferoval predstavent

konfiskovat x 7% ACT(1) PAT(4) 7ADDR(:3)

(zabrat, zabavit) konfiskoval mu vSechen majetek

konfrontovat gy 3% ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)

(porovnat, srovnat) konfrontoval skutecnost s kritérii;
k. jejich ndzory Rcp. EFF

konkretizovat;, ACT(1) PAT(4;c)
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(zkonkrétnovat) konkretizovat predstavu
konkurovat 2oy 21x ACT(1) PAT(3)
konkuroval obchodnikiim; jakosti zboZi. MEANS; v
jakosti.REG zbozi
konsolidovat3y 1% ACT(1) PAT(4)
(stabilizovat, upeviiovat) konsolidovat spolecnost
konspirovat ;. ACT(1)
(intrikovat) masy nemohou konspirovat
konstatovat!,, ;. ACT(1) PAT(4)
(zaznamenat; ) konstatuji p¥iliv ucitelil; lékaika k.
smrt
konstatovaty, o ACT(1) EFF(4; 1 2e; 2da; 5)
?PAT(0+6)
(prohlasit) konstatoval o trestném Cinu jen fakta
konsternovat;y ACT(1) PAT(4)
(nepifjemné pYekvapit, zarazit) Uddlost ho
konsternovala.
konstituovat, ACT(1) PAT(4; | Ze)
(ustavit, ustanovit) zdkon konstituoval nové
vlastnické vztahy
konstruovat 1, 1 ACT(1) PAT(4)
(vymyslet) uméle konstruovat pribéh; rezisér k. déj
jako pohddku.COMPL
kontaktovat',, ACT(1) PAT(s+7) ADDR(4)
(seznamit) kontaktovat klienta s bankou; k. se s
Chicagem
kontaktovat?,, ;.. ACT(1) PAT(4)
(seznamit se) kontaktoval v ciziné nase obcany
kontaminovat ACT(1) PAT(4)
(znecistit, znecistovat) kontaminovat vodu
kontinuovat;,, ACT(1)
(trvat, pokracovat) cesky pravni #dd kontinuuje
kontrahovat ; ACT(1) PAT(4)
vyrobce kontrahuje zboZi
kontrastovats, j9x ACT(1) PAT(s+7)
prostota kontrastuje s nadherou
kontrolovatl; .. ACT(1) PAT(4; |zda; ljestli; |c)
(pfezkoumadvat, revidovat, sledovat) riad
kontroluje, jak podniky zachdzeji s majetkem; Némci
jim.BEN kontroluji pasy
kontrolovat?,, ACT(1) PAT(4)
(spravovat) spolecné kontroluji 40 % spolecnosti
kontrovat!, , ~ ACT(1) ADDR(3) EFF(4; | %e; | zda;
laby; |at;.s) ?PAT(na+4)
(odpovidat) odboriri kontruji firmé na zmrazent
platu, Ze budou stivkovat
kontrovatz] « ACT(1)
(vyrovnat) v 17. minuté kontroval Ciger
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konvertovat 7  ACT(1) PAT(4) ?0RIG(z+2)
?EFF(na+4;v+4;do-1[.4])
(zménit, pozmeénit) konvertovat dluh z kritké na delst
pitjcku
konverzovat ;4 ACT(1) ADDR(s+7) ?PAT(0+6)
(hovotit) konverzovat s tchyni o pocast; s nikym jsem
tam nekonverzoval
konzervovat {1y 1» ACT(1) PAT(4) ?ORIG(z+2)
(vafit) konzervovat ovoce jen z Cerstvijch druhil
konzultovat 14, 7 ACT(1) ADDR(s+7) ?PAT(4;0+6;
ljak-2;.s; | zda; | jestli; | c)
(radit se, poradit se) konzultoval s ucitelem referit
konzumovat 1, ACT(1) PAT(4)
konzumouvat alkoholické ndpoje
kooperovat ;x  ACT(1) ADDR(s+7;mezi+7)
?PAT(na+6;v+6)
(spolupracovat) kooperovat se Slovenskem na vijvozu
koordinovat gy 13% ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)
(sladit, kombinovat) koordinovat metodické tipravy
se slovenskym titadem; k. zemédélskou cinnost
kopat',, ACT(1) PAT(4)
(hrét) kopat penaltu
kopat?,,, ACT(1) PAT(4)
(nakopnout) kopat hrice; k. mi¢
kopat?, 2% ACT()
kiiri hodné kopal; k. do mice.DIR3
kopirovatl,, ;.. ACT(1) PAT(4; ljak-2; L)
(napodobovat, imitovat) kopirovali francouzsky
vzor; kopiruje, jak to déld soused; k., co udélali jini
kopirovat?, 4x ACT(1) PAT(4)
(opisovat, xeroxovat, rozmnoZzovat) kopirovat
ucebnici
kopnoutz, ACT(1) PAT(4)
(nakopnout) kopl jsem Spatné mic; k. spoluhrdce
korespondovattlx’7>< ACT(1) PAT(s+7)
(shodovat se, kryt se) korespondovat s kritériem;
rozpocet plné k. s prisnymi kritérii
korespondovat? ACT(1) ADDR(s+7) ?PAT(0+6)
(dopisovat si) korespondovat s piiteli o studiu v
zahranici
korigovat7X,1X ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4;v+4)
(opravit) korigovat cenu na 2000 K¢; k. chovint podle
zmén.CRIT; podle protokolu.CRIT
kormidlovat g, ACT(1) PAT(4)
(tidit) kormidlovat lod’
korodovat 1« ACT(1)
(rezavét) vybaveni koroduje
korumpovat s, ACT(1) PAT(4)
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(podplatit, uplécet) korumpovat poslance
korunovat!,  ACT(1) PAT(4) ?EFF(.7,na-1[.4],za-1[.4])
korunouvali ho za krile
korunovat?, 1x ACT(1) PAT(3)

(dovrsit) Vicha korunoval népor; brankou.MEANS

korzovat;,, ACT(1)

(prochézet se) korzovaly po molech p¥i predvidéni
Sperkii

Kofenit |, ACT(1) PAT(4)

(okofenit, ochutit) kotenil jidlo; k. mu.BEN jidlo;

peprem.MEANS
kotovat;, ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4)

Londynska burza cennyjch papirii kotuje pevné
obchodni ceny na zhruba 350 dolaril.; 75 000 akcif bez
hlasovaciho priva je kotovdno na Mildnské burze.LOC
cennyj papirii.

kétovatl, ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4;na+6;v+6)

Obchodnici kétovali cenné papiry.; Pokladnicni
poukdzky byly kétoviny na 22/32.; Mista jsou
kétovina 33100 dolarech.; Dluhopisy jsou kotovdny v
rozmezi od 5 do 60 centii za dolar.

kétovat? 5% ACT(1) LOC()

(zastavit se) dolar kétoval na 1,4735 DEM,; k. na této
vysi; k. na péti dolarech

kotvit!,, ACT(1) PAT(4) DIR3()

(pfipevnit, upevnit) kotvili posledni sloupky do zemé;
k. skobu do zdi

kotvity,, ACT(1)

pravé kotvil v pFistavu

koukat!,, ACT(1) PAT(.f)

koukej se uklidnit; koukala pracovat potadné

koukat%, ACT(1) PAT(na+4; |c)

(divat se, sledovat) obrana jen koukala na dalsi gol;
obrana k., kam leti mic

koukat?, ACT(1) DIR3()

(nahliZet, divat se) koukat do skiiné

koukat se';, ACT(1) PAT(na+4; |jak-2; |c)

(divat se) koukat se na predstavent, na televizi; koukd
se, jak leti mic do branky

koukat seZ , ACT(1) DIR3()

(nahlizet, pohlizet, divat se) koukat se na okno; k. do
skriné; k. se na sebe.hidden Rcp.DIR3

kouknout ACT(1) PAT(na+4;]c)

(podivat se) kouknout na projev

koupat 1, ACT(1) PAT(4)

(myt) koupat hracky; k. panenku ve vané a sebe taky; k.
se velmi ditkladné

koupat se 13 « ACT(1)

(halit se) mésto se koupe v mlze
koupat sezl « ACT(1)

(8plouchat se, plavat) koupali se v jezete

koupit 106 383x ACT(1) PAT(4) ?ADDR(3;pro+4)
?0RIG(0d+2)

(kupovat, pofidit) koupil sestie (pro setru) od
Vietnamcil tricko; z poslednich penéz.MEANS; za
padesit korun.EXT k. rodiclim ddrek; za dobré
chovini.CAUS k. synovi kolo; za koruny.MEANS mu k.
knihu; za bratra.SUBS k. tatinkovi ddrek; k.
bratrovi. ADDR pro sestru.BEN ddrek; k. si. ADDR kolo

koufitsy g% ACT(1) PAT(4)

koutit doutniky; asi 40% rodicii alergikii k.

kousat,y ACT(1) PAT(4)
pes kouse lidi; ten vds nekouse? Gen.PAT
kousat se 1, ACT(1) DPHR(nuda.S7)
(nudit se) kousali se nudou
kouskovat 1, ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4;do+2;v+4)

(¢lenit, délit) kouskovat hru na malé celky

kousnout', 1x ACT(1) PAT(a)

pes kousl dité

kousnout?,, ACT(1) DIR3()
kousnout do citronu
kousnout si,, ACT(1) DIR3()
Jirka si kousl do jablka
kout;, ACT(1) DPHR(pikle.P4)
(chystat néstrahy) kout pikle
kraget'; , ~ ACT(1) DIR2()

(prochézet, jit) krdcel nast ulici

kraget, 5 ACT(1) DIR3()

(jit) Kam kracis?

krdget®  ACT(1) DPHR(v-1[31ép&).Pe[:u#]];
v-1[£1épé&j.P6])

syn krdci ve slépéjich svého otce

kradet?,  ACT(1) DPHR(v-1.6[zavés 561)

obava kraci v tésném.RSTR zdvésu za stfelbou

krachovat;, ACT(1)

(zhroutit se) podnik krachoval

krdjet 1 ACT(1) PAT(4) ?EFF(do+2;na+4;v+4)

(fezat, délit, nakréjet) krdjet chleba na kousky

krédst's, ;. ACT(1) PAT(4) ADDR(3)

(brat) ona krade ditéti hracku; k. obchodnikovi zbozi
5t

krast? | 1x ACT(Q)

(pachat kradeze, loupit) kradl na venkové i ve mésté;

kdo IZe, krade
Krétit 4y »» ACT(1) PAT(4) ?ORIG(z+2) ?EFF(na+4)

(zkracovat, zmenSovat, snizovat) kritit iiroky z 8 na

6 procent; k. jim.BEN vlasy; k. vinatiim.BEN zisky
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kréit;y ACT(1) PAT(7)
Pan George jen krci rameny.
kréit se! ACT(1) ?PAT(pred+7)
(strachovat se, obavat se) krcit se pred predstavenym
krditsed,  ,  ACT(1)
(choulit se) Katka se na schiizich krci za Jakubem
kreslitsy 1% ACT(1) PAT(4)
(malovat) kreslit obraz; k. mu.BEN obrdzky
kriminalizovat,, ACT(1) PAT(4)
kriminalizovat vSechna porusent povinnosti
kritizovats;, g5 ACT(1) PAT(4;Ze; |c)
(hodnotit) kritizovali smlouvu; k., Ze se schiize konala
pozdeé; ministerstvo k. poslance.PAT, Ze se
vyhijbd.CAUS sdélit
krmit 5 19x ACT(1) PAT(4)
(cpét) krmit ruskou armddu; horkou kasi. MEANS
krotit!,,  ACT(1) PAT(4)
(pfemdhat, utiSovat) krotit svou paniku
krotit’, ACT(1) ADDR(4) ?PAT(v+6)
(brzdit, zdrzovat) krotili spolupracovnika v jeho
snahdch pracovat 24 hodin
kroutit g, 4 ACT(1) PAT(7:5+7)
(hybat) kroutit hlavou; k. s klickou
krouzityy 5 ACT(1)
(kolovat) kolem divadla krouZila spousta lidi
krudet! ACT(3) PAT(1)
Zaludek mu krucel
krudet? ACT(3) LOC()
kruci mu v Zaludku
krvdcet! ACTQ)
rana krvdcela
krvécetz3 « ACT(1)
spolecnost krvdci; Zalem.CAUS
kryt!, «.1x ACT(1) PAT(4; |ze; |jestli; Ljak-2; Lo)
?ADDR(pfed+7)
(ukryt) brnéni ho krylo pred zranénim; obal k. zdroj
pred zitenim
kryt, ACT(1) PAT(4)
(chytit) kryt 22 stel
keyt’,, ;. ACT(1) PAT(4)
(zajistit) krijt bankovky; zlatem.MEANS
kryth, 4x ACT(1) PAT(4)
(uhrazovat) kryt niklady; k. vydaje
krjtsesy 1x ACT(1) PAT(s+7)
(shodovat se) nabidka se kryje s poZadavky
kieckovat,, ACT(1) PAT(4)
(shromazdovat) kfeckovat tasky
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kiepéity ACT(1)
(poskakovat) skotdk krepct
kiidetls, ;o ACT(1) PAT(4;%e; |2da; |jestli; Laby; s;
1c) ?ADDR(na+4)

(volat, pok¥ikovat) kficime na né, aby zastavili; k.
hesla

kiicetZ, ACT(1)

jejich holcicka hystericky kiici
Kfivit; ACT(1) PAT(4)

(poskozovat, nicit) kfivit ekonomickou vijkonnost
K¥iZito, ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)

(misit, kombinovat) kfiZit jednu rovinu s druhou

kiizovat;, ACT(1) PAT(4)

(jezdit z mista na misto) Dopravniky k¥iZuji pldz.

kulminovat >, >« ACT(1)

(vrcholit) emotivita kulminuje az na hranici
karikatury

kultivovat 3, ACT(1) PAT(4)

(zuslechtovat, tfibit) kultivovat nds trh; k. ndrod

kumulovat se 1, 1% ACT(1)

(kupit se, hromadit se) ndpor se kumuluje v bieznu

kupitse;, ACT(1)

(hromadit se) kritika se kupila

kupovat 29x 152 ACT(1) PAT(4) ADDR(3; pro+4)
?0RIG(0d+2)

(koupit, potizovat) kupoval sestte (pro setru) od
Vietnamcii tricko; z poslednich penéz.MEANS; za
padesit korun.EXT k. rodiciim ddrek; za dobré
chovini.CAUS k. synovi kolo; za koruny. MEANS mu
koupil knihu; za bratra.SUBS k. tatinkovi ddrek; k.
bratrovi. ADDR pro sestru.BEN ddrek; k. si. ADDR kolo

kutdlet se 1, 7 ACT(1)

(pohybovat se) koule se kutdilely piimo

kvakat 4 ACT(1)
kacer kvikal; MANN.nahlas
kvalifikovat’, ;. ACT(1) PAT(na+4:k+3) ADDR(4)

(¢init zpusobilym k nééemu) kualifikuje je na

prijemce nadace; k. je k ndrocnému povoldni
kvalifikovat?,,, ACT(1) PAT(4) EFF(4l{jako,
jakozto}:/AuxY];.a4[{jako, jakozto}:/AuxY])

(hodnotit) kvalifikovali to jako pokusy na lidech

kvalifikovat se';, ACT(1) PAT(na+4)

klienti se kvalifikuji pro kreditni karty

kvalifikovat se%,, ACT(1) DIR3()

(postoupit) kvalifikovat se na halové mistrovstvi
Euvropy; k. se do findle

kvalifikovat se, ACT(1) DIR3()
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(ziskat zptisobilost, opradvnéni) kvalifikovat se na
misto Teditele

kvantifikovat;, ACT(1) PAT(4;|c)

(vymezit, definovat, determinovat) kvantifikovat

toto nebezpect

kvést!, ACT(1)

(rtist) rostliny pravé kvetou
kvést’, ACT(1)

(rozvijet se, prosperovat) podnik p¥imo kvete
kvilet;, ACT(1)

(jecet) Duchové budou na tomto misté kvilet.
kvitovat 2, 15 ACT(1) PAT(4; |e; Lkdy2)

(vzit na védomi) kvitovat pozvini; k., Ze ho pozvali
kydat;, ACT(1) DPHR(hndj.54) PAT(na+4)

kydal hniij na ndzory svych protivnikii
kymadcet se5, ACT(1)

(pohybovat se) zem se kymdcela
kypétqy ACT(1)

(Vit) kypi v ném visné
kyvat se ACT(1)

vlny se kyovaji

L

laborovat,, ACT(1) PAT(s+7)
(trapit se) laboroval jsem se zranénimi
ladit! ACT(1) PAT(4)
(naladit) ladit kytaru
ladit? ACT(1) PAT(4)
ladit soucasnd opatvent
ladit? 2x ACT(1) PAT(s+7;k+3)
jednotlivé chody ladily s vinem; kola I. k barvé vozu;
hlasy v pisni dobfe ladily Rcp.PAT
ladovat 1, ACT(1) PAT(4)
(nabijet) lddovat bambitku
lahodit;y ACT(3) PAT(L; [2e;.f o)
(libit se) jablka lahodila oku
lakat!, 7% ACT(1;.f) PAT(4)
(pfitahovat, poutat) ldkd ho femeslo
lakat?  ACT(1) ADDR(4) ?PAT(k+3; [aby; |at;.s)
(svadeét, vabit) ldkd nds k poruseni pravidel; 1. volice
na nezdvislost. MEANS
lamat',, ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4;do+2;v+4)
(zlomit) ldmal stromy na malé kousky; I. mu.BEN
ruku; o hranu stolu. MEANS
ldmat% ,  ACT(1) DPHR(hI.54) PAT(nad+7)

(zlamat) lamat nad nimi hiil
lémat3] « ACT(1) DPHR(pfes-1[koleno.S4]) PAT(4)
lamat to pres koleno
lamat®,,  ACT(1) DPHR(rekord.P4)
prodeje lamaly rekordy
lamat se 5 ACT(1) ?PAT(na+4;v+4) ?0RIG(z+2)
(promeénit se) hlas se ldmal ze slabého na jesté slabsi;
vse se l. v posledni minuté
ldmat sigx 6% ACT(1) DPHR(hlava:4) PAT(7;s+7; |c;
nad+7)
ldmala si hlavu s problémem; podniky si I. hlavy;
Ldmal si nad tim hlavu.
lamentovat 1 1 ACT(1) ?PAT(na+4; | Ze; |c;.5)
(bédovat, natikat) po utkdini zle lamentoval;
Lamentovala: " Zase je nemocny.”
lapat';, ). ACT(1) DPHR(po-Lidech.S6])
lapat po dechu
lapat?,, ACT(1) PAT(4)
Elegantné lapa fly ball.
lapityy ACT(1) PAT(4)
(chytit) lapit zlodéje
laskovat ACT(1) ?PAT(0+6; | Ze;.s; |c) ?ADDR(s+7)
(flirtovat, zertovat) laskovat s ni o hubicku
16¢it! 5. 1o, ACT(1) PAT(4)
(hojit) lécit onemocnéni; bezlepkovou dietou.MEANS
16¢it%, ,,, ACT(1) ADDR(4) ?PAT(z+2)
(vylécit, uzdravit) 1écil Jirku ze zdvislosti na
alkoholu; 1. pacienty
legalizovat 1 ACT(1) PAT(4)
(uzdkonit) legalizovat marihuanu
legitimizovat 1 ACT(1) PAT(4;]2e; )
chtéla jejich vztah legitimizovat
legitimovat;y ACT(1) PAT(4)
(potvrzovat) To legitimuje lidi jako Daniel Ortega.
lehatsijy ACT(1) DIR3()
(lehnout si, sednout si) lehal si doprostied krvi
zbrocenyjch zdchodkii
lehnout 1, ACT(1) DPHR(popel.S7)
les lehl popelem
lehnoutsi,y 55 ACT(1) DIR3()
(lehat si, sedat si) lehl si na postel
lekat;, ACT(1) PAT(4)
(strasit, désit) lekat malé déti
lemovat', 1x ACT(1) PAT(4)
stromy lemuji feku; tento tizky pds lemuje bosenské
hranice
lemovat?> ACT(1) PAT(4)
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lemovat sukni

lemovat’, ACT(1) PAT(4)

(abstraktné: dopliiovat) Souhlas ze zasedani je
lemovin nemocnicemi pro veterdny, ekologickyjmi
projekty atd.

lenit 1, ACT(1)

(lenosit, zahalet) tajfun Fred nelenil

lepityy 1% ACT(1) PAT(4)

(slepit, pfilepit) lepit stiepy

lepsitse 5 ACT(1) ?PAT(na+4) ?ORIG(z+2)

(zlepsit se, vylepsit se) jeho plat se lepsil z
priimérného na nadpriimérny; jeho ndlada se rychle
lepsila

lesknout se ACT(1)
jablka se leskla
lestit! ACT(1) PAT(2)

(urovnévat, zachranovat, zehlit) lestil své zapletent
do aféry

lestit],, ACT(1) PAT(4)

(Cistit) lestit podlahu

létat!, | 5. ACT(1)

(poletovat) papiry jen létaly

létats | ;o ACT(D)

(cestovat) Z Miami létaly do Havany pravidelné linky

létat’ , ACT(1)

(rychle se pohybovat) cyklisté na kolech jen Iétali

létat!,, ACT(1) PAT(4)

Piloti létaji prescasy.

letétl ) ACT(D)

(cestovat) delegace leti specidlem

letéty,,, ACT(1)

(byt moderni) krajinky privé ve svété nejvic leti;
védél, co zrovna l.

letét> ACT(1)

(hnat, spéchat, pospichat) letél, co mu sily stacily

letét!  ACT(1) DIR3()

Obrat spolecnosti leti prudce nahoru.

lézt!,, ACT(1) DIR3()

(vniknout, vloupat se, dostat se) bez penéz do
hospody nelez; leze mu.BEN do soukrom; ., kam
nemd

lézt% , ACT(1)

(pohybovat se) lézt pomalu ke kraji; vlak I. jako

hlemyzd

lézt3  ACT(1) DPHR(do-1[zeli.2]) PAT(3)
lezli si do zelf

16zt ACT(1) DPHR(na-1[nerv.P4]) PAT(3)
lezl mu na nervy
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lezet!, «.2x ACT(1) PAT(na+6)

(spocivat, dopadat, doléhat) veskerd odpovédnost
leZela na veliteli posadky

lezet? 2x ACT(1) PAT(v+6)

(spocivat, tkvit) vyznam cesty leZel v poznatcich

lezet® , ACT(1) LOC(=)

leZel v hlubokém bezvédomi

lezet!, ., 17x ACT(1)LOC()

(nachézet se, rozkladat se) leZet na dné ocednu; 1.

jizné od Prahy
lezet® , ACT(1) DIR1(=) DIR3(=)

(STAV) jeho manévrovact prostor leZi od vybudovini
z6ny az po tistupky

lezetS,, |, ACT(1)

(odpocivat, hovét si) nemiize leZet, protoZe ho boli
zdda

lezet”,, ACT(1) DPHR(na-1[bedra.6];
na-1[bedra.6[.u#]])

leZi mu.BEN na bedrech celyj podnik

lezet’,, ACT(1) DPHR(lad.57)
vsechna piida leZela ladem
1hatly ;. ACT(1) ?PAT(0+6; | 2¢) PADDR(3)

(zapirat, pololhat) on ndm IZe o situaci v zemi

1hat? ACT(1) DPHR(jakolkdyZ[tisknout.S]])

Ihali jako kdyZ tiskne

libat' ACT(1) PAT(s+7) —([sel)

(pusinkovat, hubic¢kovat) Honza se libd s Marii

libat%,,  ACT(1) PAT(4)

(hubickovat, pusinkovat) kluk libal ruku dévcitka

liberalizovat3y 7% ACT(1) PAT(4)

liberalizovat obchod

libit se 44 X ,62% ACT(3) PAT(1; | ze; f; |c)

(zamlouvat se) fo se mi libi; opozici se nelibi, Ze ODS
zaddvd...; nelibi se mi, kam si sedds; nelibi se jim
pracovat pfescas; v Praze se mi .

libovat si gy 3% ACT(1) PAT(4;]2e;v+6)
(pochvalovat si) liboval si dobré jidlo; 1. si, Ze md klid;
L. si v klidu
licencovatzy ACT(1) PAT(4)
licencovat profesiondly
1icitovat11 « ACT(1) PAT(0+6;na+6; [ ze; | zda; | jestli; Lc;
laby;.s) ADDR(s+7)
(dohadovat se) licitovat s nimi o cenu
licitovat? ACT(1) PAT(4)
(drazit) licitovat staroZitnosti
licit!, ox.8x ACT(1) PAT(4; Lze; L) PADDR(3)

(popsat, popisovat) licil ndm novy p¥ibéh

1i¢it? ACT(1) PAT(4)
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(malovat, kraslit) licit herce pred predstavenim
lichotit 5 ACT(1) PAT(3)
(chvalit) lichotit vijkonu domdcich; I. Zené
likvidovat 11 4x ACT(1) PAT(4)
(ni¢it, zabijet) likvidoval nepfitele
limitovat g, ;» ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4)
(omezit, omezovat) ceny limitovaly objedndvky na
neuspokojivé hodnoty; limitovat vjrobu
linoutse3y 7« ACT(1)
(3iFit se, rozSifovat se, rozmahat se) z pokoje se line
viiné
listovat 1 2 ACT(1) PAT(7)
(zbézné prohlizet) listovat osobnim svazkem
ligit ACT(1) PAT(4) ORIG(0d+2)
(rtiznit, odliSovat) Petra lisi od Pavla jeho povaha; I.
pravdu od IZi
liSit se 44« 51x ACT(1) PAT(od+2;0proti+3)
(rtznit se) Petr se lisi od Pavla; diirazem.MEANS na
jiné jevy; l. se ve svém hodnoceni.REG; Petr a Pavel se
1. Rep.PAT; déti se |. Rep.PAT v jednotlivostech podle
veku, jejich ndzory se I. Rep.PAT
1it},,  ACT(1) PAT(4) DIR3()
(nalivat) Pavel lil vodu do umyvadla
lity,  ACT(1) PAT(4) DIR3()
(vkladat) lit penize do budov
1it> EMPTY
(prset) lilo celou noc
litat,, ACT(1)
(hovorové, pohybovat se) index celou sobotu jen
lital; index lital nahoru.DIR3 dolii.DIR3
litovat', 16x ACT(1) PAT(2; Lze)
(rmoutit se, zalitovat) litovat kazdého dne; 1., Ze
neprosadil program A
litovat®,  ACT(1) PAT(4)
(politovat) litovat postiZené piitele
lizat;y ACT(1) PAT(4)
lizat lizdtko; 1. si.BEN tlapku
1kat! ACT(1) ?PAT(na+4; | %e; )
(natikat) Ikdt na spatné poméry
Ikats, ACT(1)
(plakat, upét, kvilet) klavirista smutné lkal
Inout’ ACT(1) PAT(k+3)
(pfimykat se, milovat) Inout k rodiné
Inout? , ACT(1) DIR3()
(lepit se, ptiléhat) guma Inula k détskému obliceji
lobbovat’, ,.  ACT(1)
nikdy nelobbovala; pro nds.BEN
lobbovat?, ~ ACT(1) PAT(za+4;pro-+4;proti+3)

Lobbugje proti datiovym pravidliim.
lobovatg, ACT(1) ?PAT(za+4)
skupiny nepretrZité lobuji za novou verzi
lokalizovat]1 « 1% ACT(1) PAT(4) LOC()
(umistit) lokalizovat pracovité v danyjch prostordch
lokalizovatz2>< ACT(1) PAT(4) DIR3()
(umistit) lokalizovat déj do budoucnosti
lokalizovat® ACT(1) PAT(4; |c)
(vymezit, urovat) lokalizovat bolest
lokalizovat®,,  ACT(1) PAT(4)
(omezit, zastavit) lokalizovat epicentrum; I. poZdr,
chorobu
lomcovat ACT(1) PAT(7;s5+7)
(pohybovat, hybat, cloumat) lomcovat dvefmi
lomitsy ACT(1) DPHR(ruka.P7) ?PAT(nad+7)
Lomili rukama nad bliZicimi se prezentacemi novijch
aket.
losovat 1 ACT(1) PAT(4)
(vylosovat) asistentka losuje vijherce
louéit se 1o ACT(1) PAT(s+7)
(rozloucit se) loucit se s pritelem; pritelé se
spolu.MANN [. Rcp.PAT; Jirka a Pavel se |. Rcp.PAT
loupit' ACT(1) PAT(4)
(vylupovat, vykradat) loupil pokladny
loupity . ACT(1)
(pachat loupeze) loupil nedaleko bydlisté
loutkafit,, ACT(1)
otec loutkatil; samostatné. MANN
lovit3x 2% ACT(1) PAT(4)
(chytat, st¥ilet) lovit buvoly
Ip&t!,, ;. ACT(1) PAT(na+6)
(nevzdat se, drzet se) Ipét na kvalitnim vijcviku; I. na
détech
Ipét? ACT(1) LOC()
(Inout, drzet se, priléhat) zpocend kosile Ipi na téle
lustrovat,, ACT(1) PAT(4)
(pfezkoumavat, kontrolovat) lustrovat osoby
luxovat,, ACT(1) PAT(4) PORIG(0d+2)
(istit) luxuje koberec od necistoty
lyzovat 1, 3x ACT(1)
lyZovala dobte
lze 526 220% ACT(£1)
A nelze, aby poplatnici p¥isli na provérku a...; Lze
odejit; Nelze nic neZ oCekdvat
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M

madkat |y ACT(1) PAT(4)

(stlacovat, tisknout) mackat packy

mackat se3, ACT(1) LOC()

(tlacit se, tisnit se) fanousci se mackali na tribunich

méchat! ;. ACT(1) ?PAT(7) 2ADDR(na+4)

(mévat, mavnout) mdchal na sestru rukou

mdachat? ACT(1) PAT(4)

(prét) mdchat pradlo

maéchnout;, ACT(1) PAT(7)

Parkrit mdchne palkou.

makat 1 ACT(1)

(pracovat, délat) makat spolehlivé; kluci m. s plnym
nasazenim.MANN

malovat',, ;. ACT(1) PAT(3)

(kreslit, portrétovat) Bacon maloval obrazy

malovaty,  ACT(1) PAT(4)

(pfedstavovat si) situace je hroznd, ale moznd
malujeme horsi obrizek, nez bychom méli, malovat
si.BEN lepsi budoucnost

manévrovat;, ACT(1) LOC()

(pohybovat se) plin manévroval v tizkém koridoru

manipulovat',, ,  ACT(1) PAT(s+7:7)

(pracovat, zachazet) Manipuluje s mfizi.;
Manipuluje dvefmi od sklepa jen s ndmahou.

manipulovaty, ACT(1) PAT(s+7;7)

(ovladat, Fidit, ovliviiovat) Manipulovat s lidmi je
nékdy lehké.; Manipulovat trhem se jim nedafilo.;
Bogartovd manipuluje svymi herci, jako by to byly
hadrové panenky

mapovat 11 1x ACT(1) PAT(4)
mapovat krajinu
mafity 5% ACT(1) PAT(4)
(kazit, hatit, ni¢it) vytrvale mafi moji snahu
soustredit se na prici
masirovat,, ACT(1) PAT(4)
masirovat zida
maskovat 3, 3 ACT(1) PAT(4; | Ze; |jestli; |jak-2; |c)
?ADDR (ped+7)
(tajit, zastirat) maskovala pfed nim obchody; m., Ze
pracovala
maésts, ACT(1) PAT(4)
(plést) mdst maloobchodniky
maturovat; 1 ACT(1) ?PAT(z+2)
maturovat z déjepisu; m. na gymndziu.LOC
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mavatly - ACT(1) 7PAT(7) PADDR(na+4;3)
(zamdvat) kubdnsti uprchlici mdvaji na americké
vrtulniky Satky; m. mamince rukou
mavaty, ACT(1) PAT(7)
titocnik mdval noZem
mavnout yx 2% ACT(1) ?PAT(7) ?ADDR(3;na+4)
(mévat) mdvne na divku rukou; m. chlapci rukou
maximalizovat 1« gx ACT(1) PAT(4)
maximalizovat své zdjmy
mazat,, ACT(1) PAT(4)

(stirat, utirat) maZe tabuli; m. jména sponzorii z

mantinelil. DIR1
mazlit se  ACT(1) PAT(s+7)

mazlit se s ditétem; déti se m. Rep.PAT; matka a dcera

se spolu.MANN 1. Rcp.PAT
meditovat ; « ACT(1) PAT(0+6;nad+7; ] 2e; | zda; | c;
ljestli)

(uvazovat, pfemitat, pfemyslet) meditoval o Zivoté

ménit!, .  ACT(1) PAT(4) ADDR(s+7) ?EFF(za+4)

(proménit, vymeénit, sménit) ménil s nim marky za
dolary; m. penize v bance; m. s nim byt za mensi

ménity5, 4o ACT(1) PAT(4) PORIG(z+2) ?EFF(na+4;
v+4;do+2)

(proménit) vyjchova ho ménila z gaunera na slusného
cloveka

ménit3 ;5. ACT(1;%e) PAT(4) PORIG(na+6)
(ovlivnit) projekt neméni nic na trvdini jaderné hrozby;
to na véci nic neméni
ménit!,  ACT(1) PAT(4) ?EFF(za+4)
(sttidat) ménit kytaru za klavir; Litvinov m. trenéry
ménitsel, o ACT(1) PAT(v+4;na+4;do+2)
?0RIG(z+2)

(proménit se) ménil se z larvy v brouka; m. se do

podoby otce
ménit se? ACT(1) PAT(s+7)

(stiidat se) vojidk se ménil s generdlem; strdZe se m.

Rcp.PAT
ménitse’ o 5, ACT(1)

(promériovat se) casy se méni

méfit), | ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)

(srovndvat, porovndvat) méfit desku s kazetou,; m.
nahrdvku s Zivym vystoupenim; matematik se m. s
matematickym standardem; déti se.PAT m. Rcp.EFF ve
znalostech.REG

méfith, 5 ACT(1) PAT(4)

(zméfit, zjistovat velikost) métit platno; Gen. ACT
déti.PAT se.hidden u lékare m.; Jan se.PAT méFil kuiili
presnosti uZ podruhé; m. mu.BEN teplotu

méefit], o ACT(1) EXT()
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(mit miru) stromek méfil 2 metry

metabolizovat ;5 ACT(1) PAT(4) ?ORIG(2+2)
metabolizovat 1ék z plisni
metat ;5 ACT(1) DPHR(kozelec.54)

Dokud se skutecné pocty inzertnich fddkii nezacnou
vracet zpitky nahoru, nemiiZeme metat kozelce.

mhoufit,, ACT(1) PAT(4)

Republikdni mhoutt oci nejbolestnéji.

migrovat',,  ACT(1) PAT(k+3;na+4) ?ORIG(z+2;0d+2)

(pfechazet) mnoho firem bude migrovat na nové
prostupy ze staryjch metod

migrovat%,, ACT(1) DIR3()

(stéhovat se) migrovat do zahranici

mihatse,, ACT(1)

(hemzit se) stin se neklidné mihal; na podiu se m.
jeden soubor za druhym

mihnoutse 1, 7, ACT(1)

(objevit se, ukazat se) motyl se jen mihl a zmizel

michat!, | ACT(1) PAT(4) 70RIG(z+2)

(tvotit, vyrabét) michat pitnou vodu ze dvou zdrojil

michat? ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)

(zameéniovat) michat znak s oznacenim; m. dva riizné
pojmy Rcp EFF

michat? 1x ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)

(misit, smichat) michat cement s piskem; m. vodu s
vinem; m. chloristan s pohonnou litkou na raketové
palivo.AIM; m. chloristan a pohonnou litkou, aby
vzniklo.AIM....

michat®,, ACT(1) PAT(4) DIR3()
(davat, fadit) michal riizné autory do vijstavniho
koktejlu;
michat® ACT(1) PAT(4;7;5+7)
(promichat, ménit pofadi, zamichat) michat karty;
trenér m. se sestavou
michat§, ACT(1) PAT(4)
(misit) michat kdvu; 1Zickou.MEANS
michat71 « ACT(1) DPHR(paty:NS4, pfes-1[devéty:NS4])
michal pité pies devité
michatse;, ACT(1) PAT(do+2)
(vmeé3ovat se) Michaji se do volného trhu.
mijet'; ,  ACT(1) PAT(4)
(pTejit, ptejet okolo) pritvod mijel ubytovnu pro
delniky
mijet}, ACT(1) PAT(4)
(nezasahovat, netrefovat) mijet ter¢
mijet’,, ACT(1)
(plynout, utikat) cas rychle mijel
mijetse,, ACT(1) PAT(7;5+7)
lécky se mijely ticinkem
milovat 1y 14% ACT(1) PAT(4; %)
(mit rad) milovat své déti; m., Ze se vSemu sméje
minimalizovat 4 j;» ACT(1) PAT(4) ?ORIG(z+2)
?EFF(na+4)
(sniZzit) minimalizovat ztrity z 8 na 3 tisice
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