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Uvod

Valence pdif k jazykovym jevlim, které vzbuzuji zajem lingvistd, atelbornikli zabyvajicich se automa-
tickym zpracovanimirozenych jazykd. Jeji dobra znalost je totiz nezbytridkazdého, kdo pracuije s ja-
zykem — pro @itele, redaktory, novirié, studenty apod. Valence zaravaraje kitovou roli @i alohach
automatického zpracovanfipzeného jazyka, jakymi jsou napstrojovy geklad, rozliSovani vyznami
slov €i vyhledavani informaci.

Co je to tedy valence?

Terminu valence zndmého z oblasti chemie, kde @zjleamocenstvi atomu, v lingvistickém kontextu po-
prvé uzil uprosted minulého stoleti francouzsky syntaktik Lucien Tesmiddetaforicky timto terminem
ozn&il schopnost slovesa (podobnou vlastnosti atom{l) vazati utity pocet jazykovych elementd.

Pod pojmem valence se rozumi {® a povaha mist (argumenttl), které na sebe dané slovego (p
slovo jiného slovniho druhu) vazeE(cyklopedicky slovnik Cestingarlik et al., 2002). Je to tedy schop-
nost slova vazat na sebeity pocet jinych, syntakticky zavislych jazykovych jednotekt@achopnost se
primarré tykd vyznamové roviny jazyka, tedy hloubkovétwé stavby. Valeini pozice jsou napbvany
valerénimi doplrénimi, jako je aktor (konatedi nositel &je), patient (zasazeny objekt), adresat, plvod
a vysledek dje, ozn@ovanymi obvykle jako aktanty, ale i volnymi doginimi vyjadujicimi okolnosti
déje, jako jsou zplsobéje, misto, srér apod.

Jednotlivé valetni pozice jsou rlizavyznamoe ©sné. Neobsazeningkterych pozic dochazi k po-
ruseni vyznamové Uplnosti, coz miiZe vést i k poruseni giakéaspravnosti &ty, srov. nap negijatelné
vety *Petr dava, *Marie nenavidi, *Jan se chovdboplnéni obsazujici takové valéni pozice se nazyvaji
obligatorni. Zvlastni pozornost je v teorii valencénovana fipadlim, kdy obligatorni valémi pozice
zlistavaji v povrchové podébety neobsazeny a posludifetend si piislusné pozice zaplije z kontextu
promluvy/textu, nap ve spojeniclobvykle nakupuje v supermarketudéti pfisly neni vyjaden patient,
resp. srér, tyto informace by rély byt posluchéi/Ctendi zfejmé z kontextu promluvy/textu.

Jiné valetni pozice jsou nepovinné, fakultativni — jsou sié&gnny ve valeBnim ramci a mohou
byt pfitomny ve vyznamové (hloubkové) reprezentagtyy jejich neobsazenim vSak nevznika vyznaenov
ani gramaticky naruSend&ta, nap. Petr se pevné drzel (zabradlBva se najedla (ovocgpivka pisSe (ma-
mince) dopisOstatni pozice s velmi volnym vztahem ke slovesgasto oznéuji jako nevaleéni, nag.
Jana se prochézela (po les®etr se budil (Casnékva si Cetla (pro své potéSenikdyZ v teoretickém
popisu jsou do valence slovesa (v SirSim smyslu) zahrnuty.

Valence se promita i do povrchové realizaétyv Jednotlivé aktanty typicky vlivem slovesa nabyvaji
urcité realizace — jejich morfematick& podoba jéavana rekcfidiciho slovesa. Ndpkonatel byva v ak-
tivni véte typicky vyjaden nominativem, zatimco patient se obvykle realizuje akiuem (nap. Petrionatel
ztratil botupatient), jina slovesa vyzaduji konatele v dativu (haPetrovionatel S€ Ve Skole lihi opet jina
slovesa maji patient v dativu (napodiCeconatel branili jejich Stéstpatient) Ci ve formeé predlozkove skupiny
(nag’. doufali ve vitézstyitienr). Naproti tomu forma valeinich volnych dopléni byva dana vyznamem
téchto dopléni @éti pfisly domd/do Skoly/na hrigté nebyv&izena slovesem.

Valence je teoreticky zkouméana zhruba od poloviny 20. Htgleenujme zde jiz zmi@ného L. Tes-
niéra (viz Tesniere, 1959). Dliraz na zkoumani vyznamowikglvalence pakiinesly g'edevsim studie
Fillmorovy (Fillmore, 1968, 1969). \teském progedi se k vyznamnym pracinéaovanym valendiadi
zejména studie DaneSovy (Danes§, 1971, DaneS — Hlavsa,, ¥88¢g Panevové (Panevova, 1974, 1980,
1994), Karlikovy (Karlik, 2000) a Sgallovy (Sgall, 1998,08). DalSi odkazy Ize nalézt v seznamu litera-
tury na konci Gvodntasti.
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Valenc¢ni slovnik Ceskych sloves VALLEX

Je Zejmé, Ze valetni vlastnosti sloves (i dalSich slovnich druhd) jsou vetramanité. Nelze je odvodit
obecnymi pravidly, jefeba je popsat pro jednotlivé lexikélni poloZzky, tedy v poglwalergniho slov-
niku, ktery obsahuje popis valence jednoho slova po drul#éigchto divodil vznika v Ustavu formalni
a aplikované lingvistiky na Matematicko-fyzikalni fak&lUniverzity Karlovy v Praze od roku 2001 elek-
tronicky Valer€éni slovnikCeskych slove¥ALLEX jehoZ tiSénou verzi mate nyni v rukou.

Valercni slovnikceskych slovesMALLEXjako VALency LEXicopje vysledkem snah o formalni za-
chyceni valetinich charakteristiléeskych sloves v rdmci teorie Fuitkho generativniho popisu (FGP),
ktera byla navrzena Petrem Sgallem (viz Sgall, 1967) a je d&vijena jim a jeho spolupracovniky (viz
zejména Sgall et al., 1986). Teorii valence ve FGP prop@eocxejména Jarmila Panevova (Panevova,
1974, 1980, 1994). SlovniWALLEX je Uzce spojen s Prazskym zavislostnim korpusem (PDT, Bragu
Dependency Treebank, viz H&ji2005, Hajt et al., 2006). Zatimco v PDT je FGP verifikovan pomoci
komplexni analyzy velkého mnoZstvi textovych dat MALLEXuje vyuzita zejména valémi teorie vy-
vijena v ramci FGP.

VALLEXposkytuje informace o valéni struktiie Ceskych sloves v jejich jednotlivych vyznamech,
které charakterizuje pomoci glos Ektadil. Pro jednotliva valémi doplréni uvadiVALLEXmoZna mor-
fematicka vyjadeni, pokud jsou jejich formy dany slovesnou rekci. Kéotechto zakladnich udajd uvadi
i nékteré dalSi syntaktické Fipadré syntakticko-sémantické charakteristiky, jako je vlastrkontroly,
moznost recipréniho uzitici syntakticko-sémantick&itla slovesa.

VALLEX popisuje chovani 2 730eskych lexém{, které zahrnuji 6 460 lexikalnich jednetekla-
nych sloves v daném vyznamu‘. Zdiréme zde, Z&/ALLEX (v ndvaznosti na teoretick&qupoklady
FGP) zachycuje valémi chovani pravych vidovych pi@gkl v ramci jediného lexému, jednotliva hesla
ve slovniku tedy odpovidaji celym lexémtm. Pokud bychoriitati dokonava a nedokonava slovesa
zvlast, dostali bychom se k gtu 4 250 sloves. Hlavnim kritériem vghu sloves ve/ALLEXubyla je-
jich frekvence vCeském narodnim korpusu SYN2600v prvnim kroku bylo vybrano fiiblizné 2 500
nejcasgjsich slovesnych lemmat, posléze byl tentoathoplrén tak, aby slovnik obsahoval ke kazdému
slovesu i jeho vidové préjSky.

Pfi navrhovani koncepc®ALLEXubyl kladen dliraz nafesnost a lingvistickou adekvatnost popisu
valence u velkého mnoZzstvi sloves. Slovnikova hesla bylacgyana manuéins gihlédnutim ke korpu-
sovému i slovnikovému materialu s naslednou rozsahlouvaattokou, poloautomatickou i émi kontro-
lou. Od samého Zaitku se pedpokladalo vyuZitWALLEXujak proClovéka jako uZivatele jazyka, tak pro
pocitatoveé zpracovantestiny a pro dalsi aplikai (Cely, jako nap. strojovy geklad, vyhledavani v tex-
tech apod. Kroré tiS€né verze/ALLEXubyla pfipravena téz jeho elektronicka podoba ve férmebové
strAdnky umoaujici pohodiné vyhledavani podle rliznych kritérii: lemmsyntakticko-sémantickdida,
funktor, formy dopl@ni a dalSi. Tento elektronicky slovnik i jeho verzi ve formXML vhodném pro
automatické zpracovani (viz zejména Zabokrtsky, 2005hé#ézt na adrese Ustavu formalni a aplikované
lingvistiky Matematicko-fyzikalni fakulty Univerzity Keovy v Praze?

Dlrazem na moZnost vSestranného vyuzitivée LEX liSi od jinych dostupnych val@mich slov-
nikd ¢estiny — jmenujme zejména velmi propracovanyétigtslovnikSlovesa pro prax{Svozilova et al.,
1997), ktery popisuje 76@eskych sloves. Ze slovnikll pro automatické zpracovéayk@uvedme slov-
nik BRIEF (Pala — Sevigek, 1997), ktery v3ak neobsahuje popis vyznamové stiykau€zech syntactic
lexicon(Skoumalova, 2001), ktery vznikl ze slovniku BRIEF autoieigtm doplrénim vyznamové struk-
tury (ani jeden zéchto slovnikd neni Vejné dostupny). Z dal$ich vyznamnychskych slovniki citujme
jese tiseény Slovnik slovesnych, substantivnich a adjektivnich vazgopeni (Svozilova et al., 2005),
elektronicky valetini slovnikPDT-VALLEX(Hajic et al., 2003), zachycuijici valenci sloves a vybranych

L http:/fucnk.ff.cuni.cz
2 http:/fufal.mff.cuni.cz/vallex/2.5 (VALLEX, verze 2.5)



deverbativnich substantiv a adjektiv v PDT (Haj2005, Hajt et al., 2006), a zatim nepublikovany slov-
nik Verbalex(Hlav&kova — Horék, 2006).

Dodejme, Ze budovani valénich slovnikll jak v ti&né, tak v elektronické podékstoji v centru po-
zornosti i pro desitky dalSich jazykl; odkazy na nejdii&gi slovniky jsou uvedeny v seznamu literatury.
Priprava so@asné verze slovniKdALLEXtrvala vice nez @t let. Jejim primarnim cilem bylo vytiib
kvalitni vefejné dostupny valetni slovnik, ktery by vyhovoval lingvisttim i odbornéfegnosti na jedné
straré a ktery by na strandruhé mohl slouzit pro @itacové zpracovaniestiny. Doufame, Ze tohoto cile
bylo dosazenoVALLEXje formalreé strukturovany slovnik — jeho t&tou verzi nyni drzite v ruce a jeho
elektronicka verze je dostupna na adrese Ustavu formalplikiogané lingvistiky Matematicko-fyzikalni
fakulty Univerzity Karlovy v Praze. &ime dale, Ze snaha o shroméad syntaktickych informaci vzta-

hujicich se k valenci — stefrjako dliraz na konzistentni popis systémovych viastimskialnich jednotek
—&ini z VALLEXupraktickou pomticku prodely didaktické, pekladatelské a pro pracicestinou viibec,
ale i uzite&ny zdroj dat pro Gely aplik&ni.

Vysledky uloZzené v tomto slovniku prezentuji valenci jakolgém jak syntakticky (kombinatoricky),
tak lexikograficky. Prace s bohatymi daty ovSem ukazuje]@engovy pistup k zachyceni valencéip
nasi stale otdené teoretické otazky, které vyzaduji dalSi podrobnévlstgké zkoumani.

Pod ékovani

Pfi zpracovavani sloves pro slovhiKALLEXjsme vyuZivali nasledujici slovniky €které z nich pes
webové rozhrani DEBDict)a korpusyteskych texti:

e BRIEF (Pala — Seviek, 1997);

Slovnik spisovn&estiny pro $kolu a Viejnost (Mejstik, 2003, dale S6);
Slovnik spisovného jazykéeského (Havranek, 1964, dale £5J
Slovesa pro praxi (Svozilova et al., 1997);

¢ Slovnik slovesnych, substantivnich a adjektivnich vazepageni (Svozilova et al., 2005);
Cesky narodni korpus (BlatnaGermak, 2005, daIENK)?;
Prazsky zéavislostni korpus (H&jéet al., 2006, dale PDY)

Réadi bychom zde pdikovali za podporu a za rozsahlé lingvistické i technolkgicady a pomoc
koleglim z Ustavu formalni a aplikované lingvistiky. Zwd&dik pati zejména pani profesorce Jarmile
Panevové.

Prace na slovnikWALLEX verze 2.5, probihala v ramci vyzkumného ZmMinisterstva Skolstvi,
mladeze a&lovychovyCR &. MSM0021620838 (Moderni metody, struktury a systémyrimtatiky). Dale
byla asté&né podporovana grantem programu MSIBR Vyzkumna centra;. LC536 (Centrum kompu-
tacni lingvistiky) a d¥ma granty programu Informai spol€nostcislo 1IET100300517 a 1ET101120503.

3 http://nlp.fi.muni.cz/projekty/deb2/debdict/index.html
4 http://ucnk.ff.cuni.cz
5 http://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0/
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Podoba slovnikového hesla

Zde uvadime pouze'ehled struktury hesla pro usnah orientace (viz téz obrazek na nasledujici &yan
jednotlivé pojmy jsou vysétleny v nasledujicim oddile.

Lemma —v zahlavi slovnikového hesla je uvedeno lemma (infinitivar) reprezentujici heslové sloveso,
pfip. seznam lemmat (v padi nedokonavé, dokonavé, iterativum), odd. 2.

Vid — jako horni index je u kazdého lemmatu uveden Udaj o vidubfgnianpf, pf, iter; pfipadré nasledo-
vany arabskoutislici, pokud je slovnikové heslo reprezentovano vicenhaty se stejnym videm),
odd. 2.2.

Varianty —pokud ma slovesné lemma varianty, jsou vSechny variaciye(ené lomitkem) uvedeny v za-
hlavi hesla, odd. 2.3.

Homografy — jsou rozlisenyfimskoucislici v dolnim indexu u lemmatu, odd. 2.4.

Cislo LU — pokud ma sloveso vice vyznamdl, tzn. ma vice lexikalnidhgeek (dale LU), je kazda z nich
ozna&ena arabskodislici, odd. 3.

Idiom —idiomaticka uziti jsou uvedena ztk@uidiom zacislem LU, odd. 5.5.

Omezeni — pokud se dana LU vztahuje jen kkterym lemmatlim ze seznamu uvedeného v zahlavi, jsou
za znd&kou jen uvedena vSechna lemmata, ke kterym se tato LU vztahuje (satgmym videm
a gipadnymi variantami a indexem pro homografy); omezeniesvadi pro iterativa.

Valentni rdmec — kazda LU je popsana pomoci formalniho zapisu rdmce, kiediflippcet a typ (tzv.
funktor) valertnich dopl®@ni, jejich mozna morfematicka vyjéehi (dolni index) a obligatornost
(horni index — pokud neni uveden, jde o obligatorni déplnh zn&ka opt zachycuje fakultativni
doplréni, zn&katp doplréni typické), odd. 4.

Glosa — kazda LU je charakterizovana glosou, ktera je na nokdathu za valeénim ramcem; pokud je
heslové sloveso specifikovanékolika lemmaty, jsou zde glosy pro vSechna nedokonava a-dok
nava lemmata; glosy jsou uvedeny vZzdy udajem o vidu.

Priklad — kazda LU obsahujeffklad uziti uvedeny zrikou pr.; pokud je heslové sloveso specifikovano
nékolika lemmaty, jsou zdefiklady pro vSechna nedokonava a dokonava lemmaditklady jsou
vzdy uvedeny Gdajem o vidu.

Doplfiujici syntaktické informace
e kontrola — slovesa kontroly maji za z@&ou control uveden funktorClenu vale@niho ramce
tohoto slovesa, ktery koreferuje se subjektem infinitivwigiého slovesa (kontroluje ho),
odd. 5.1;
e reflexivita — za zn&kou i jsou uvedeny mozné syntaktické funkce morfésaisj odd. 5.2;
e reciprocita — za zn&kou rcp jsou uvedeny dvojice, fip. trojice valeGnich dopl@ni, ktera
mohou vstupovat do vztahu reciprocity, odd. 5.3;

e syntakticko-sémantickd fida — za zn@kouclass je uvedena syntakticko-sémantickéda slo-
vesa v daném vyznamu, odd. 5.4.
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slovnikové heslo nereflexivniho lexému nedokonave a dokonave valencni ramec
se Ctyfmi lexikalnimi jednotkami lemma lexemu s peti prvky

odpovidat ™ odpovédét”
1 ACT{ ADDR; PAT [, EFF a2, ; MANNY

nax zda, ze, cont
odvetit; davat odpoved; pt: impf odpovidal mu na jeho dotaz

pravdu / ¢inem / smichem/ Ze ...; pf odpovédél mu na jeho

lexikalni jednotka dotaz pravdu/ inem/ smichem/Ze ... dalsi charakteristiky
T | i:cor3,pass rcp: ACT-ADDR class: communication / lexikalni jednotky
2 ACT; PAT°pt4 EFF; (reflexivita, reciprocita,

na+

impf Teagovat; pf reagovat; pi. impf pokoZka odpovidala na synt.-semanticka trida)

chlad zarudnutim; gruzinsti miliciondri neodpovidali strel-
bou (CNK); pf vojdci odpovédéli stielbou (CNK); na vyzvu
doby odpovédel zménou vlastniho politického chovdni

(CNK)
lexikalni jednotka 3 jen odpovidat " ACT{ ADDRY™ PAT ,,,4 MEANS Y
pripousti pouze mit odpoveédnost; pi.: odpovidd za své déti; odpovidd za ztrdtu
lemma odpovidat /svjm majetkem

rcp: ACT-ADDR-PAT
4 jen odpovidat " ACT 3, PAT; REGY®
byt ve shodé/ v souladu; korespondovat; pixgeseni odpovidd

svymi vlastnostmi poZadavkiim
rcp: ACT-PAT

priklad uziti
lexikalni jednotky

glosa

lexikaIni jednotky odpovidat se ™"/

ACT ADDR; PAT .,
byt zodpovédny; pt: odpsvidd se ze ztrdt

slovnikové heslo
reflexivniho lexému funktor prvku morfematicka forma informace
s jednou lexikalni jednotkou valencniho rémce prvku valen¢niho ramce o fakultativnosti

Ukazka dvou slovnikovych hesel
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Struktura slovniku VALLEX

ObsahValencniho slovniku Ceskych sloves VALI4E¥ popiSeme pouze z hlediska jeho struktury. Ling-
vistické aspekty vyzadujici SirSi vystleniCi diskusi jsou ©tSinou ponechany stranou, odkazujeme pouze
na zé&kladni literaturu tykajici se dané problematiky.

Odbornéa terminologie, kterou v textu uzivame, budplaustalené lingvistické terminologii, nebo vy-
chazi z terminologie Furdkiho generativniho popisu (FGP), ktery slouzi jako padidla teorie/ALLEXu
Pokud tomu tak neni, jsou febné terminy zavedeny v textu.

1 Lexémy, lexikalni formy a lexikalni jednotky

Slovnik VALLEX je na nejvySSi Grovni tven lexémy, kterym odpovidaji jednotliva slovnikova hesla
Lexémenpritom rozumime abstraktni jednotku, ktera v 8apojuje formalni i vyznamovou slozku (viz
Cruse, 1986), u polysémnich/polysémickych/vic&nyah lexému téZ ozitavanou jako hyperlexém (viz

i Filipec —Cermak, 1985, Karlik et al., 2002). Lexém sdruZuje mnozigech moznych manifestaci slo-
vesa Vv textukCi, kterou zde budeme ozéavat jako mnozinu vSech moznytdxikalnich forema mno-
zinu lexikalnich jednoteKLU jako ,lexical unit’), které reprezentuji jeho vyznangosiozky, vCeskeé ter-
minologii obvykle oznéované jako jednotlivé lexi€i zakladni lexikalni jednotky, viz terminologickou
poznamku nize. Lexikalni formy jsou tedy vSechny morfenkatiformy slovesa (celé jeho paradigma),
viz odd. 2, zatimco lexikalni jednotky zhruba odpovidajéieau v jednom witém vyznamu a nesou
informaci o syntaktickych a syntakticko-sémantickychegfts slovesa v tomto vyznamu, viz odd. 3.

Terminologicka poznamk&de se odchylujeme od (ne zcela jednotdéyké terminologie, kde se ob-
vykle terminy lexém a lexikalni jednotka uZivaji vicerdésynonyma, viz Filipec —Cermak (1985),
str. 28: ,Tento termin [lexém] je tedy synonymni s terminedn[£ lexikalni jednotka], ale je jeStdale
diferencovan.” Kazdému vyznamu (polysémického) lexémpiowétla jedna zakladni lexikalni jednotka
(tamtéZ): ,Lexikalni jednotka jako polysémicky lexém jeitvar zahrnujici tolik riznych monosémickych
zakladnich lexikalnich jednotek, lexii (...), kolik m&nych vyznami.“

Ve VALLEXu se piklanime k terminologii, ktera je ézné v anglicky psané odborné literaukde
je terminem ,lexical unit* ozri@van koncept odpovidajici zakladni lexikalni jednotde @ruse, 1986,
Ruppenhofer et al., 2006).

2 Lexikalni formy a lemmata

Mnoziny vSech moznych lexikalnich forem fWoich formalni slozku jednotlivych lexémd jsou reprezen
tovany infinitivnimi tvary slovesa obvykle nazyvanylemmata

Slovnikové heslo je v& ALLEXuuvedeno lemmatem fipadré seznamem lemmat vztahujicich se
k danému lexému @etré @ip. morfémuse/sj viz odd. 2.1). Jednotliva lemmata jsou dofaha o dalsi
informace:

e informace o vidu v hornim indexu, viz odd. 2.2;
e fimskacislice v dolnim indexu rozliSujici homografy (viz odd. 2.4

Slovnik VALLEX(v navaznosti na teorii FGP) zachycuje vaahchovani vidovych préfSkli v ramci
jediného lexému. Proto je slovnikové heslo typicky uveddméma (fip. vice) slovesnymi lemmaty,
nedokonavym a dokonavym infinitivnim tvarem slovesa, vid.&2. Dalsim dlivodem, ptcse v zahlavi
slovnikového hesla mliZze vyskytnout vice lemmat, jsouqpané varianty slovesa, viz odd. 2.3.
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2.1 Reflexivni lemmata

Z hlediska zachyceni reflexivity ve slovniku jsouVALLEXurozliSovany dva zakladni typy reflexivnich
konstrukci (viz téz Karlik et al., 2002):

¢ Reflexivni lexémy.Jako reflexivni lexémy jsou ozbavana inherennreflexivni slovesagflexiva
tantum u nichz je morfénse/sipovazovan za saast lemmatu.
Radi se k nim:

— primérni reflexiva tantum (v Karlik et al., 2002 ozm&and jako inherentnreflexivni slo-
vesa), tedy slovesa, ktera se v nereflexivni fontibec nevyskytuji (ndpbat se smat sg Ci
slovesa, ktera nereflexivni formy sice maji, lexikalni jethy odpovidajici reflexivnim a nere-
flexivnim formam si jsou vSak natolik vyznambdwvzdaleny, Ze jsou obvykle €enovany do
dvou lexémd (nap chovat sevs. chovay;

— tzv. odvozena/sekundarni reflexiva (v Karlik et al., 2002 itherent@ reflexivni varianta
slovesa), tedy slovesa, kde/sije slovotvor@ motivovanym morfémem, reflexivni forma je
tudiz v réjakém vyznamovém vztahu k nereflexivni fé@mmag. vyjadfuje samovolnolEi

w v

bezd€noucinnost (nap Sifit sg vratit se.

Reflexivni lexémy jsou v& ALLEXuzachyceny v samostatnych slovnikovych heslech.

o Reflexivni uziti nereflexivnich lexém{.Pokud reflexivni morfénse/sinese syntaktickou funkci,
jsou reflexivni formy sloves zachyceny v ramci nereflexieniexému, kde je téz specifikovana
jejich syntakticka funkce (viz oddily 5.2 a 5.3):

— semuiZe byt sodasti tvaru tzv. reflexivniho pasiva (rfapatra se po zlodgjj
— se/simlize oznéovat dopl@ni obsazujici val@mi pozicifidiciho slovesa u tzv. vlastniho refle-
xiva (kdese/silze nahradit silnou podobou zajmesebe/sobénag. vidét se(= sebe)darovat

si (= sol®) dort, kde se/sije PaT (patient), respappr (adresat) koreferujici scT (aktorem)
fidiciho slovesa);

— se/simliZze mit reciproni funkci (najb. kopat sev kopou se vzajemné do nohou

Poznamka:Nékteré lexikalni jednotky maji reflexivni i nereflexivni mdm lemmatu beze zémy vy-
znamu, nap myslim (si), Ze to tak ner{hékdy se oznéuje se jako volnése/s). Tento typse/sibyva
zaznamenan pouze jako jedenfikfadll u nereflexivni lexikalni jednotky.

2.2 Vid avidové prot &jSky

V Cestiré se pro kategorii vidu rozliSuji @zékladni hodnoty, nedokonavost a dokonavost. Vedle teho s
vyClenuji téz iterativa jako specificka pdila nedokonavych sloves a slovesa obouvidova (slovesia kt
se v utitych kontextech chovaji jako dokonavé, v jinych kontektgako nedokonavd).

Ve VALLEXujsou do jediného lexému spojeny tpravé vidové dvojicévorené sufixald — nedoko-
navé sloveso je utveno od dokonavé formy slovesa iagfiponou-va(t) (nag. ochutnat— ochutnavat,
priponou-ova(t) (nag. dokontit— dokoncova), priponou-a(t) (nag. vyriist — vyrlsta) Ci priponou
-é/e(t)(nag. otoCit — otace). Déle jsou v jednom lexému zachyceny i supletivni pary {negit— brat,
najit — nachazet® Pokud existuje i BZré uzivana iterativni podoba, je raéh zahrnuta dofslusného
lexému (nap slovesanaseddf'?f, nasednowt’ anasedavde’ jsou popsany v jednom slovnikovém hesle
odpovidajicim jednomu lexému).

6 Dokonavé pratjsky nedokonavych sloves fiemé prefixalg v ramci stejného lexému zachyceny nejsou. K tomuto roz-
hodnuti vedly praktické dlivody, nebot ne vzdy je zcelanjgzh&né, které z vice moznych prefigovanych lemmat povazovat za
vidovy progjsek.
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Ve VALLEXuse informace o vidu zachycuje u kazdého lemmatu jako hodedinktery mtize nabyvat
nésledujicich hodnot:

e impf pro nedokonava slovesa,;

e pf pro dokonava slovesa,;

e iter Pro iterativa (nasobena slovesa);
e biasppro obouvidova slovesa.

V ramci jediného slovnikového hesla je &kterych fipadech zachyceno vice podob jednohdélzad
vidové dvojice (aniz by Slo o varianty, viz odd. 2.3), a tofppadech, kdy jednomu lemmatu jedné vidové
hodnoty odpovidaji rlizna lemmata s druhou hodnotouf(rigkonava slovesdohonif’ i dohnaP’ maji
nedokonavy préjsekdohan&f"Pf, naopak dokonavé slovesavinouP’ ma dva nedokonavé pggky
odvinovaf™Pf a odvijet™P’ — kazda tato trojice lemmat reprezentuje jediny lexém, wiif#oji tedy je-
diné slovnikové heslo).Pstanovovani vidovych préskll seVALLEXpridrZuje vztahl stanovenych ve
slovniku SSG.

Typicky takova lemmata sdileji (alespgednu) lexikalni jednotku, viz odd. 3, i kdyZ u nich mdze
dochéazet k modifikaci vyznamu (sfivajici zejména ve zéré ,zplisobu slovesnéh@jd’, nag. u nékte-
rych sloves pohybu, u sloves distributivni€hu sloves momentéalnich giponou-nou(t). Nag'. lemmata
odfiznouP’ aodfezaP' jsou zahrnuta spolu s lemmaterdiezavaf®f do jediného lexému.

Poznamka k notacl/ seznamu lemmat reprezentujicich lexém se tedy miZe tryshi/vice lemmat se
stejnou vidovou charakteristikou. V takovérmgace je tato charakteristika do@na arabskodislici tak,
aby index s vidovou charakteristikou mohl slouzit jako jezin&ny identifikator lemmatu ve slovnikovém
hesle. Tento identifikator uvadi glosy Eiady, gipadré dalSi Gdaje, které se vztahuji pouzegkierym

z lemmat reprezentujicich lexém. VALLEXuse to tyké nap slovesdohan&™Pf, dohnaf ! dohoniff?;
odvinovaf™Pf, odvijet™2 odvinouP'; odfezavaf'Pf, odfiznouP ™, odfezaP’?.

Lexikalni jednotka se typicky vztahuje ke vsem lemmattimédm lexému, kterd jsou uvedena v za-
hlavi slovnikového hesla. Toto obecné pravidlo ma @k vyjimek, konkrétni lexikalni jednotky (viz
odd. 3) se mohou vztahovat jen &kterym z uvedenych lemmat. Nididad slovesadpoveédét! je doko-
navym proéjskem slovesadpovidaf"P’ ve smyslu ,davat odp@d™, ale jiz ne ve smyslu ,reagovat’, ,mit
odpowednost'Ci byt ve shoé/v souladu; korespondovat’ (&thto vyznamech jde o imperfektum tantum).
V takovém gipact jsou za arabskogislici uva@jici gfislusnou lexikalni jednotku uvedena za @kau
jen vSechna lemmata, ke kterym se tato lexikalni jednotka wi¢afs vyzn&enym videm a fipadnymi
variantami a indexem pro homografy, viz nize); toto omezsemeuvadi pro iterativa.

Ve tfidé nedokonavych sloves se dalelgiuje skupina sloves nasobenych (iterativni slovesa,-itera
tiva) ozn&ujicich opakovany &. V Cestiré je tvdeni iterativ velmi produktivni a do zigaé miry pra-
videlné, tvdi se od nedokonavych slovegionou-va(t) s kvantitativni€i kvalitativni znmeénou vokalu
pred @iponou (nap volat— volavat kficet— kfiCivat, byt— byva), pfip. pfiponou-a(t) (nag. jist—
jidat). Vzhledem k vysoké produktivdt i tvorbé iterativ nejsou v&/ALLEXuiterativa zachycena ber-
pavajicim zplisobem: iterativa s rdgsiou variantou gpony -vava(t) (nag'. chodivaval nejsou uvaéna
vlibec, z ostatnich iterativ jsou uvémh pouze ta, ktera se ve sledovanych textech a zdrojowyehisich
vyskytovala pravidel@ji.

Lemmata iterativnich sloves jsou s@sti zahlavi slovnikového hesla, neugjade vSak pro @ glosy
a priklady ani se nezaznamenava omezeni u lexikalnich jekinpte které iterativum nelze uzit.

2.3 Varianty lemmatu

Varianty lemmatudasto ortografické alternativy) jsou chapany jako skupirmaudhebo vice lemmat repre-
zentujicich dany lexém, ktera jsou zénitelna v jakémkoliv kontextu beze &my vyznamu, vztahuji se
k nim tedy stejné lexikalni jednotky (nApmlozvédét/dovédét stychnout/dechnout Obvykle se varianty
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liSi jen alternaci v morfematickém kmenu slovesa, kter&ipaalré doprovazena stylistickym posunem
(nag@. myslet/myslit, navic rekdy mohou mit ob lemmata spotmé rékteré tvary paradigmatu (nap
mysli(imperativ) je spolénym tvarem pranysleti myslif).

VSechny varianty lemmatu jsou popsany spotev jednom lexému. Varianty jsou uvedeny v zahlavi
hesla, jsou odélené lomitkem, n@pdovédét/dozvédét sgychnout/dechnopumyslet/myslit

Pres toto zakladni vymezeni variaibLLE X obsahujdgidké vyjimky, kdy Ize uzit pouze jedno z lem-
mat. Nayi. lemmataplavataplovatjsou tradéné povazovana za varianty (viz SJ prestoze v Bkterych
kontextech Ize uzit jeplavat nag. plavat pfi zkouSce's. *plovat pfi zkouSceV pfipac, Ze Ize v daném
vyznamu uzit pouze jednu z variant, jsou za arabstslici uva@jici pfisluSnou lexikalni jednotku za
zn&koujen uvedena ta lemmata a jejich varianty, ke kterym se tato &wikednotka vztahuje (s vyzna-
¢enym videm a indexem pro homografy, viz nize).

2.4 Homografy (homonyma)

Jakohomografyjsou veVALLEXuozn&ovana lemmata s identickou grafickou podobou, ale Bgmzho
sémantického vztahu. Jde tedy o rlizné lexémy, jejichZ latangsou reprezentovana stejnou kombinaci
morfémd, tj. maji stejné grafématické vyjaai.

Casto se té7 li&f jejich etymologie (Mfapakupovat jako nakupovat détem obleCewms$. nakupovat
jako nakupovat kolem sebe hromady VJéeid (nag. statif™ " jako sta&i mu to ke Stésti Petr stagi
Pavlovi v behws. stagif] f jako staci dorazit do Skoly véasebo rékteré tvary paradigmatu (naginfinitiv
Zitje homograf, ktery ma pro 3. osobu singularu minuléasu formuzil pro vyznam ,byt nazivu; travit
Cas', nap. Jan zil v Prazeale formuZzal pro vyznam ,kosit; sekat’, napJan zal travy.

Ve VALLEXujsou homografy rozliSovanyimskoucislici v dolnim indexu (v ipacé reflexivnich
lemmat ged morfémense/sj nag. dit;, dit, sé.

Terminologicka poznamka.de se drzime terminologiegliné v anglicky psané literdry ktera rozliSuje
homografy jako jednotky se stejnou psanou podobou (bedlohia podobu zvukovou) a homofony jako
jednotky se zvuko® stejnou podobou. Termimomografuzivany veVALLEXutedy zahrnuje terminy
homonymum (jednotka se stejnou psanou i zvukovou podobbainiograf (jednotka se stejnou psanou,
ale odliSnou zvukovou podobou), jak je uz&sky psana literatura.

3 Lexikalni jednotky

V koncepci slovnikuVALLEX reprezentu;ji lexikalni jednotky vyznamovou slozku, ktepblu se sloz-
kou formalni (s moznymi lexikalnimi formami) vytiiélexém. Kazdy lexém je tedy t¥en mnoZinou
lexikalnich jednotek (LU), kterym jsoufiiazeny pislusné lexikalni formy (reprezentované lemmaty).
V souladu s D. A. Crusem (viz Cruse, 1986) povaZzujeme lexikgddnotky za ,komplexni jednotky
s (relativré) stalymi, diskrétnimi sémantickymi vlastnostriiStriené feceno, jde zhruba o ,dané slovo
v daném vyznamu'.

Poznamka k vyclefiovani jednotlivych LBro vyleiovani jednotlivych vyznamt daného lexému ne-
existuji vSeobeah fijata testovatelna kritéria fechod od jednoho vyznamu k druhému jeade gripadi
pozvolny. VeVALLEXuije pfi rozliSovani jednotlivych LU kladen dliraz na syntakackritéria, zejména
na podobu valeiniho ramce, $etré povrchové realizace jednotlivych vaterich dopli&ni (viz odd. 4).
Pfitom se ovSem iphliZi téZ k sémantice.

e Zmény ve valegnim rdmci (s vyjimkou morfematickych variant) vedou Iclgréni vice LU, i kdyZ
je vyznam &chto LU blizky (nap. nasledujici uziti slovesaoslatbude popsano éma LU:poslat
penize do banky/na U¢ers3 vs. poslat penize déteAnDpr).

7 Cruse (1986): “form-meaning complexes with (relativeligtde and discrete semantic properties”.
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e Podobm vede k vg¢leréni rliznych LU i rlizna syntaktick& strukturace (hamaloZit vlzeaT se-
nemerr vs. naloZit senat na vUzpir3; Znout loukwrat vs. Znout trAvurat na louceLoc). Sys-
tematické provazanéthto blizkych LU pomoci tzv. alteriaiho modelu navrzeného ve studiich
Zabokrtsky (2005) a Lopatkova et al. (2006) neni véamné verzi slovniku uplaéno.

¢ Jednotlivé valeéni Cleny jsou specifikovany syntakticko-sémantickym vztalkeitdicimu slovesu,
odlisnost tohoto vztahu @p vede k rliznym LU (ndptfi LU pro lexémpochazetrukopis pochazi
ze 14. stoftFRWH VvS. pochazi z venkovar1 vs. vSechno zlo pochazi z bidy a neznalest).

e Pokud ma sloveso dva&i(vice) Zetelrg odliSné vyznamy, jsou tyto vyznamy popsany rliznymi
LU i v pfipadech, kdy se valéni ramec nelisi (nd@pdvé LU pro slovesahovat chovat ditéar
v naruciLoc vs.chovat prasataar na farméLoc).

Terminologicka poznamkd:exikalni jednotka spolu se svymi lexikalnimi formami, jgk chapana ve
VALLEXy odpovida jednotce ¢eské tradici ozﬁmvané jako monosémni/monosémicky lexém, lexie
nebo téz zakladni lexikalni jednotka (viz FilipecCermak, 1985, Karlik et al., 2002), zde téZ odd. 1.

Lexikalni jednotky jsou v&/ALLEXucislovany arabskyniislicemi — pokud ma lexém vice vyznam
popsanych @kolika lexikalnimi jednotkami, je kazda lexikalni jedkatuvozena tout@islici.

Paadi lexikalnich jednotek neni zcela arbitrarni, neni disrp systematické. V této podétslovniku
je dano intuici autord (sfhlédnutim ke vzorku korpusového materialu) — primarneab velmi frekven-
tované vyznamy jsou uvady na prvnich mistech, zatiméialké a idiomatické vyznamy jsai@zeny na
konec slovnikového hesla.

Pokud neni specifikovano jinak, vztahuje se lexikalni jekade vSem lemmatlim reprezentujicim
dany lexém (uvedenym v zahlavi slovnikového hesla)figarlech, kdy se dana lexikalni jednotka vzta-
huje jen k rekterym lemmatlim ze seznamu v zahlavi, jsou z&kmajen uvedena viechna lemmata, ke
kterym se tato lexikalni jednotka vztahuje (s vyzeaym videm a ppadnymi variantami a indexem pro
homografy)?

Lexikalni jednotky zhruba odpovidaji lexému \Ciiém vyznamu a nesou informaci o syntaktickych
a sémantickych rysech slovesa v daném vyznarfigludné informace jsou WALLEXuzachyceny jako
povinné a nepovinné atributy lexikalni jednotky. Povintrébaty musi byt vypl@ny pro kazdou lexikalni
jednotku. Nepovinné atributy mohou byt nevygiy, budprotoze se u dané lexikalni jednotky nevyskytuiji
(nag. kontrola se uvadi jen u sloves s touto vlastnosti, viz &dt), nebo protoZze dané informace nejsou
v soutasné podabdostupné (ndpurceni syntakticko-sémantickédy slovesa, viz odd. 5.4).

Povinné atributy lexikalni jednotky:

e valertni ramec, viz odd. 4;

e glosa — sloveso nebo parafraze charakterizujici dany vgatavesa; glosy nelze pokladat za syno-
nyma nebo dokonce za lexikografické definice, slouzi poua@pentaci ve slovnikovém hesle;

e priklad — ety nebo fragmentyat obsahujicich dané sloveso v daném vyznariipadré s oznae-
nim zdroje pikladu, nap. CNK, SSI apod.

Nepovinné atributy lexikalni jednotky:

kontrola, viz odd. 5.1;
mozny typ reflexivnich konstrukci, viz odd. 5.2;

mozny typ recipronich konstrukci, viz odd. 5.3;
prislusnost k syntakticko-sémantickiédg, viz odd. 5.4;
e ozn&eni idiomu, viz odd. 5.5.

8 Pokud se dana lexikalnf jednotka vztahuje ke viem lemmatfedenym v zahlavi slovnikového hesla s vyjimkou iterativa
Z4dné omezeni se neuvadi.
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4 Valencéni ramce

s

Nejdllezigjsi sémanticko-syntakticka charakteristika slovesaafhycena ve forgvalenéniho ramce
Valertni ramec (v uz$im smyslu) ve FGP sestava z aktantll (obtigjah i fakultativnich) a z obligator-
nich volnych dopl@éni, v nogjSich studiich je pak obohacen o tzv. kvazivat@rdoplréni. VeVALLEXu
se krong ¢lenl takto pojimaného valéniho ramce uvadi i nevelké mnoZzstvi fakultativnich vomglopl-
néni (dale typicka dopkni). S danym slovesem se mohou vyskytovat téz ostatni dalpbeni, ta vSak
nejsou ve valetnim rdmci uvadna, nebot jejich vyskyt neni podle FGP podegrirsyntakticky. Klasifi-
kaci valertnich dopli@ni tvdicich obohaceny valéni ramec ve/ALLEXuje zde \enovan oddil 4.1.

Ve VALLEXujsou valerini ramce modelovany jako posloupnosti véleich a nevaletnich pozic,
kde kazda pozice odpovida jednomu v&leimu, Fip. typickému dopléni daného slovesa. Kazda pozice
je charakterizovana:

e funktorem, viz odd. 4.1;
e seznamem moznych morfematickych forem, viz odd. 4.2;
¢ informaci o obligatornosti, viz odd. 4.3.

Jista volna dopléni se systematicky objevuji spoté. Tato pravidelnost je zachycena pomoci mecha-
nismu expanze valéni Ci nevale@ni pozice, viz odd. 4.4; plny valéni rAmec se ziska expanzi pozice
uvacené ve slovniku.

4.1 Aktanty a volna dopin éni

Ve valertni teorii FGP se slovesna dopim cEli naaktanty(vnitfni doplréni ve vSech svych vyskytech) a
volna doplnén{viz zejména Panevova, 1974, 1980, 1994). Zkratky pro jiddaktanty a volna dopkni
se dale souhrrnozn&uji jako funktory. Jednotlivé funktory v&/ALLEXutedy ozn&uji typ sémanticko-
syntaktického vztahu mezi slovesem a jeho dépim.

Aktantyjsou uovany gevazre na zaklad syntaktickych pravidel:

e poCet pozic pro aktanty je charakteristicky pro kazdé slovegwo kazdé sloveso tedy musi byt
vymezen ve slovniku;

e jako rozviti réjakého konkrétniho slovesa se dany aktant vyskytuje Bejjgdnou (vyjma ipadd
souadnosti a apozice).

Dopliime, Ze aktanty jsou dog@ni typicky rekni.

Empiricky bylo stanoveno&t aktantli: aktorAcT), patient ear), vysledek @je ErF), adresatApor)
a plivod 6ric). Zasady pro uovani jednotlivych aktantli Ize nalézt iiap Panevova — Skoumalova
(1992), noe v Mikulova et al. (2005), kde je i jejich (zatim nejpodré&iii) charakteristika; zde je kratka
charakteristika aktantli uvedena nize.

Volna doplnénjsou na rozdil od aktantli sémanticky distinktivni. Chéedikuji je nasledujici vlast-
nosti:

e omezeni na skiitelnost slovesa s volnymi do@nimi nemaji podle FGP z vell@sti syntakticky
charakter;

¢ dané sloveso mliZze byt rozvijeno jednim typem volného duplivice neZ jedenkrat.

Volné doplréni (\etre typickych forem) jsou popséna v Mikulova et al. (2005)enizadime typické
priklady.

Dichotomie aktant — volné dopdmi byla v nogjSich studiich obohacenaieti typ tzv.kvazivalenc-
nich doplnéni(viz Panevova, 2003, Lopatkova — Panevova, 2006), ktetd peohranici mezi aktanty
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a volnymi doplrénimi. Jde o dopkni rozvijejici relative uzavenou (sémanticky homogennijdu slo-
ves, jsou to dopléni rekini a dané dopkni nelze u jednohéidiciho slovesa opakovat. Pod@bjako
volna dopléni jsou vSak sémanticky distinktivni a typicky se nejedrdoplréni obligatorni. Jde ndép
0 zamer INTT u sloves pohybu £fdy motion a transport, 0dd. 5.4, nap Petr jel nakoupit Maruska Sla na
jahody) Ci o prekazkuossT (tfidacontact, naf¥. zakopl o koren, zachytil Salou o hiehik

Dale se vevVALLEXuuvadi nevelké mnozstvi fakultativnich volnych doghh, kter4 obvykle nespe-
cifikuji vyznam slovesa, ale typicky se vztahuji k celé sititko-sémantickértdé sloves. Pro &ktera
doplréni maji prototypickou formu (nd@pinstrumental pro zplisopsal perem, jel viakenti predlozkova
skupinapro+4 pro benefaktivdélal to pro dét), jindy je jejich forma dana sémantikotigplusného dopl-
néni (na. smerova doplénibpiri, DIR2 aDIR3 U sloves pohybu, vice viz odd. 4.2). Takovato déplhse
obvykle chapou jako dopémi nevaledni, veVALLEXuse v3ak uvagi, protoZe tato informace muze byt
s Usgchem vyuzita p automatické analyzéestiny.
Terminologicka poznamkaktanty a obligatorni volna dopémi ve FGP viceménodpovidaji konstitutiv-
nim vétnym ¢lendim (obligatornim i potencialnim), typicka a kvazesmini doplréni odpovidaji @nym
¢lentim nekonstitutivnim (viz Danes$, 1971, Dane$ — Hlat987, Grepl — Karlik, 1998). V terminech
Mluvnice Cestiny 3 (Danes$ et al., 1987) odpovidaji aktanty a oblig@teolna dopl@ni participantlim
intenéniho pole.

Déleni na aktanty a volna dogni se také vicemérshoduje s@enim na argumenty a adjunkty podle
Grepl — Karlik (1998), Karlik et al. (2002).

Funktory oznéaujici typ sémanticko-syntaktického vztahu jsou blizké loubkovym padtim/rolim
C. J. Fillmora (nap Fillmore, 1969)Ci theta rolim podle N. Chomského (viz fagchomsky, 1981,
Jackendoff, 1990).

Charakteristika aktantt

e Aktor/konatel (funktor AcT). Valertni doplréni aktor je (levovaleini) aktant, ktery je vymezen
jako prvni aktant slovesa — oztwge dopléni zaphujici prvni syntaktickou pozici slovesa (rfap
maminkaacT upekla kola¢vodaacT naplnila jAmy knihaacT vyslg. V zasaé je to doplieni v po-
zici syntaktického subjektu u aktivni konstrukce {gace pasivni konstrukce se jedna o dapin
se stejnym sémantickym vztahem ke slovesuf.nagkladatelstvicT Odeon vydalo knihitkniha
byla vydana nakladatelstviacT Odeor). Jde o roz$ené pojeti konatelegje zahrnuijici jaKinitele,
tak i nositele stavuie a ibuzné sémantické role.

Je-li jeden z aktantll vyj@dn dativni formou (a druhy nominativni formoulildizi se téz k sé-
mantice aktantu. Vyjadije-li aktant s dativni formou prozivatele, hodnoti setdemktant jako aktor
(a aktant v nominativu jako patient) (majgniha se micrt libila).

e Patient (funktor paT). Valercni doplréni patient je (pravovaléni) aktant, ktery je vymezen jako
druhy aktant slovesa — oztwge doplréni zaphujici druhou syntaktickou pozici slovesa (Radarie
postavila vazwat na stlil maminka upekla kolagat, kniha patfi Janoviat, obrazpeat se mi nelibi)
vzdal se odmémaT, ucil se zahradnikerpat, vypravél ndm o dovoleng&r). V zasa@ je to dopl@ni
v pozici @fimého (syntaktického) objektu u aktivni konstrukce fippde pasivni konstrukce se
jedna o dopléni se stejnym sémantickym vztahem, inagakladatelstvi Odeon vydalo knilrar,
knihaprat byla vydana nakladatelstvim Odgodde o roz§ené pojeti pednmétu zasazenéhagem.

e Vysledek cgje, efekt (funktor erF). Valercni doplréni efekt je (pravoval@mi) aktant, ktery se
uplafiuje u sloves sg¢e¢mi (a vice) syntaktickymi pozicemi. Funkterr je pfifazovan zejména do-
pInénim obsazujicintéti syntaktickou pozici u sloves, kterd odpovida jednakdpphku u sloves
neplnovyznamovych (viz téZ Smilauer, 1986gdnak jde o druhy &cny Fedmét sémanticky se
blizici vysledku @je. Obeca vyjaduje vlastnost nebo stav, které ma dapinhs funktorenpar za

9 Doplnék dophovaci v prvnim vydani Novieské skladby (Smilauer, 1947).
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jistého &je nebo které se mu jistynépm @isuzuji (nap. povazoval Pavla za odborniler, jme-
novali ho feditelenerr, my tomu fikame efektr snéhové kouldetr prelozil knihu do CeStinskF,
svazovali kmeny do vOREF).

e Adresat (funktor AppRr). Valertni doplréni adresat je (pravovalémi) aktant, ktery je vymezen jako
aktant slovesa typicky vyjddijici roli pfijemce @je (najp. dal dcefiappr k narozeninam knizku
fekl synoviabpr pravduy bratrovi.abbr nezaplatili dohodnutou mzduaelé détstvi soupefil 0 mat-
¢inu pfizen s bratrempbr). FunktorAbpbr se uplafiuje u sloves seémi (a vice) syntaktickymi
pozicemi. Jeho typickym rysem je Zivotnost. Prototypiclg p dopl@ni v pozici nefimého ob-
jektu (nap. pfedal knihu Janovippr, kniha byla pfedana Janowpbr).

e Plvod (funktor oric). Valenéni doplréni plivodu je (pravovaléni) aktant, ktery je vymezen jako
aktant slovesa vyjddjici roli plivodu (nap vyrabgji ze dfevaric stoly i Zidle slySel o nestésti
od sousedidric, nevzal od néprIG za praci penize Funktororic se uplafiuje u sloves sgémi
(a vice) syntaktickymi pozicemi.

PoznamkaPodle valedni teorie FGP, viz zejména Panevova (1974, 1980), platugrovani funktord
nasledujici princip, ktery je ozBavan jakoprincip posouvan(shifting): pokud ma sloveso jediny aktant,
jde o aktor, sloveso se éwma aktanty ma vzdy aktor a patient; teprve u sloveSesaita vice aktanty
pristupuji @i vybéru funktoru sémanticka kritéria.

Funktory ve VALLEXu. V nasledujicim vgtu jsou shrnuty funktory, které se v tomto slovniku vy-
skytuji. Pro Uplnost zde uvadime vSechny funktory pro valo@lréni s alespo jednim vyskytem ve
VALLEXu bez ohledu nato, zda jsou v konkrétnidgfkjadovych étach fislusSna dopléni valegni, nebo
zda jde pouze o dopimi typicka, tedy nevalémi.

Aktanty:

e AcT (aktor): PetrCte dopis.

e PAT (patient): Potkal jsem bratra

e EFF (vysledek @je, efekt): JImenovali ho feditelem
e ADDR (adresat):Petr dal Marii knihu.

e ORIG (plivod): Upekla z jablekolag.
KvazivalerEni doplréni:

e DIFF (rozdil): Hodnota akcii stoupla 0 100 %
e INTT (zan®er): PriSel navstivitlanu.

e 0BsT (pfekazka): Chlapec zakopl o koren
Volna doplréni (abeceds):

e AcMP (doprovod): Matka tam Sla s détmi

e AIM (UCel): Jan Sel do pekarny pro chléb

¢ BEN (benefaktiv): Pripravila snidani pro déti.

e cAus (pricina): Petr pro nemodonti s praci.

e cowmpL (doplrék): Pracoval jako ucitel

e cRiT (kritérium): TFidili diamanty podle velikosti

e DIRL (smér — odkud): PfiSel z lesgpromoceny.

e DIR2 (smér — kudy): Vydal se do sousedni vesnice pres les
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e DIR3 (smer — kam): Vydal se do sousedni vesnigies les.

e DPHR (z&vislatast frazému):Novinéfi ho neustéle chytali za slovo
e EXT (mira): Tatinek méfil 2 metry

e HER (dédictvi): Pojmenovali nejstarsiho syna po atci

e Loc (misto): Narodil se v Itlii

e MANN (zplisob): Choval se k ni laskavé

e MEANS (prostedek): Napsal dopis rukou

e rRcMP (ndhrada):Koupila si nové tricko za 350 K&

e REG (zfetel): Situace se v tomto ohledyrazné zlepsila.

e suBs (substituce): Startoval za Slavii

e TFHL (Cas — na jak dlouho)Prerusil studium na rok

e TFRWH (Cas — ze kdy):Jeho Spatné vzpominky pochazeji pravé z tohoto obdobi
e THL (Cas — jak dlouho):Stravili jsme tam tfi tydny

e TOWH (Cas — na kdy):OdloZili zkouSku z pondélka na Utery

e TSIN (Cas — od kdy):Lhlitu potitame od okamZiku dodani.

e TTIL (Cas — do kdy):Potrva to do vecera

e TWHEN (Cas — kdy): Babicka pfijde zitra

PoznamkaKromé téchto funktorli se v&ALLEXuvyskytuje je3¢ hodnotapir. Ta je vSak uzivana jen
v souvislosti s expanzi pozice vafariho rdmce, viz odd. 4.4.

Mnozina funktorll, se kterymi se pracuje ve FGP a ktera jeitgw PDT, je bohatsi, viz ndpMi-
kulova et al. (2005). Kkteré z &chto funktorli se vSak nevyskytuji u slovesnych dépin(nap. MaT —
partitiv, jako ve spojensklenice pivauar), jiné funktory specifikuji vztahy, které nejsou zavistdginag.
koordinaci, Petr nebanisa Marie). DalSi funktory reprezentuji zavislostni vztahy u slquesmaji vSak
nikdy valertni povahu (nap ATT — postoj,udélal to dobrovolnarT).

4.2 Morfematické vyjad feni

KaZda valetni i nevalegni pozice mliZze byt veé® vyjadena omezenou mnozinou vyrazovych pro-
stredkll, morfematickych forem. VALLEXuje mnozina moznych forem specifikovana bud expliéjtn
nebo implicitré.

U explicitné zachycenych forem jsou mozné morfematické formy dayeni u dané pozice valén
niho ramce (dolni index uffslusného funktoru). U aktantll a kvazivabeiich dopl@ni je tento seznam
forem Uplny (udavaji se formy pro uziti slovesa v aktivnirarty) — jiné prosiedky nelze pro vyjaiani
téchto valetinich dopl@ni uzit' V pfipacé volnych dopléni jsou explicité uvedené formy pro dané
sloveso pouze typické, lze uzit i dalSi formy dané sémantdaplréni.

U implicitné zachycenych forem sdqapoklada, Zze mnozina moznych forem je dana sémantikou
doplréni, tedy vyplyva z fislusného funktoru. Jinymi slovy, dog@ni se mizZe realizovat jakoukoliv for-
mou vyjadujici dany typ dopl@ni; jeji vyl®r je ovSem zavisly na lexikalnim obsazeni a kontextovych
podminkéach, napbydli na kopcivs. ve vesniginapsal dopis rukows. na pocitaci

Explicitn & zachycené formy. Seznamy morfematickych forem, které se mohou vyskytnoetdnqtli-
vych valergnich pozic, sestavaji z nasledujicich typli hodnot:

10 Zcela stranou jsou v8ak ponechény formy, které jsou darmatiakymi pravidly, nap pasivizaci nebo recipémi kon-
strukci, a dale formy pro partitidpdat stil — dodat sdlj distributivnost fozdal jim jablitka — rozdal jim po jablitRLEi méreé
presnou kvantifikacigfiSlo padesat lidi — pfiSlo na padesat lidi, pfiSlo okgbadesati lid).
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e BezpfedloZkové pady.Jednotlivé pady jsou ozieny gisluSnymicislicemi:1 — nominativ,2 — ge-
nitiv, 3 — dativ, 4 — akuzativ,s — vokativ, 7 — instrumental.

e Predlozkové skupiny.Jsou uéeny lemmatem fiedlozky (v jeji nevokalizované podépacislem
padu (nap z+2, na+4, o+6, ...). Ve VALLEXuse vyskytuji nasledujicifpdlozky:bez, do, jakd} k,
kolem, mezi, misto, na, nad, o, od, po, pod, podle, pro,,pted, pfes, pfi, s, u, v, z, za

e Infinitivni konstrukce. Znaka int reprezentuje valémi doplréni ve forn@ infinitivu slovesa (ve
vzacnych pipadech téz se spojkaidz+inf).

e ZAavislé ety. Zavislé ety obsahové uvozené pgadlici spojkou jsou reprezentovany lemmatem této
spojky; veVALLEXuse vyskytuji nasledujicici spojkyby, at, az, jak, zda, 12 ze.

Zavislé \ety obsahové, které nejsou uvozeny spojkamii{na@gimé otazky uvozené tazacim za-
jmenem nebo adverbiem), jsou reprezentovany zkratkau

e Konstrukce s adjektivy. Zkratkaadj-cislice specifikuje dopléni ve forngé gfidavného jména vip
sluSném padu (ndpadj-1 pro citim se slaby

¢ Konstrukce s byt Infinitiv slovesabyt se miize vyskytnout v konstrukci s adjektivéinv bezged-
loZkovém padu (ndpbyt+adj-1 pro zda se to byt dostatecné

e Cast frazému. U frazeologickych jednotek plati, Ze pokud je mnoZina lékikch forem, které
naphuji urCitou valer®ni pozici, omezenacasto jedndlenna), jsou ve/ALLEXuuvedeny pimo
tyto lexikalni formy (nap. napospas pro frazémponechat napospas

Implicitn & zachycené formy. Pokud neni pro valémi pozici explicit@ utena mozna forma dog@ni,
potom mnozina moznych forem vyplyva z funktoru pro toto a@pi. Nasledujici viyet udava formy
obvyklé pro dané funktory (seznam vychazi zdasgjSich forem pro jednotlivé funktory v PDT).

® ACMP: bez+2, s+7, spolecné s+7, spolu s+7, v €ele s+7, v souvislosti s+7, ve spojeni s+7, véetné+2, .. .;
® AIM: aby, at, do+2, k+3, na+4, o+4, pro+4, pro pfipad+2, proti+3, v zajmu+2, za+4, za+7, Ze, .. .;
® BEN: 3, na+4, na UCet+2, na Ukor+2, na vrub+2, pro+4, proti+3, v+4, ve prospéch+2, v rozporu s+7, v zajmu+2, .. .;

e CAUS: 7, aby, adverb, diky+3, jelikoz, jezto, kvlli+3, na+4, na+6, na zakladé+2, nad+7, nasledkem+2, od+2, pod+7,
pod naporem+2, pod tihou+2, pod vahou+2, ponévadz, pro+4, protoze, v+6, v dlsledku+2, v souvislosti s+7, vinou+2,
vlivem+2, vzhledem k+3, z+2, z ddvodu+2, za+4, za+7, zasluhou+2, Ze, ...;

® CRIT: 2,7, dle+2, na+6, na zakladé+2, po vzoru+2, podle+2, pfiméfené+3, v+6, v duchu+2, v rozporu s+7, v souladu s+7,
v souhlase s+7, v zavislosti na+6, ve shodé s+7, ve smyslu+2, ve svétle+2, z titulu+2, .. .;

® DIR1: adverb, od+2, s+2, z+2, ze strany+2, zpod+2, zpoza+2, zpfed+2, ...;

® DIR2: 7, adverb, cestou+2, kolem+2, mezi+7, napfi¢+7, po+6, podél+2, pfes+4, skrz+4, v+6, ... ;

® DIR3: 7, adverb, do+2, do Cela+2, k+3, kolem+2, mezi+4, mimo+4, na+4, na+6, nad+4, naproti+3, okolo+2, po+4, po+6,
pod+4, proti+3, pfed+4, pfes+4, smérem do+2, smérem k+3, smérem na+4, v+4, vedle+2, za+4, za+7, ...;

® EXT: 2, 4,7, adverb, do+2, k+3, kolem+2, na+4, na+6, nad+4, okolo+2, po+6, pod+7, pfes+4, v+4, z+2, za+4, .. .;

® LOC: adverb, blizko+2, blizko+3, daleko+2, do+2, kolem+2, mezi+7, mimo+4, na+4, na+6, na Urovef+2, nad+7, na-
proti+3, nedaleko+2, okolo+2, po+6, pobliz+2, pod+7, podél+2, proti+3, pfed+7, pfes+4, pfi+6, stranou+2, u+2, upro-
stfed+2, uvnitf+2, v+6, v ¢ele+2, v oblasti+2, v rAmci+2, v fadé+2, vedle+2, za+4, za+7, ...;

® MANN: 7, adverb, do+2, formou+2, na+4, na+6, nad+4, o+4, po+6, pod+7, proti+3, pred+7, pfi+6, pfes+4, s+7, v+4, v+6,
v podobé+2, ve formé+2, vedle+2, z+2, za+4, za+7, jak, ze, .. .;

® MEANS: 7, adverb, cestou+2, diky+3, do+2, na+4, na+6, 0+6, po+6, pod+7, pomoci+2, prostfednictvim+2, pfes+4, s+7,
s pomoci+2, skrz+2, v+6, z+2, za+4, za pomoci+2, Ze, ...;

11 Slovojakoje sice trading povaZzovano za spojku, zde je viak zahrnuto miellpZzkami, nebot konkrétni valéni doplréni
uvozené touto spojkou vyZzaduje vzdyity pad substantiva.
12 gpojkazda reprezentuije téZ spojkustli.
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® REG: 7, adverb, bez ohledu na+4, bez zfetele k+3, k+3, kolem+2, na+4, na+6, na téma+2, nad+7, nezavisle na+6, 0+6,
ohledné+2, po+6, pro+4, pfed+7, pfi+6, s+7, s ohledem na+4, se zfetelem k+3, se zfetelem na+4, u+2, v+6, v otazce+2,

v pfipadé+2, v ramci+2, v souvislosti s+7, ve véci+2, ve vztahu k+3, vi¢i+3, vzhledem k+3, z+2, z hlediska+2, za+4, .. .;
® SUBS! jménem+2, misto+2, namisto+2, vyménou za+4, za+4, ...;
® TFHL: adverb, do+2, na+4, po+2, pro+4, ...;
® TFRWH: od+2, z+2, ...;
® THL: 2, 4, 7, adverb, az, dokud, do+2, na+4, po+4, po dobu+2, pfes+4, v+2, za+4, .. .;
® TOWH: adverb, do+2, k+3, na+4, pro+4, ...;
® TSIN: adverb, od+2, poCinaje+7, z+2, ...;
® TTILL: adverb, do+2, dokud, k+3, nez, po+4, ...;
® TWHEN: 2, 4, 7, adverb, az, do+2, jakmile, k+3, kdyz, kolem+2, koncem+2, mezi+7, na+4, na+6, na zaveér+2, nez, o+6,

okolo+2, po+6, pocatkem+2, postupem+2, poté co, pred+7, predtim nez, pfi+6, s+7, u pfilezitosti+2, v+4, v+6, v dobé+2,

v obdobi+2, v pribéhu+2, v zavéru+2, z+2, za+2, za+4, zaCatkem+2, ...

4.3 Atribut obligatornosti slovesného dopln  éni

Ve VALLEXuse v souladu s valéni teorii FGP slovesna dogni cli na obligatorni a fakultativni.
Obligatornostise rozumi povinnaiftomnost daného dopémi v hloubkové (tektogramatické) strukeuy
a to bez ohledu na jeho moznou povrchovou vypustitelnostétis viz poznamku nize. Jako kritérium
obligatornosti byl stanovedialogovy tes{viz Panevova, 1974, Sgall et al., 1986). Tento test slouZi p
urCeni obligatornosti doplmi, je-li zkoumanytlen v povrchové & vypuSén — nap. test obligatornosti
doplréni snéru-kam (funktomir3) pro slovesifijit simuluje dialog mlugiho A a B:

A: Pratelé uz pfisli.

B: Kam?

A: *Nevim.
Odpowed mluvtiho Acini dialog deviantni (A musiadet, o jakém mist mluvi) — sloves@fijit ma tedy
obligatorni dopl@nipirs.

Opozice obligatornosti a fakultativnosti se tyka aktamtéazivalergnich dopl@ni i volnych dopléni.

PoznamkaiNéktera dopléni obligatorni na rovi@ vyznamové stavby mohou byt vypésa (elidovana)
v povrchové realizaci &y, aniz dojde k poruSeni gramatosti ety (Izefici, Ze dané dopkni ma nu-
lovou lexikalni realizaci). K takové elipse dochazi tehjdyli mozné pgislusny aktanti volné dopléni
snadno doplnit z kontextu, naféti uz pfisly(= na misto dané kontextem/senr3) a jsou celé promrzlé
(= déti.acT), pripadré pokud je dana pozice realizovangakym typem vSeobecného aktantu, indpo
této buchty se dava si®sali to v novinact{= veobecny aktor), viz Danes (1971), PanevoiReznikova
(2001).

U kazdé pozice valemiho ramce je v&/ALLEXukédovana informace o obligatornosiifakultativ-
nosti daného dopbmi. Obligatorni dopléni (aktanty, kvazivalemi i volnd dopl@ni) jsou tisna zvy-
razrénym pismem. Stejnym pismem jsou&i¥y i fakultativni aktanty a kvazivaléni doplréni (paki
téZ do Uzce chapaného vabaitho ramce), ty jsou navic odliSeny Zhau opt v hornim indexu. Typicka
volna doplréni, ktera rozguji tradicni valertni ramec, jsou tigina obgejnym pismem a ozgana hornim
indexemyp.

4.4 Expanze valen ¢ni pozice

Jista volné dopléni se systematicky objevuji spofé. Nag. slovesa pohybu Izéasto rozvijet vdemi
typy snerovych dopléni, tedypir1 (smér-odkud),pir2 (smér-kudy) apir3 (smér-kam). Tato pravidelnost
je zachycena pomoci mechanismu expanze pozice Grallem ramce. Pokud je Wekteré pozice uveden
symbol pro expanzj pfed funktorem, je plny valdmi ramec ziskan expanzi dané pozice ramce.
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Ve VALLEXuse symbol pro expani vyskytuje u funktorlibir, DIR1, DIR2, DIR3 a THL, expanze je
popsana nasledujicimi pravidly:

e TDIRYP — DIR1YP DIR2YP DIR3YP
Typické doplréni Toir expanduje vert typicka doplrénipir1, DIR2 aDIR3;
nag. ramec pro slovesjit vznikne nasledujici expanzi:
ACTLINTTR'S s aint MANNDP MEANSYP TDIRYP —
— ACT1 |NTTﬁf’:&n‘,jMJnf MANNYP MEANSYP DIR1YP DIR2YP DIR3YP
(PetracT jel nakoupitinTT autemmeans z domovaniri pres celou Prahwir2z do Makrapir3)

Obdobré i pro dalSi typy expanze:

e |DIR1 — DIR1 DIR2YP DIR3YP
Doplréni Toir1 expanduje v obligatorni dopmipir1 a typickapir2 aDIR3.

e [DIR2 — DIR2 DIR1YP DIR3YP
Doplréni Tpir2 expanduje v obligatorni dopémipir2 a typickapir1 aDIR3.

e TDIR3 — DIR3 DIR1YP DIR2YP
Doplréni Tpir3 expanduje v obligatorni dopémipir3 a typickapir1 abIrR2.

e JTHL— TSINYP THL TTILYP
Doplréni TTHL expanduje vert typicka doplréniTsiN, THL a TTILL;
nag. ramec pro slovestvat vznikne nasledujici expanzi:
ACT] PATQ™ [ THL — ACT{ PATY" THL TSINYP TTILYP

(Prace na novém obrazeT mupart trvala pll rokurHL od jaraTsin az do konce fijnariLL)

5 Doplnujici syntaktické informace

Jednotlivé LU mohou byt obohaceny o nepovinné, daojiti syntaktické, fpadré syntakticko-sémantické
informace, které s valenci souviseji jen v@IiVe VALLEXuje zachycena kontrola (odd. 5.1), reflexivita
(odd. 5.2) a reciprocita (odd. 5.3) — jde o gramatické jevgré gimo ovliviiuji povrchové projevy va-
lence. Dale se u vybranych LU uvadi jejichfazeni do syntakticko-sémantickiédly (odd. 5.4), které
umoiuje zkoumat, jak se sémanticka blizkost sloves odrazZiishjejaler€nich vlastnostech, aignak
pro idiom (odd. 5.5), nebot frazémy a idiondasto vykazuji specifické valéni chovani.

5.1 Kontrola

Terminemkontrola (zn&ka control) Se v tomto kontextu rozumi vlastnosékierych sloves (tzv. sloves
kontroly) vyZzadovat koreferenci mezi svym vabeim doplrenim (,controller’) a valetnim dopl@nim
podfizeného slovesa (,controllee'), viz Panevova (1996)VX&LEXuje tento vztah zaznamenan pouze
pro slovesa, kterd mohou mit dophi ve forn@ infinitivu (bez ohledu na jeho funktor). Za kontrolovany
Clen (controllee) je pak povazovan subjekt tohoto infinit{ktery se v povrchové podébsty v Cestiré
nevyjaduje), kontrolujici¢len (controller) je vyraz s nim koreferémi, typicky ¢len valei@niho ramce
fidiciho slovesa kontroly. VEALLEXuje kontrola zachycena v atributbhtrol nasledujicim zplisobem:

o korefere@ni vztah mezi (nevyjdegnym) subjektem infinitivu a jednim @end valegniho ramce
fidiciho slovesa kontroly — atributnrol ma hodnotu funktoru tohoto valéniho dopl@ni;

e ostatni pipady (tj. pokud takovitlen vale@niho ramcedidiciho slovesa neexistuje) — atribidit-
rol M& hodnottex.

Priklady:

e pokusit s€nag. Jifi.AcT se pokusi pfijit— control:AcT;
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e slySet(nag. détiacT slySi nékoh@ar pfichazeterr) — control:PaT;
e doporucit(nag. doporucili muADDR jit.PAT k I€kari — control:ADDR;
e jit (naf. jde to udélat ve smysluze to udélat — control:ex.

5.2 Reflexivita

Nepovinny atributreflexivity (znaka i) udava moznou syntaktickou funkci reflexivniho morféseisj
ktery je vCestiré (krome jiného, viz poznamku nize) formalnim prieestkem pro vyjageni nasledujicich
syntaktickych konstrukci:

e sekundarni diateze:Casticeseje solasti reflexivni formy slovesné (viz Karlik et al., 2002)edy
soltasti tvaru tzv. reflexivniho pasiva:

— pro tranzitivni slovesa (slovesa s akuzativni vazbou)i{rajpravovat — plany se pfipravuji
bojovat — bojovala se téZkéa bityatribut ma hodnotipass;

— pro intranzitivni slovesa (nd@ippatrat — patra se po zlodgjichodit — v nedéli se chodi do
kostela bojovat — s neprateli se nakonec nebojoyaktribut ma hodnotipasso;

e gramaticka koreference: zajmenose/sizaujima pozici valetniho dopl@ni, které je korefer&mi
se jménem v subjektu a vyjage, Ze subjekt vykonavaéjisdm na saly jde o tzv. vlastni reflexiva:

— je-li pfislusna valeéni pozice zaplovana doplénim s akuzativni formou (a jde tedy o formu
zajmenase, ma atributfi hodnotucor4 (nag. myt se(= sebe),vidét se(= sebe)darovat se
(= sebe), kdeseje patient paT) koreferujici s aktoremagT) Fidiciho slovesanyt, vidéta da-
rovat);

— pro vale®ni doplréni s dativni formou (a tedy formou zajmes ma atributs hodnotu

cor3 (Naf. darovat si (dort)(= sam soB), kdesi je adresatAppr) Fidiciho slovesalarovat
koreferujici s aktoremagT) tohoto slovesa).

VALLEXse omezuje na zachyceriipadl, kdy zajmense/sizaphuje pozici aktantu s akuzativni
nebo dativni formod?3

PoznamkaAtribut reflexivity se netyka ppadt, kdy je morfénse/sisoltasti slovesného lemmatu (tyto
pfipady jsou popsany v odd. 2.1) nebo kdysj/sipfiznakem reciprocity &m je \venovan nasledujici
odd. 5.3).

5.3 Reciprocita

Reciprocitouse rozumi moznost vyjdeni vztahu vzajemnosti mezi éma €i vice) valegnimi dopl-
nénimi, @icemz vztah mezi@mito doplénimi je symetricky (dopkeni @itom sphuji jisté sémantické
podminky), viz Karlik et al. (2002).

Pokud je do vztahu reciprocity zapojen aktacy), uziva se reflexivni (zvratné) sloveso, reciprd
doplréni se potom vyjadji jako koordinované&leny podnétu (Petr a Marie se hadajinebo podrat
plurdlovy (pratelé se navstévyjireciprocita mtize byt zdlragna gislovci spolu navzajemapod.

Pokud do vztahu reciprocity neni zapojen akeart], recipr@ni vztah typicky vyplyva z koordinadg
pluralové formy dopléni (nap. seznamil jeseznamil Jana a Mar)jj konstrukce mtiZze byt @b zdlrazéna
prislovci spoly navzajenmapod.

Moznost recipréniho uZiti je ve/ALLEXuvyzn&ena v atributu reciprocity (z8&arcp), jehoz hodno-
tou jsou dvojice, fip. trojice funktort identifikujici dopkani, kterd mohou vstupovat do vztahu reciprocity

13 VALLEXtedy nepokryva fipady, kdy se zajmense/simiize vyskytovat v jiném padu (namprastil sebou o postgki
v predlozkové skupi@ (nap. ode dneska délame na sebAT., nechali si to u sebeOC).
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(naff. AcT-ADDR pro hadat se- neustale se spolu hadakhcT-ADDR-PAT pro mluvit — mluvi spolu o sobé
(navzajem).

V pfipace odvozenych reflexiv (viz odd. 2.1), ktera je mozno klasifikgako inherenté recipr@ni
varianty slovesa, typicky s obligatornim dopirim s formou-+7 (viz Panevova, 2007; Panevova — Miku-
lova, 2007), je v&/ALLEXuuvacena reciprocita u nereflexivniho i reflexivniho lexému.

VALLEXse omezuje na zachyceniipadd reciprocity, do které vstupuji aktanty a obligaforolna
doplréni.

5.4 Syntakticko-sémantické t Fidy

Caést lexikalnich jednotek (2 903 z celkovéhdpo6 460, tedy fiblizné 45 % vSech lexikalnich jednotek)
ma ukenusyntakticko-sémantickou trfiqanatka ciass). Tyto ffidy byly budovany striktéd ,zdola nahoru
— seskupovanim lexikalnich jednotek s podobnymi syntl¥tic viastnostmi, picemz se phlizelo k je-
jich sémantice. ZdlraBme zde, Ze syntakticko-sémanticki&ly jsou tvdeny jednotlivymi lexikalnimi
jednotkami, nikoliv celymi lexémy — vicezay lexém se tedy mlize vyskytovat &kolika fidach.

Bylo vytvofeno nasledujicich 22 syntakticko-sémantickyidt: t

e appoint verb (23 LU), naf. nominovat urcovat(ve smysluwrcovala své zastupfeustanovovat. . . ;

e cause motion (43 LU), nag. hybat(hybat pravou rukoy mavat vrhat, .. .;

e combining (96 LU), naf. michat(michat Zloutky s moukou v t&€stpfidavat, spojovat .. .;

e communication (364 LU), naji. Cist hovofit, nafizovat . . . ;

e contact (115 LU), naf. dotykat senarazet tisknout .. . ;

e emission (22 LU), nag. pousStét(ve smyslutricko poustélo barvy vysilat(ve vyznamuvysilat sig-
naly), ...;

e exchange (177 LU), naji. davat dostavat ménit platit, pronajimat .. . ;

e expansion (19 LU), nag. pronikat Sifit, ... ;

e extent (20 LU), nag. Cinit (ve smysluini to 30 Kg, dosahovatvychaze(ve smysluboty vychazeji
na tisic korum, .. .;

e change (318 LU), nagi. budovat klesat(ve smysluteplota prudce klesa)aproménovatriist, .. . ;
e intervention (10 LU), nag. zasahovatmluvit (do toho nemtzu mluyit. . . ;

e location (399 LU), naf. doplhovat(doplnovat zbozi do regdlunachazetshromazd'ovat. . . ;

e mental action (304 LU), naj. citit se(ve smyslucitit se dobfg, jasat mrzet ... ;

e modal verb™* (15 LU), naf. dovést(ve smysludovede plavas chtit, moci smét .. .;

e motion (309 LU), nap. béZetdorazet hybat sgNehybej sé! ... ;

e perception (104 LU), naji. hledét pamatovatvSimat sj. . . ;

e phase of action (80 LU), nag. konCit (pfednaska konci v 5 hodirvrcholit, vznikaf . . . ;

e phase verb (76 LU), naf. iniciovat, koncit (koncit skoly, najet (ve smyslunajeli aspon 500 mj .. .;
e providing (51 LU), naf. naplnit (ve smyslunaplnit vanu vodo) vybavovat. . .;

e psychverb (83 LU), naf. klamat potésit (ve smysluypotéSila ho darkepdarek ho potésjl .. . ;

14 Ve zpracovani modalnich sloves, které jsou na pomezi gityreiexika, seVALLEXodchyluje od teorie FGP. Ve FGP
jsou modalni slovesauset mit, chtit, hodlat, moci dat se smét dovésta umétzachycena pomoci gramatéml u vyznamovych
sloves (nemaji tedy valéni ramec). Naproti tomu WEALLEXujsou kvtli Gplnosti a lexikalni prognlivosti pro modalni vyznam
techto sloves Wlereny LU, nejsou vSak zachyceny vSechny jejich syntaktickéStamosti. Protoze&ktera z &chto sloves jsou
vicezn&na (nap. mitje modalni v uzitidan ma pripravit vecefiale plnovyznamové v uZzitlan ma spoustu penganohou byt
popséana v ékolika LU.
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e social interaction (86 LU), naf¥. potkavat s€potkava se s prateli v bajuspojovat(spojim se s nim co
nejdrive, souhlasit . .. ;

e transport (189 LU), naf. donaSetpremistovat/pfemistovashrnovat . . .

Upozorujeme, Ze toto rozdeni lexikalnich jednotek do syntakticko-sémantickyidt je pouze pra-
covni a nelze je povazovat za klasifikacirggici pozadavky date definované ontologie. Jéegmé, Ze
takto hrubé rozéleni neni syntakticky ani sémanticky homogenni, jde cagidl vymezeni skupin sloves,
které je poteba dale podrolinstudovat. Motivaci pro tutofpdi®znou klasifikaci lexikalnich jednotek
byla skut&nost, Ze i takovéto pracovniidéni zachycuje vztahy mezi slovesy a diky tomu ugngel
kontroly konzistence slovniku a dovoluje formulovat ob&8hpozorovani tykajici se slovnikovych dat.

5.5 Frazémy aidiomy

Pri vytvareni slovnikuVALLEX byl kladen dlraz fedevsim na Gplné pokryti primarnich a obvyklych
vyznam{ sloves. Zarovebylo zpracovano mnoho lexikalnich jednotek popisujici&hajova a idioma-
ticka uziti sloves; jejich pokryti vdak neni (a nemiize ijané. Takové lexikalni jednotky jsou odliseny
zn&kouidiom zaislem lexikalni jednotky.

Idiomaticka uZiti sloves jsou takova ustalena uziti, kiso&i pracov@ charakterizovana bud' podstat-
nym posunem ve vyznamu (vzhledem k primarnimu vyznamu, pé&gel o hodinky, omezenou, obvykle
velmi malou mnoZinou moznych lexikalnich hodnot, kterychzou jejich dopléni nabyvat (nap brat
roha, mraz mi z toho bé&hal po zadgchebo jinymi nepravidelnostmi a anomaliemi.

PoznamkaMetaforické uZiti slovesa — pokud nedoSlo k jeho vyraznékidizaci — je obvykle pokryto
lexikalni jednotkou pro primarni vyznam slovesa (fiklad po mésté Sla fec, ze se bude$ stéhgeat
fazeno do lexikalni jednotky slovega popisujici vyznam ,pohybovat se po vlastnich nohdapgstovat
se chiizi’).
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Seznam zna cek

biasp
class
cont
control
cor3
cor4
CNK
ex
idiom
impf
inf

iter
jen
opt
pass
passO0
PDT
pf

pF.

rcp

rfl
SsC
SsJC
typ

obouvidové sloveso (viz odd. 2.2)

syntakticko-sémantick&ita (viz odd. 5.4)

zavisla \eta obsahova (viz odd. 2)

atribut kontroly (viz odd. 5.1)

gramaticka koreference s dativni formou (viz. odd. 5.2)

gramaticka koreference s akuzativni formou (viz. odd. 5.2)

priklad pochazi £eského narodniho korpusu (Blatn&ermak, 2005)
hodnota atributu kontrola (viz odd. 5.1)

idiomaticka lexikalni jednotka (viz odd. 5.5)

nedokonavé sloveso (viz odd. 2.2)

infinitiv (viz odd. 2)

iterativni sloveso (viz odd. 2.2)

omezeni lemmat, ktera reprezentuji lexikalni jednotka ¢dd. 2.2, 2.3)
fakultativni vale@ni nebo kvazivaleini doplréni (viz odd. 4.3)
sekundarni diateze u tranzitivniho slovesa (viz. odd. 5.2)
sekundarni diateze u intranzitivniho slovesa (viz. oda) 5.

priklad pochazi z Prazského zavislostniho korpusu {Hsjal., 2006)
dokonavé sloveso (viz 2.2)

priklad uziti lexikalni jednotky

mozné typy reciprénich konstrukci (viz 5.3)

mozné typy reflexivnich konstrukci (viz 5.2)

pfiklad pochazi ze Slovniku spisoviiéstiny pro Skolu a viejnost (Mejstik, 2003)
priklad pochazi ze Slovniku spisovného jazylkeského (Havranek, 1964)
typické volné dopléni (viz odd. 4.3)

PoznamkaNeopakujeme zde znovu &y hodnot funktordl (uvedeno v odd. 4.1) a syntakticko-aétickych
tfid (uvedeno v odd. 5.4).
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