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Abstrakt Na moderni valen¢ni slovnik klademe fadu pozadavka. Kromé
strojové Citelnosti a dostatecné explicitnosti pouzitého popisu jde ze-
jména o kvalitu dat ve slovniku obsazenych. V ¢lanku pfiblizujeme néastro-
je navrzené pro testovani konzistence a tuplnosti slovniku VALLEX a
rozebirdme metody vyuzivané pro zvySeni jeho kvality od odstranovani
technickych chyb pfes porovnani s existujicimi lexikografickymi zdroji
po testovani vnitini konzistence budovaného slovniku.

Valence je jeden ze zdkladnich jazykovych jevi, se kterym je tfeba pocitat pri

tvorbé vétsiny aplikaci v oblasti pocitac¢ového zpracovani pfirozeného jazyka a je-

hoz zkoumani je zajimavé i pro ,tradiénfho” lingvistu. Valenén{ vlastnosti sloves

(i n&kterych ostatnich slovnich druhi) jsou ovSem velmi rozmanité. Nelze je

odvodit obecnymi pravidly, je tieba je popsat v podobé valen¢niho slovniku,

ktery obsahuje popis valence jednoho slova po druhém. Z téchto divodi vznika

v Centru komputac¢ni lingvistiky od roku 2001 elektronicky valenéni slovnik

Ceskych sloves VALLEX, http://ckl.mff.cuni.cz/zabokrtsky/vallex/1.0/. V tuto

chvilu je v ném obsazeno zhruba 1400 sloves, probiha jeho dalsi rozsifovani. Bu-

dovani slovniku je tizce spjato s vytvafenim Prazského zavislostniho korpusu.!

Na moderni valenéni slovnik je kladena radu pozadavki — kromé strojové
Citelnosti a dostatecné explicitnosti pouzitého popisu jde zejména o kvalitu dat
ve slovniku obsazenych. Slovnik by nemél obsahovat chyby, a to ani z tech-
nického, ani z lingvistického tthlu pohledu. Mezi métitka kvality slovniku fadime
konzistenci (disledné zachycovani ,stejnych véci stejn&”) a tiplnost (pokryti vech
vyznami, kterych dané sloveso miiZe v jazyce nabyvat).

V sekci 1 pfiblizime zaklady pouzité podkladové teorie, valenéni teorii Funké-
niho generativniho popisu ¢estiny. Déle popiSeme strukturu hesel slovniku VAL-
LEX (sekce 2). Jadro ¢lanku tvoii sekce 3 a 4, ve kterych pfiblizujeme navrzené
nastroje (sekce 3) a rozebirame metody testovani kvality slovniku (sekce 4) —
zejména porovnavani s existujicimi zdroji (4.2), testovani ,vnitini“ konzistence
slovniku (4.3) a ovéFovani na autentickych vétach (4.4). V sekei 5 uvedeme piik-
lady aplikaci, ve kterych se komplexni valen¢ni slovnik VALLEX s tspéchem
vyuziva.

* Valen¢ni slovnik ¢eskych sloves VALLEX je vytvafen v Centru komputaéni lingvis-
tiky pfi MFF UK, které vzniklo jako vyzkumné centrum LNOOA063 na zakladé
programu MSMT CR.

! http://ckl.mff.cuni.cz/pdt



1 Trocha teorie — co je valence?

Pokud aspirujeme na vytvoreni konzistentniho jazykového zdroje (language re-
source), ktery by byl vyuzZitelny pro aplikace v NLP i pro podrobna lingvisticka
zkouméni, potiebujeme dikladné rozpracovanou podkladovou teorii. VALLEX
je budovéan na zakladé Funkéniho generativniho popisu (FGD, viz zejména [6]),
coz je zavislostné orientovany stratifikaéni systém, v jehoZ ramci je teorie valence
studovana od sedmdesatych let (viz zejména [5]).

Co je to tedy valence? Podle autort valenéniho slovniku Slovesa pro praxi [7]:
LwValenci rozumime v lingvistice schopnost lexikdlni jednotky, predevsim slovesa,
vdzat na sebe jiné vyrazy a myj. tak zaklddat vétné struktury.” Tato schopnost se
tyka primarné vyznamové reprezentace, promité se i do povrchové realizace véty.

Informace o valen¢énim chovani lexikalni jednotky je uchovavana ve valen¢nich
ramcich — kazdému slovesu odpovida soubor valenénich ramci, které ve FGD
v zésadé odpovidaji jednotlivym vyznami slovesa. Valenéni ramec se sklada
z vnit¥nich doplnéni slovesa (aktantt, téZ participanti nebo argumentu),
obligatornich i fakultativnich, a dale z obligatornich volnych doplnéni (ad-
verbialni doplnéni, adjunkty).

FGD rozlisuje pét vnitinich doplnéni (aktor, patient, adresét, pivod, vysledek;
v aktivni vété aktor typicky odpovida subjektu, patient pfimému objektu, adresat
nepiimému objektu) a fadu volnych doplnéni (odpovidaji pfislove¢nym uréenim,
napf. mista, ¢asu, zpusobu, prostfedku, podminky — viz tabulku 1). Vnitini i
voln4 doplnéni mohou byt bud obligatorni (povinné p¥itomny ve vyznamové
reprezentaci véty), nebo fakultativni.?

Matka. ACT predélala loutku.PAT z Kaspdrka.ORIG na certa.EFF.

Petr. ACT wvéera. TWHEN v novindch.LOC ¢éetl o katastrofé. PAT.

Déti. ACT piisli pozdé. TWHEN. (=domii, sem.DIRI)

Venku.LOC prsi.

V Praze.LOC se sejdeme na Hlavnim nddrazi.LOC u pokladen.LOC.

Kniha ACT wvysla.

Chlapec. ACT wyrostl v muze.PAT.

Klasifikaci FGD obohacujeme o tzv. typickd doplnéni,® z nichz né&ktera mohou
byt obligatorni (piijit kam.DIR3).

2 Nasledujici piiklady a tabulka 1 umozni sledovat clanek i &tenafi, ktery neni obezna-
men s prisluSnymi lingvistickymi teoriemi. Priklady ¢astecné piebirame z ¢lankt
J. Panevové. Cleny valenénich ramci sloves jsou oznaeny verzalkami; fakultativni
volna doplnéni, ktera nejsou soucasti ramce, oznac¢ujeme kurzivou (pfesné&ji — vyz-
nacujeme jméno piislusné sémantické relace mezi slovesem a jeho valenénim do-
plnénim). V tabulce jsou polotuénym pismem vyznaceny vétné ¢leny, které odpovi-
daji pfislusnému funktoru.

Typickd doplnéni jsou fakultativni volné doplnéni (tudiZ nepatiici do ,klasického®
valenéniho ramce), které dané sloveso ,zpravidla®“ rozviji; navic takové doplnéni ob-
vykle rozviji celou tfidu sémanticky blizkych sloves. Nap¥. slovesa pohybu jsou typ-
icky rozvijena volnymi doplnénimi sméru (jit jet/bézZet/spéchat do kina.DIR3/pres
les.DIR2/z domova.DIR1).



Funktor Priklad

ACT (aktor) Petr &te knihu.

ADDR (adresat) Petr dal Marii knihu.

PAT (patient) Vidél jsem Petra venku.

ORIG (pivod, origo) Upekla z jablek kolac.

EFF (vysledek, efekt) Zvolili Petra piedsedou.

DIFF (rozdil) Jejich pocet vzrostl o 200.

OBST (prekazka) Zakopl o kamen.

INTT (zamér) Jana $la nakoupit.

ACMP (doprovod) Matka pfisla s ditétem.

AIM (acel) Jan dosel do pekarny pro housky.
BEN (prospéch) Udélala to pro své déti.

CAUS (pri¢ina) Lucie to udélala, protoZe to po ni chtéli.
COMPL (doplnek) Petr pracuje jako uditel.

DIR1 (smér-odkud) Petr se vracel ze $koly pé&sky.

DIR2 (smér-kudy) Petr se loudal parkem.

DIR3 (smér-kam) Petr spéchal do prace.

DPHR (frazém) Bloudil k¥izem krazem lesem.

EXT (mira) Petr mé&fi 180 cm.

HER (dedictvi) Josifek se jmenoval po otci.

LOC (misto) Narodil se v Italii.

MANN (zptisob) Psal bezchybné.

MEANS (prostiedek) Petr pfijel na kole.

NORM (norma) Petr sestavil model podle instrukeci.
RCMP (néhrada) Jana si koupila nové tricko za 200 Ké&.
REG (zfetel) Co se tyka Petra, je vSe v poradku.
RESL (ucinek) Matka brani déti pfed v3im nepohodlim.
SUBS (zastoupeni) Jana §la za svou sestru na zkousku.
TFHL (Cas-na jak dlouho) Petr prerusil skolu na jeden semestr.
TFRWH (¢as-ze kdy) Z dé&tstvi si nepamatuje nic.

THL (¢as-jak dlouho) Cetl pil hodiny.

TOWH (¢as-na kdy) Odlozil schiizku na p¥isti tyden.
TSIN (cas-ze kdy) Od té doby jsem o ném neslysel.
TWHEN (¢as-kdy) Jeho syn Jan se naridil loni.

Tabulka 1. Funktory pro syntakticko-sémantickou anotaci.

2 Co valen¢ni slovnik obsahuje?

Kazdé sloveso ve slovniku VALLEX je reprezentovano jako soubor valené¢nich
ramct s dopliujicimi syntakticko-sémantickymi informacemi (vztazenymi vzdy
k danému ramci); homonymni slovesa jsou popsana vice soubory. Typicky je-
den ramec odpovida jednomu vyznamu slovesa, pfislusny vyznam je vzdy urcen
glosou a priklady pouziti. Valen¢ni rdamec slovesa, ktery tvori jadro zachycov-
ané informace, definujeme jako kombinaci prvka ramce (slovesnych doplnéni). U
kazdého prvku ramce jsou zachyceny jeho tii vlastnosti:

— funktor, tj. jméno sémantické relace mezi slovesem a jeho pfislusnym do-
plnénim (aktantem nebo volnym doplnénim);



— morfematické vyjadieni pfislusného doplnéni (&islo padu, predlozka+¢islo
padu, infinitiv nebo podiadici spojka);

— typ doplnéni, tj. zda jde o obligatorni (obl) nebo fakultativni (opt) valenéni
doplnéni, pfip. doplnéni typické (typ).

Cilem VALLEXu je poskytnout uzivateli komplexni syntakticko-sémantickou
informaci. Proto je jadro slovniku — soubor valen¢nich radmci — obohaceno o
dalsi informace vyuzitelné v NLP (tyto udaje jsou vzdy vztaZeny k jednotlivym
valenénim ramctm, nikoli k celému slovesu — vyjimku tvofi vidova charakteris-
tika, kterd je vlastni celému slovesu):*

— reflexivita* (vydet moznych syntaktickych funkei zvratného zajmena se/si);

— reciprocita® (moZnost ¢lenu valen¢niho ramce vstupovat do symetrickeé relace
s jinym ¢lenem);

— kontrola (u sloves s doplnénim ve formé infinitivu; jde o vzajemny vztah
mezi nékterym ¢lenem valen¢niho ramce a subjektem infinitivu);

— vid, pfip. vidovy prot&jsek (odkaz na piislusny valenéni ramec);

— syntakticko-sémantické tiida;*

— pointer na odpovidajici synset ¢eské vétve sémantické databaze EuroWordNet.*

Ve valen¢nim slovniku VALLEX 1.0 je obsazeno pies 1400 ¢eskych sloves —
prvnich zhruba 1000 sloves bylo vybrano podle frekvence v Ceském narodnim
korpuse (s vyjimkou pomocného slovesa bgt, které vyzaduje zvlastni zpracov-
ani), k nim byly posléze doplnény jejich vidové prot&jsky (pokud jesté nebyly
Zpracovany).

3 Jaké nastroje lze vyuzit pri testovani konzistence a
aplnosti VALLEXu?

P1i budovani slovniku je nutno klést maximalni diiraz na systemati¢nost a konzis-
tenci v zachycovani jednotlivych jazykovych jevii, nebot konzistence zpracovani
patii k zakladnim pozadavkim kladenym na kazdy zdroj jazykovych dat.

Prestoze pfi testovani konzistence slovniku maji a budou mit nezastupitel-
nou dlohu vzajemné ruéni kontroly anotéatort (kazdé heslo prochézeji nejménd
tfi lidé v raznych fazich zpracovani), jejich asili mohou podstatnym zpiisobem
zefektivnit navrzené nastroje umoznujici vyhledavani idaji a tfidéni hesel podle
jednotlivych atributt a jejich kombinaci.

Vyhledavaci rozhrani pro WWW. Vyhledavaci rozhrani pro WWW umoziuje
vyhledavat ramce podle toho, zda dany ramec nebo jeho vybrané atributy ob-
sahuji urcité podfetézce nebo odpovidaji regularnimu vyrazu. (Napf¥. ,najdi
v8echna slovesa kontroly“, ,najdi vSechna slovesa obsahujici v ramci funktor
EFF“, najdi vSechna slovesa s reflexivnim z&djmenem se*, pfipadné ,zobraz cely
slovnik® (dotaz bez omezovacich podminek).)

4 Udaje oznatené hvezdickou jsou zpracovany zatim pouze Eastecns.



Dale je mozné zjistovat rozvrzeni hodnot jednotlivych atributt. (Napf. ,zo-
braz vSechny hodnoty atributu reciprocity a jejich rozlozeni“, ,zobraz valenéni
ramce vSech sloves kontroly*). K vyhledanym hodnotam lze vzdy zobrazit infor-
maci o prislusnych valen¢nich ramcich, pripadné o jejich vybranych atributech.

Toto rozhrani je grafické, umoziuje klast dotazy anotatortim, ktefi nejsou
zbéhli v programovani.

Vyhledavani v dostupnych elektronickych zdrojich. Tato aplikace umoz-
nuje rychle nahlédnout, jak je dané sloveso zpracovano v existujicich slovnicich.
K dispozici mame slovniky Slovesa pro praxi a Slovnik spisovného jazyka ¢eského,
dale pfipadné zpracovani slovesa v ¢eské vétvi EuroWordNetu a 100 ndhodnych
vyskytit v Ceském narodnim korpusu.

Vyhladavani v XML-reprezentaci dat. Datova reprezentace slovniku je za-
lozena na XML, lze tedy vyuzit fady existujicich nastroji. Jde zejména o editor
XSH (XML Editing Shell)® P. Pajase, ktery umoziuje klast dotazy presahujici
moznosti grafického rozhrani (napf. ,zjisti pocet sloves / ramct / prvka v ram-

cich®, ,zobraz slovesa, ktera maji vice nez 5 ramci®, ,najdi priméarni reflexiva
tantum®). Uzivani XSH vyZaduje zakladni znalost XML technologii, vice viz [3].

4 Jaké metody lze vyuzit pri testovani konzistence a
aplnosti VALLEXu

Testovani konzistence a tplnosti slovniku je metodologicky i ¢asové naro¢na ¢in-
nost.® Nezndme obecné piijatou metodologii testovani systematic¢nosti a konzis-
tence slovniku, ktera by byla dostate¢né efektivni a komplexni a kterou bychom
mohli pfejmout, proto jsme byli nuceni vypracovat vlastni metody testovani.
Testovani konzistence bylo ¢aste¢né provedeno po zakladnim zpracovani tisice
Ceskych sloves, druhé kolo masivniho testovani (a nésledné opravy) probéhlo po
zpracovani viech 1400 sloves obsaZenych ve verzi slovniku VALLEX 1.0.

4.1 OQOdstranéni technickych nedostatkt

Slovnik VALLEX maé striktné definovanou notaci, prohtesky proti ni (napf. chy-
bé&jici zavorka) lze vétSinou nalézt automaticky. Dalsim typem ¢isté technické
chyby je pieklep ve funktoru nebo pouZiti neexistujici morfématické formy (napf.
u+4 — predlozka u se nepoji s akuzativem).

4.2 Porovnani s jinymi lexikografickymi zdroji

Jiz pii zakladnim zpracovani sloves jsme vyuzivali valen¢ni slovnik BRIEF a
Slovnik spisovného jazyka ceského (SSJC). Pfi nasledném testovani jsme obsah

® http://xsh.sourceforge.net
5 Hruby odhad Easu vynaloZeného na testovani konzistence a uplnosti slovniku se
pohybuje okolo 1/3 ¢asu vénovaného vytvareni slovniku.



slovniku VALLEX porovnévali s tim, jak jsou slovesa zpracovana ve slovniku
Slovesa pro praxi (SPP) a Castend i v Ceské vétvi databaze EuroWordNet
(EWN). Toto porovnéni bylo pfinosné zejména pro vyc¢lenéni jednotlivych vyz-
namu zpracovavanych sloves a pro doplnéni pfipadnych chybéjicich vyznamu
slovesa, pritom ovSem bylo potifeba brat v tvahu rozdilné piistupy uplatnéné
v jednotlivych zdrojich.

Slovnik BRIEF. Valen¢ni slovnik povrchovych realizaci ve formatu BRIEF [4],
ktery vznikl kompilaci né€kolika tisténych slovnikd, predevsim SSJ é, byl vyuzit
jiz pri zékladnim zpracovani sloves zejména jako zdroj morfematickych forem,
které se poji s jednotlivymi slovesy.

Slovnik spisovného jazyka &eského. SSJC a jeho elektronicka podoba’ slouzi-
la jako zakladni zdroj informaci o vyznamech sloves. Vyclenéni jednotlivych
vyznamu sloves v SSJ C vsak neodpovida jednotlivym valen¢nim ramctm (tuto
zasadu jsme prevzali z podkladové teorie FGD), proto bylo pfepracovano s diira-
zem na syntaktickd a sémanticko-syntakticka kritéria.

Obecné jsou v SSJC vyznamy €lenény jemnéji (napf. bdt se), existuji oviem
i piiklady opacné relace (napf. pochdzet), viz tabulky 2 a 3.

Vyznamy v SSJC oznadené za zastaralé nebyly ve VALLEXu zpracovavany.

SSJC — bdt se VALLEX — bdt se

1. mit strach 1. ACT (PAT), mit strach
~ byla sama doma a bdla se ~ bdt se tmy/ucitele

2. mit strach néco udélat /aby se v labyrintu vyznal
~ boji se jit za tmy do lesa /Ze bude priet;

3. mit strach z nékoho/nééeho boji se létat

~ bdt se otce, samoty
4. mit starost, Ze nékdo/néco je ohrozen(o) 2. ACT PAT, obavat se o nkoho,/néco
~ bdt se o otce, o viysledky své price; ~ bdla se o syna
bojim se, abych neupadl
Tabulka 2. Vyclenéni vyznami slovesa bdt se v SSJC a ve VALLEXu.

SSJC — pochdzet VALLEX — pochdzet
1. vzit pavod, vznik; 1. ACT PAT, ~ nemoc pochdzi z viru
vzniknout, vzejit, povstat, zrodit se 2. ACT DIRI1, ~ Jan pochdzi z venkova
3. ACT TFRWH,
~ rukopis pochdzi z roku 1352

Tabulka 3. Vyclenéni vyznamii slovesa pochdzet v SSJC a ve VALLEXu.

Slovesa pro praxi. Slovnik SSP poskytuje podrobné tdaje o valen¢énim
chovani vybranych sloves (767 sloves), které byly vyuzity pfi testovani VALLEXu.

" Aplikace GSlov byla poskytnuta Laboratofi zpracovani pfirozeného jazyka, FI MU
Brno.



Vy¢lenéni jednotlivych vyznamt ovSsem opét zcela neodpovida kritériim pfi-
jatym ve VALLEXu — sporné je pfedevsim moznost pFifazovani konkrétnich uziti
slovesa jednotlivym ramciim (viz napf. pét vyznami slovesa bdt se, viz tabulku

4).

SPP — bdt se

1. mit pocit ohrozeni
~ KdyZ ten pes poznd, Ze se ho bojis, kousne té docela urcité. Koné se bali bice
jako cert krize.

2. mit obavu z ngj. vlastni ¢innosti
~ Nakonec se nasel nakladatel, ktery se nebdl esky pieklad vydat. Z chlapce se
stdvd muz. Neboji se Zidné prdce.

3. mit neliby pocit plynouci z o¢ekavani né¢eho nepfijemného
~ Hlavné se bojim toho, Ze budu nemocnd. Psi zalezli do boudy, bdli se, Ze je
tentokrdt vyprask nemine. Ponejvic se lidé boji, aby je nékdo neosidil.

4. mit obavu o nékoho, néco
~ O vysledky své prdce se nebojime. Bezpecnostni situace v hlavnim mésté je
takovd, Ze se obyvatelé prdvem boji o svij majetek a nékteri i o své Zivoty.

5. byt bojacny
~ Pojd, neboj se, nejsi pirece malé dité. Misa se neboji, jaképak bani! Co je to za
hlidaciho psa, kdyz se boji!

Tabulka 4. Vy¢lenéni vyznami slovesa bdt se v SPP.

EuroWordNet. EuroWordNet® je multilingualni lexikalni databéze; prinik
sloves v jeji Ceské vétvi (cca 3 000 sloves) a sloves zpracovanych ve VALLEXu
predstavuje zhruba 500 sloves. EWN neobsahuje zddné informace o valenci,
pokusili jsme se jej ¢astecné vyuzit jako pomiicku pro rozlisovani vyznami slovesa
(s plnym védomim, Ze ¢lenéni vyznami v EWN, jehoz zakladem je zpracovani
anglickych sloves, zcela neodpovida Gesting). Nicméné vyhody i nedokonalého
navazani{ jednotlivych valen¢nich ramct na synsety (tj. zakladn{ vyznamové jed-
notky EWN) jsou zfejmé.

4.3 Testovani konzistence uvnitf¥ VALLEXu

Mezi hlavni méfitka kvality slovniku je potfeba fadit konzistenci zpracovani dat,
nutnost stanovit jasnou koncepci (ktera muZe byt pro rizné tucely rtizna) a v
jejim ramci zpracovavat ,stejné véci stejné“. Proto je ve VALLEXu kladen velky
diraz na odstranéni nezduvodnitelné rtiznorodosti, ktera vznikd pii budovani

slovniku ,zdola®.

Vidové protéjsky. Valen¢éni ramce sobé odpovidajicich vidovych protéjski
jsou casto totozné. Protoze vidové proté&jsky byly zpracovavany nezéavisle na
sobé, lze jejich porovnani (a pfipadné nasledné sjednoceni) povaZzovat za ma-
sivni test konzistence zpracovani. Stejné jsme ve VALLEXu vyuzili podobnosti
predponovych a bezpredponovych sloves.

& http://www.hum.uva.nl/~ewn/



Sjednoceni anotace ptribuznych sloves je pfinosné zejména pro slovesa s mnoha
vyznamy — napi. vidové proté&jsky brdt a vzit maji 13 totoznych ramci zachycu-
jicich priméarni a posunuté uziti a 9 totoznych ramct pro idiomy, brdt mé navic
4 idiomatické ramce, vzit ramce 2.

Sémantické t¥idy. Slovnik VALLEX obsahuje u pfiblizné jedné tietiny ramct
informaci o syntakticko-sémantické tiidé. I kdyz jde zatim pouze o predbézné
tiidéni a seskupeni slovesnych ramct, mé velky vyznam pro konzistenci zpra-
covani — predpokladem je, Ze slovesa patiici do jedné tfidy se budou chovat i
z pohledu valence velmi podobné. Zatim byla systematicky provedena anotace
u sloves pohybu (t¥idy motion, transport), sloves praveni (t¥idy communication,
mental action, perception, social interaction) a ¢aste¢né u sloves vymény (ex-
change).

Timto zpisobem bylo napftiklad u sloves pohybu (motion, transport) syste-
maticky doplnéno typické doplnéni zaméru (funktor INTT) vzdy k primérnimu
vyznamu zpracovanych sloves, jit na houby, pFivedl mu ukdzat piitelkyni (pavodné
24 intuitivné anotovanych vyskytt INTT bylo rozsifeno na 48 vyskyti).

Morfématické formy. Systematicky byly zpracoviny nékteré morfématické
formy — byly porovnany vSechny funktory s konkrétnimi formami i celé valenéni
ramce. Tyto testy byly i¢elné zejména pro zpracovani predlozkovych skupin o+4
(zejména s ohledem na zachyceni funktori DIFF (difference, rozdil) a OBST (ob-
stacle, prekazka)) a za+4 (systematické zpracovani sloves vymény). Déle byla zk-
ouména doplnéni vyjadfend infinitivem a vyrazem jako (konzistentni rozliSovant
funktori COMPL (complement, doplnék) a EFF (effect)).

Kromé toho byly zkoumany mozné kombinace morfématickych forem u jed-
notlivych funktort (nap¥. u funktoru INTT (intence, zamér) u sloves pohybu
byla forma sjednocena na na-+4, inf).?

Dalsi moZnosti je porovnavat kombinace forem bez ohledu na funktor (ze-
jména napf. pro uplny soubor podfadicich spojek, zatim zpracovano ¢astecng).

Typickd doplnéni. Systematicky jsou zpracovavina téz fakultativni volna do-
plnéni, ktera lze oznacit jako typicka (viz poznamka 5). Byly porovnany vSechny
ramce, ve kterych se vyskytuje nékteré ze specifickych volnych doplnéni (napf.
MEANS, BEN, CAUS).

Typickd doplnéni byla sjednocena také u sloves jiz zpracovanych sémantic-
kych t¥id. Napiiklad slovesa pohybu (tfidy motion a transport) jsou typicky
rozvijena volnymi doplnénimi sméru — pro urceni obligatorniho doplnéni sméru
dava kritéria FGD, fakultativni doplnéni jsou zpracovana systematicky v ramci
t¥id; slovesa vyjadiujici pohyb pomoci dopravniho prostfedku maji typicky volné
doplnéni prostiedku, MEANS.

Cetnost. Jako obecné uZitetna se ukazala technika ,co je malo casté, to je

9 Vyjimku tvoii sloveso nést ve vyznamu nese rozdat handouty, kde neni mozna pied-
lozkova skupina na+4 (nejednotnost je tedy v tomto pfipadé opodstatnéna).



podezielé“. Tuto techniku Ize s vyhodou vyuzit nap#i¢ slovnikem, u vSech zachy-
covanych informaci. Naptiklad u morfématické formy lze timto zpusobem odhalit
nejen pieklepy, ale i idiomati¢nost nékterych spojeni. U funktori, které se ve
VALLEXu vyskytly pouze nékolikrat, je potFeba zkontrolovat jejich ucelnost, pii-
padné spravné rozlisovani anotatory (konkrétné napf¥. funktory NORM, norma a
CRIT, kritérium). Také ov&fovani anotace kontroly a reciprocity vedlo k omezeni
neopodstatnéné raznorodosti (malo ¢etné hodnoty v téchto atributech vedly
k odhaleni technickych nedostatki i faktickych chyb).

Technika ,co je méalo Casté, to je podezielé” byla (zatim ¢astecné) pouzita i na
celé valen¢ni ramce — pokud se néktery ramec vyskytne v celém VALLEXu jen
jednou, je vhodné ovérit, zda se v ném nevyskytuje néjaka chyba nebo neopod-
statnéna variace.

4.4 Ovérovani na Ceském narodnim korpusu

Zpracovéani sloves ve VALLEXu je ovéfovano na autentickych piikladech uziti
slovesa 100) nahodné vybranych prikladovych vét'! z CNK a ovéfovali, zda lze
vyskytim daného slovesa priradit valenéni ramec z VALLEXu. Pfinosem této
metody je predevsim ovéfeni vhodného rozélenéni slovesnych ramcii — dilezitym
kritériem pro vy¢lenéni jednotlivych valenénich ramcu je shoda anotatori v je-
jich pfifazovani konkrétnim vyskyttm slovesa —, pripadné doplnéni chybéjicich
ramci.

Napiiklad pro sloveso nalézat! byly pivodné vyélenény 4 ramce — 1. hledanim
ziskavat, objevovat (nalézat zlato na Aljasce), 2. ziskavat (nalézat pritele, potéseni
v prdci, pochopeni), 3. odhalovat (nalézat na studiu kladné stranky), 4. ohodnotit
(nenalézal na ném nic dobrého); testy na piikladech ukazaly nemoznost rozliso-
vat mezi 2. a 3. ramcem, proto byly tyto dva ramce slouceny (v souladu se SSIC).
Naopak, na zakladé vét z CNK byl pro sloveso priymout vyclenén novy ramec
s glosou schvdlit (parlament prijal zdkon).

5 K ¢emu valené¢ni slovnik?

Pii budovani VALLEXu je kladen duraz na skutecnost, aby byl slovnik snadno a
rychle ¢itelny, na snadnou orientaci a na srozumitelnost. To jsou zakladni pfed-
poklady, které jsou nezbytné pro efektivni manuélni zpracovavani jednotlivych
sloves a pro moznost odhalovani chyb a nekonzistenci. Na druhou stranu je
takovy formét podminkou pro vyuziti slovniku v dalsim lingvistickém vyzkumu.
Nicméné hlavni prinos VALLEXu se predpoklada v automatickych proceduréach
NLP.
V soucasné dobé se VALLEX testuje v nasledujicich aplikacich:

19 http://ucnk.ff.cuni.cz

1 Pro Easovou narocnost téchto kontrol (60 x 1000 vét = 60 000 piifazenych vyskyti
valenéniho ramce) bylo zatim pouZito pouze omezeného vzorku CNK, predpok-
ladame dalsi ovérovani.



— automaticka syntakticka analyza (,shallow parsing®);

— tektogrammaticky parser”, tj. automaticky systém pro vytvareni vyznamové
reprezentace ¢eské véty;

— zdrojova data pro budovani valenéniho slovniku substantiv.

Valen¢ni slovnik VALLEX je pro nekomeré¢ni tcely volné k dispozici, vice infor-
maci viz http://ckl.mff.cuni.cz/zabokrtsky/vallex/1.0/.

6 Shrnuti a oteviené otazky

Vytvareni valen¢niho slovniku ¢eskych sloves VALLEX je tizce spojeno s bu-
dovanim Prazského zavislostniho korpusu, jeho koncept vznikl v souvislosti s po-
tfebou zajistit konzistentni zachyceni valence v PDT. Zasadni diraz je pritom
kladen na systemati¢nost zpracovani vSech jevi ve slovniku obsaZenych.

V tomto prispévku jsme predstavili nastroje pro vyhledavani idaji a t¥idéni
hesel podle jednotlivych atributi, které byly navrzeny pro testovani konzistence
a uplnosti slovniku. Dale jsme pfiblizili fadu metod jiz pouzitych i v soucasné
dobé aplikovanych — tyto metody jednak vyuzivaji existujici jazykové zdroje,
jednak se soustfed'uji na eliminaci neopodstatnéné rtznorodosti a na dosazeni
jednotného zpracovani jevii ve slovniku obsazenych.

Metody zde struéné popsané je mozno chapat jako prispévek k vytvareni
metodologie testovani konzistence a tplnosti jazykovych zdroji. Zatim otevienou
otazkou zlstava metodologie evaluace slovniku, kvalifikovany odhad mozného
mnozstvi chyb a mezianotatorské shody.
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