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The phonology of the zero case markers in Nsg and Gpl in Czech

This paper analyzes the phonology of zero case markelts i1.1 Czech within a goverme?t-bagefir;
framework. I argue that the different behavior of consonant-liquid stems before Nsg a.nd Gp zlarqs —1 :
there are no syllabic consonants in Gpl — follows from the fact that t.hey havs: a dlfferlenrlt‘he:fc_lca_
representation: while the Nsg zero is literally nothing, the Gpl marker is a floating vowel. The q.as‘fe_ :

markers at hand are analyzed from the synchronic and diachronic point of view as welll.
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Valence dé&jovych substantiv odvozenych od sloves
s pfedmétovym genitivem

VERONIKA KOLAROVA

: Molivaci pro tuto studii bylo zjistit, zda si neproduktivng tvofena &eska deverbativni sub-
stantiva (nazyvana také d&jova substantiva, DS) odvozen od sloves s pfedmétovym geniti-
- vem' (napf. litovat ceho — litost, dotykat se ceho — dotyk) uchovivaji plivodni adverbalni
 genitivni2 vazbu (Genygyes u produktivné tvofenych eskych deverbativnich substantiv,
nazyvanych také verbalni substantiva, se toti? Gen Jako adverbélni nestrukturni pad zacho-
vava, napt. litovani svého ¢inu). Kromé adnominalni genitivni vazby odpovidajici genitivu
adverbélnimu, . Genyy,,, (+ Genygyen,)s” budou piedstaveny dal$i adnominalni prot&jsky
 (formy) piivodniho Gen, 4,44
~'Pro ziskani co nejrozsahlejsiho seznamu lemmat substantiv odvozenych od sloves
_ §'Geny g, jsem si vytvofila seznam zakladovych sloves gitajici cca 150 lemmat (véetns
vidovych dvojic); seznam byl vytvofen z nasledujicich zdroji: Confortiova (1995), Svozilo-
va— Prouzova — Jirsov4 (1997), VALLEX,S dile PDT-VALLEXS a vlastni seznam. Z vytvo-
Teného seznamu jsem vylouéila slovesa umoZiiujici jak genitivni, tak akuzativni vazbu
(4. napt. zashihovat co / deho, vyuZit co / éeho; u ptipadného Gen, 4, by toti nebylo ziejmé,
zda se vztahuje ke Gen, g, ,, nebo k Akp gyory). Od ziskanych sloves se mi podafilo odvodit
‘celkem 21 DS: bdzeri, dés, dosah, dotaz, dotyl/dotek, divtip, hriiza, litost, nadéje, obava,
 odvaha, ostych, otdzka, pamatka, strach, stud, tiéast, 1idés, 1ilek, vzpominka,? Zal 8
- Odborna literatura neni Jednotna v sémantické klasifikaci stoves s pfedmétovym Gen. P#i-
- rucni mluvnice cestiny (1997, s. 428) hovoti o Gen cilovém {dotykovém), odlukovém a pod-

Sloves, kterd si dodnes zachovala Zivou genitivni vazbu, neni mnoho; vesmas jde o slovesa reflexivai (Prirucni
<. miluvnice Cestiny, 1997, 5. 428), Geny ., z diachronniho pohledu ustupuje vazbim jinym, zejména bezpiedloz-
_ kovému Ak a vazbim piedloZkovym (Skwarska, 2004),
2" Genitiv zdporovy, kvantitativni nebo partitivni je v této studii poncchén stranou.
Dalsi vyznamy Genyg,,., které neodpovidaji vyznamu péivodniho Gen g, (4. picdoviim doklady Aktora
u zkoumanych substantiv, napf. ditvtip generdii. ACT, ale i jiné vyznamy zpiisobené zietelnym vyznamovym
posuncm dandho substantiva, napi. oldzica casu, pamdtky lidové architektury), ponechavim v této studii stranou.
Dal3f souviscjfci otdzky, napt. formy adnominglnich prot&jskii pivodniho Gen,y, ., u verbalnich substantiv,
otevicnd moZnost vyjidteni alternujici varianty Gen Adnom (= Gengy,.0), ti. posesivniho zdjmena nebo adjekti-
va, plip. vyskyt a hodnoceni komplikovanych struktur s¢ dvéma Gon Adnomy DUdON pro omezeny rozsah tohoto
plispévku rozpracoviny v jind studii.
Tyto seznamy uvadi Skwarska (2004); séznam ze slovniku VALLEX byl aktualizovén podle nejnovéjii verze
(http:llufal.mfﬁcuni.cﬂvuch/2.5!doc/homc.hunl).
ht!p://ufnl.mﬁ'.cuni.cz’pdﬂ.ﬂ/visual-damlpdt—va]]ex/
Genitivai vazba u sloves pamatovat a vzpomenout byvé hodnocena jako zastarala ncbo kniZni; pfesio zde pro
« iplnost uvadim i substantiva odvozend od t&chto dvou sloves,
Diky scznamiim zakladovych sloves jsem oproti DS uvedenym v odberné literatufe ziskala daigich 9 DS,



né&tovém (tj. o genitivu pfiginy). Méné &astymi piipady jsou i Genygyery § vyznamem partnera
promluvového aktu u sloves mluveni 2 Geny gy, § VyZnamem participantu ,informace™ u slo-
ves mentélni éinnosti (k t&mto participantiim viz Danes — Hlavsa a kol., 1987, s. 149-166).
Substantiva odvozend od sloves s podnétovym Gen byvaji oznaCovana za substantiva hnuti
mysli nebo substantiva oznatujici dusevni stavy (Jirsové, 1966; Novotny, 1980). Pro potieby
této studie jsem d&jova substantiva odvozens od sloves s ptedmétovym Gen pracovné rozdé-
lila do nasledujicich sémantickych skupin:

(a) substantiva hnuti mysli (duSevni stavy), tj. bdzeit, dés, hritza, litost, nadéje, obava,

odvaha, ostych, strach, stud, udés, ulek, Zal,

(b) substantiva mluveni, tj. dotaz, otdzka,

(c) substantiva mentalni ginnosti, tj. divtip, pamdtka, vzpominka,

(d) substantiva kontaktu, tj. dosah, dotylk/dotek, iicast.?

Pokud jde o syntakticko-sémantické funkce (funktory) participantu odpovidajiciho plivod-
nimu Geny gy jednd se (z pohledu valenéni teorie funkéniho generativniho popisu) u sub-
stantiv zastupujicich skupiny (a), (¢) a (d) o Patiens (PAT; dale lze rozli$ovat PAT jako parti-
cipant propoziéni povahy, PPF, a participant nepropozi¢ni povahy, PNP). V piipadé substantiv
ze skupiny (b) jde o Adresat (ADDR).

Podle odborné literatury odpovida u DS plivodnimu Genpgyew nejéastéi n&jaka pfedloZko-
vé skupina (PS), pfipadné (zcela okrajoveE) bezpfedlozkovy dativ:10 dal$i moZnosti vyjadfeni
v ptipadé PPP, tj. vedlej3i véta (VV) nebo infinitiv (Inf), jsou aZ na vyjimky ponechany
stranow:

(i) Gen — PS8, napf. bdzer pred éim, hriiza pFed &im/z éeho, litost nad éim, obava z deho,
nadéje na néco; u t&chto substantiv podle Novotného (1980, s. 93) predlozkovy pad této

pozice vyjadiuje objekt hnuti mysli, dusevnich stavil ap. u substantiv s timto vyznamem®,

srov. k tomu také Jirsova (1966, s. 76), Ktizkova (1968, s. 125) a Panevova (2002, s. 34).
(ii) Gen — Dat / PS, napf. otdzkaldotaz nékomu, piip. otdzka/dotaz na nékoho. ADDR
(Novotny, 1980, s. 116; Kolafova, 2010, s. 167-177). ;
Valencni slovniky uvadgjici valenci geskych substantiv, . Slovnik slovesnych, substantiv-
nich a adjektivnich vazeb a spojeni (Svozilova —J irsova — Prouzové, 2005) a PDT-VALLEX,
podavaji stejny obraz o vyskytu Genpgyom (< Geny gyep): Dané substantivum se ve slov-

niku bud viibec nevyskytuje, nebo v piipadé, Ze se tam vyskytuje, neni u n€ho Genygnom :

(e Genlygyers) veden.!!

Z pohledu odborné literatury i obou valenénich slovnikd se tedy zdd, Ze s Genagoon ‘

(+— Genpgyen) U zkoumanych substantiv nemiiZeme pocitat. Kdyby tomu tak skute&ng bylo,
a to u celé skupiny neproduktivné tvotenych (d&jovych) substantiv odvozenych od sloves
s ptedmétovym Gen, znamenalo by to nezanedbatelnou skutetnost pro fungovani systému

adnomindlnich vyjadfeni participant i pro vztah adverbalnich a odpovidajicich adnomindl:

nich vyjadieni participantd.!2

9 U substantiva idast jde o vyznam kantaktu v girokém smyslu,

0 Nepredpoklida sc tedy typicky posun Gengyen — Gen gy 8l¢ specifické posuny v povichovych realizacich -

participantd (Kolarovd, 2010, s. 58-73), pfip. v terminolopii nékterych jinych autordl ,.zmény vazby".
Vyjimkou jo substantivum panidtka v PDT-VALLEXu: pamitha zesnulyeh.PAT.

12 Zbylé dva bezpfedlozkové adverbalni nestruktumi pady, Dat a Instr, sc {oti% v rAmci skupiny neproduktivnd s

tvotenych Eeskych deverbativaich substantiv zachovavaji, napf. doddvky zbezi odbératell, ndkaza chripkow.

V piipads, Ze by Gefyguom («— Genygyen) U DS nepfipadal v ivahu, mohlo by to byt povaZovino za Aigf zjed-

nodugend siozitého vztahu adverbilnich a odpovidajicich adnominalnich vyjédeni participantd.

’ Yl’l\c;(z:l(i)\a(')eéime se oviem na stanovisko nékterych subkorpusii CNK (konkrétnd SYN2000
a SYN2010). Podle téchto korpusit se Gen :

: N2 ; €N agnom (— Gehagyen) U nEkterych sub-
stantlvrzachov?va. Nepochybn_e se zachovdva u substantiv dotek/d;ct)}:k, nadej'er,yodvaha
a pamvatka.vZatunc? u suP'stantlv dotek/dotyk, nadéje a odvaha, srov. ptiklady (1) az (10)
)de lr:mzné predpol'dadat uZiti s vyznamem dé&je nebo stavu (v n€kterych pfipadech se u nic};
okonce vyskytuje Aktor, ACT), u substantiva pamdtka jiZ doglo k v&t$im €¢i mensim posu-

1(1;11:;1 :c(ig‘;jového vyznamu a participant s vyznamem ACT zde jiZ nemlizeme ofekavat, srov.

.. kafajy jeho ACT dotek puku PAT doprovdzelo ohlusufici buceni publika. (SYN2010)
(2) ... spocivé v moZnosti doteku prodavaného pfedmétu PAT nebo ... (SYN2005)

(3) Neobdvejte se dotvku pupecnikuPAT antiseptickymi utérkami MEANS (SYN2005)
(4) ...., elektrickd nebezpeci (dotyk Zivych dasti PAT osobami. ACT) (SYN2005)

. (5) Muzi, kteFi trpi rakovinou prostaty, maji novou nadéji lécby.PAT. (SYN2005)

(6) ... jiZ dnes Zadnd zemé nemd nadéji iispéchu PAT. (SYN2005)

(7) Tentokrét byla konecné nadéje dosazeni PAT cile redlnd. (SYN2005)

() ... a ucil je odvaze spoluprdce.PAT se svétem a soutéZe.PAT s nim... (SYN2005)

(9) ... pdvaha podpisu.PAT pod viastnim ndpadem zde chybi. (SYN2010)

(10) ... odvaze vnitFni, odvaze sebedemaskovani PAT pred sebou samym. (SYN2005)
(11) ... ucti pamdtky obéti PAT ¢tvrtecnich vitokit v Madridu... (SYNZOU.S)

(12) ... sehemensi pamdtka dvandctileté pokusné prdce, vie bylo to tam. (SYN2000)

Doklady Genpgom (¢ GeNpgyer) U dalSich substantiv jsou problematické. Patfi mezi né
zcela osamoceny doklad u substantiva dotaz (provéfit dotazem letiStniho persondlu, kde je
podle k'ontextu persondlu. ADDR), piileZitostné uZiti Geny g, 8 vyznamem PAT u sub;tanti\-]fa
wpammka- (citim vzpominku t¢ vimé.PAT) a nakonec sporné pozistatky plivodniho Gen

u substantiva dosah v rimci sekundarni pfedlozky v dosahu ceho (v dosahu zdchodu a s Tg;; ;
5 teplou 1:'oc'iou / v dosahu centra mésta vs. v dosahu svétla / v dosahu kulek). e
’ _Srovnam. poétu \:}rskytﬁ Geny gnom (— G?nAdveﬂ,)” a dalsich moZnych vyjadieni téhoz par-
1fnpantu '(t_]. PS, pfip. Inf nebo VV se spojkou Ze nebo aby) u substantiv, u nichZ je mozné
pfedpokladat uZiti s vyznamem d&je nebo stavu, tj. dofek/dotyk, nadej'e, a odvaha, piinasi

: tabullka &1 (jdio dvata,t ze subkorp_us_u SYN2005). V tabulce je uvedena kromé absolutni Cet-
. nosti (AbsC) pisluiné formy participantu takeé jeji Getnost relativni (RelC; v procentech), tj.

pomér AbsC Pﬁslu§né formy participantu ku AbsC lemmatu daného substantiva.

iy Z tabullcy je patrné, Ze Geny o, (+— Genyg,eq) j€ vedle ostatnich forem PAT spiSe okra-
jovou mozr}osti. Z hlediska &etnosti této formy se jednd o marginalni jev, v kontextu dal3ich
souws'lo*:;ti je viak hoder.l pozornosti. Jedna se totiZ o plivodné adverbélni :ralenéni pozici, coZ
vyvolava _ot_azku,u zda. d&jové substantiva s Geny 4., (¢ Genygyeq,) mohou byt rozvita pm,noci
dvou participantf vyjadienych formou Gen g, STov. (13). Tato problematika viak bude pro

kratky charakter tohoto piispévku rozpracovina v jiné studii.

(13) HPV se $iff ... dotykem infikované &asti. ACT téla neinfikované PAT (SYN2005)

13- Dotaz: ([lemma="lemma zkoumancho i
: , substantiva”] [!(tag="[Z|R[V|J].**)] {0,2} [tag="N...2.*"]). Vysl
3 l(:l;otc: dPla'm;cl:lyly n}anualni‘. zkamro“]ovﬁny. Absoluini Sctnosti daliich vyjadieni Pali%ntu (12;5; ln]f2 ;1 V%?)cfi(:l;i
sg ‘S(I.'yn'll vyls }cy piislugnych dotazii, napt, ([lemma="lemma zkoumaného substantiva"] [tag="VT.*"]), které
ak neproily néslednou manudlni kontrolou — mohou v nich tedy byt zapo€itiny i jiné konstrukce. '
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Tabulka 1 Srovnéni pottu vyskytil jednotlivych vyjadieni Patientu y DS v SYN2005

Substantivum PredloZkova skupina Infinitiv Vediejsi véta Geny gom
(= Gen o)

Lemma | AbsC PS; PS, AbsC | RelC | AbsC | Rel | AbsC RelC.
AbsC | RelC | AbsC | RelC

dotek 1446 | s+7 | 297 | - - - - - - 18 | 1,24
43

dotyk 1087 [ s+7 | 7,82 | - - - - - - 31 | 285
85

nadeje | 12269 | nat4 [ 1425 | w4 | 0,73 | 218 | 1,78 | 2530 | 2062 | 32 0,26
1748 90

odvaha | 4526 | k+3 | 3,27 | na+d | 0,18 | 746 |1648 | 134 29 | 4 | 0,09
148 8

Za moZnosti / nemoznost{ uziti Geny ynom (< Genyyyep) U substantiv stoji rliznorodé
faktory, souvisejici patrn& predevim s pfislusnosti danych substantiv k uréité sémantické
skuping, pfip. podskuping. Vid&li jsme, e Genygom (< Gengg,.y) se vyskytuje u zdstup-
clt substantiv kontaktu (dotyk/dotek), substantiv mentalni &innosti (pamdtka) a substantiv
oznacujicich duSevni stavy (naddje, odvaha). U poslednf jmenované skupiny se ukazuje
Jako relevantni jemné&jsi t¥idéni na podskupiny ,,pozitivni* vs. »negativni” dufevni stavy;
Genygnom (+— Genyy,.q) se totiz vyskytuje pouze u substantiv ,,pozitivnich*, tj. nadéje,
odvaha; u substantiv ,,negativnich, napf. obava, se Genyy, . («— Genygyoq,) nevyskytu-

je. Neni jasné, zda mé na mo¥nost / nemoznost uiti Geny o (— Gengy,o) vliv pfi-

mo dichotomie ,,pozitivni* vs. »hegativni*, nebo zda tu hraji roli faktory jiné. Zachovani
Genpgnom (+— Genyyyerp) U substantiv »pozitivnich“ by mohlo souviset s tendenci k uni-
verzalnimu vyjidieni PPP u tzv. zplsobovych substantiv, tj. VV / Inf / Gen / PS, napi.
odvaha, aby (napt. aby skocil)/skocit/skokufke skolu (srov. Koldfova, 2010, s. 70~72);14
valenéni vlastnosti n&kterych substantiv »negativnich® jsou ovlivnény jemnymi rozdily
ve vyznamu daného substantiva pki Jjeho uZiti s VV a s Inf, srov. napi. gbava, Ze (napf.
Ze nékdo néco poutije; tj. tisnivy pocit vyvolany ogekdvanim n&eho nemilého) vs. pba-
va pouzit (tj. opak odvahy, smélosti). U substantiv mluveni (otdzka, dotaz) se Gengguom
(— Genyyyeqp) nEuZiva; je to zpiisobeno piedev3im snahou vyvarovat se jinak nevyhnutelné
strukturni homonymie ACT a — rovn&s , Zivotného®!5 —ADDR, napt. dotaz kamardda. ACT
vs. *dotaz kamardda. ADDR. U substantiv kontaktu (dotyk/dotek) neni homonymie ACT(2)
a PAT(2) nevyhnutelna, PAT byva vétdinou i »NeZivotny* a oproti substantiviim oznacuji-
cim duSevni stavy se tu jedna o PAT nepropoziéni povahy, tak¥e kromé PS nema PAT jinou
moZnost vyjadieni nez prave Genygoon (+— Genyy,,,,). Nakonec u substantiva pamdtka,
zastupujiciho substantiva mentdlni ¢innosti, se Jjedna patrng o ustilenou vazbu spojenou
§ Vyznamovym posunem substantiva,

% Otdzka pfipadné synonymic konstrukei s riiznymi formami vyjidicni PPP (souviscjici také s problematikou
potencidlnfho vztahu kontroly mezi participanty Hdiciho substantiva a participanty nékteré z forem PPP) je
otidzkou pro dalii diskusi, prekratujici rimec tohoto piispévku.

15 Vyraz Zivolny* zde utivim ze sémantického, nikoli gramatického hlediska,
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Navzdory malému podtu substantiv, kterd mohou byt rozvita pomoci Gen,y,,,,
(+= Genygyery), a nizké AbsC dokladii s touto vazbou je tfeba udinit zavér, ze Genygoom
(— Genyg,.s) se zachovava i v rdmei skupiny neproduktivng tvotenych Seskych deverbativ-
nich substantiv, coz mé diisledky pro valenéni chovani téchto substantiv i pro popis vztaht
mezi adverbdlnimi a odpovidajicimi adnominalnimi formami participantfi.
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The valency of nouns derived from verbs with an object expressed by genitive

In the present paper, adnominal counterparts of adverbal objects expressed by prepositionless genitive
(Gen.; e.g. obdvat se éeho “to-be-afraid of-sth’, dotdzat se koho “to-ask of-sb”) are studied. The intention
was to find out if Czech nouns derived from verbs by non-productive means can be modified by Patient
(PAT) or Addressee (ADDR) expressed by Gen. as well. Neither other papers nor valency dictionaries
mention this form of the participants. The result is that several nouns modified by PAT expressed by
Gen, can rarely be found in the corpus (e.g. CNC SYN2005, cf. odvaha spoluprdce ‘courage
of-cooperation’, jeho dotek puku *his touch of-the-puck’; other forms of PAT, i.c. prepositional groups,
sometimes also infinitive or embedded objective clauses, are more frequent). Factors that influence the
possibility or impossibility of being medified by PAT or ADDR expressed by Gen. are typically
connected with the type of the semantic group the noun belongs to (cf. the difference between nouns
denoting “positive” vs. “negative™ mental states or dispositions, e.g. nadéje rispéchu ‘hope of-success’
v8. *obava ndsledlii “fear of-consequences’, or the tendency to avoid syntactic homonymy of the Actor
(ACT) and ADDR expressed by Gen., which is typical of nouns of saying, cf. dotaz kamardda. ACT vs,
*dotaz kamardda. ADDR ‘question of-the-friend’).
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Stoleté koFeny Ustavu pro jazyk cesky

MoZnosti jednotlivych volnych slovesnych dopInéni
byt obligatornim ¢lenem véty

KATERINA RYSOVA

. Cil price

Cilem price je piezkoumat, kter tzv. volna slovesna dopnéni mohou vystupovat ve vétich
Jako obligatorni, a poté vyvodit, kieré sémantické vztahy (funktory) obecné byvaji valenéns
nutné, resp. zda mezi nimi existuji z pohledu moznosti byt valenéné& obligatorni n&jaké roz-
dily.

Valence ve funk&nim generativnim popisu

Budeme pracovat s pojetim valence ve funkénim generativnim popisu (FGP). Ve FGP je
obligatornost vyskytu doplnéni pro sloveso (slovesnou lexii) vazina na sémantické vlastnosti
- této lexie (tedy na nutnou pHitomnost doplnéni u daného slovesného vyznamu v hloubkoveé
* struktufe véty, ne v povrchové). Pro uréeni obligatornosti doplnéni se ve FGP pouivé tzv.
dialogovy test:

»l...] v souladu s valendni teorii FGP [se, K. R.] slovesnd doplnéni déli na obligatorni
a fakultativni. Obligatornostf se rozumi povinna pitomnost daného dopln&ni v hloubko-
~ vé (tektogramatické) struktufe, a to bez ohledu na jeho moZnou povrchovou vypustitelnost
. vevéte [...]. Jako kritérium obligatornosti byl stanoven dialogovy test (viz Panevova, 1974;
. Sgalletal, 1986).“ (Lopatkovd — Zabokrtsky ~ Kettnerova a kol., 2008, s. 23)

Valenéni slovnik eskych sloves

. Nazakladé pojeti valence ve FGP byl sestaven Valencni slovnik Zeskych sloves (2008; elek-
. tronicky jako allex). Ten bude slouZit jako zdroj materidlu pro tuto prici. Valencni slovnik
Ceshych sloves obsahuje 6 460 valenénich rémct jednotlivych slovesnych lexii (lexikalnich
_jednotek). Vybér sloves do slovniku byl ptitom providén piedeviim na zdklads frekvence
Jejich uiti:
»VALLEX popisuje chovéni 2 730 Ceskych lexémi, kieré zahrnuji 6 460 lexikalnich jed-
notek — ‘danych sloves v daném vyznamu*. Zdiraziiujeme zde, ¥e VALLEX (v ndvaznosti
- na teoretické pfedpoklady FGP) zachycuje valenéni chovéni pravych vidovych proté&jsiki
v ramci jediného lexému, jednotliva hesla ve slovniku tedy odpovidaji celym lexémiim.
‘Pokud bychom potitali dokonava a nedokonava slovesa zv1ast’, dostali bychom se k poétu




