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B Ohlédnuti za jubilejnim 40. ro¢nikem
Olympiddy v ¢eském jazyce ——— i

Katefina Rysova, MFF UK Praha
Karel Oliva, Ustav pro jazyk ¢esky AV CR

Looking Back on the Jubilee 40" Year of the Olympics in the Czech Language

The paper describes the course of the 40" year of this competition for primary and
secondary school pupils.

V uplynulém Skolnim roce probéhl jiz 40. roénik Olympiaddy v Ces-
kém jazyce (OCJ), u jejihoz zrodu stali dva vyznamni CeSti bohemisté —
PhDr. Karel Oliva, CSc. (starsi), a prof. PhDr. Marie Cechova, DrSc. Olym-
piada si prakticky po celou dobu své existence zachovala jednotnou podobu
— v prub&hu $kolniho roku probihaji na zakladnich a stfednich Skolach nizsi
soutézni kola (8kolni, okresni a krajské) a jejich vitézové pak postupuji do
zavére¢ného kola narodniho. Olympiadu v ¢eském jazyce organizaéné zajis-
tuje prostfednictvim Narodniho institutu pro dal$i vzdélavani Ministerstvo
Skolstvi, mladeZe a télovychovy CR ve spoluprac1 s Ustavem pro jazyk &es-
ky AV CR. Sout&zni ukoly pro vSechna kola pfipravuje Sestilenna porota
celorepublikového findle sloZena z Ceskych lingvistii. V uplynulém Skolnim
roce v poroté zasedli Karel Oliva jr. (pfedseda), Marie Cechové, Alena Andr-
lova Fidlerova, Ladislav Janovec, FrantiS§ek Martinek a Katefina Rysova.

V kazdém soutéZnim kole fesi zaci a studenti nékolik jazykovych tkold
a poté pisi slohovou préci na zadané téma. V narodnim kole se pak setka-
vaji jesté s dalsim typem ukolu — polopfipravenym mluvenym projevem.
Zadané ulohy se dotykaji vZzdy rtuznych jazykovych rovin a jejich cilem
je podnitit zajem studentli o praci s jazykem, naucit je premyslet o vybra-
nych jazykovych jevech z riznych hli pohledu a umoznit jim pracovat
s jazykem tvuréim zpisobem. Zamérem Olympiady v ¢eském jazyce neni
ov&fovat, jak studenti zvladaji $kolni ucivo, ale motivovat je k tomu, aby
poznatky, které ziskali v hodinach Ceského jazyka, kreativné rozvijeli pii
feSeni naro¢néjsich, z pohledu $kolni vyuky netypickych jazykovych tloh.
V tomto ¢lanku pfinasime komentované ukazky tkolu, které byly soutézi-
cim piedlozeny v uplynulém $kolnim roce.

Souté&Zici I. kategorie fesili ve §kolnim kole napiiklad tlohu, v niz si méli
zahrat na buditele a ,,opravce* jazyka z dob narodniho obrozeni a k zada-
nym sloviim vymyslet (neexistujici) ekvivalenty odvozené z existujicich
slov (podle vzoru kosté — metlik, lokomotiva — viakotazka; ke kazdému
zadanému slovu méli soutéZici uvést po jedné odvozeniné a jedné sloZeni-
n&): slunce (napt. svitic/jasnik; svétlodarce/jasopln), vysavac (napft. savak/
uklizec, prachohltka/spinosaj), dvere (napt. vstupnik/zavirac; klikoprkno/
vemzakliku), tele (napt. kravitko/kravatko, kravodité/malokravka).
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V dalsim ukolu soutéZici téze kategorie vysvétlovali, co zplsobuje
dvojznaénost véty, jeZ se objevila v textu, ktery radi Zikiim, jak zvladnout
prechod z jedné Skoly na druhou: SnaZte se, at’ zapadnete! (dvojznanost
zpusobuje slovo zapadnete; muze zde znamenat bud’ ,zaClenit se /mezi
spoluzaky/*, nebo ,zmizet z pozornosti /spoluzakii i uciteld/*). Poté méli
74ci zadanou vétu pieformulovat a dvojzna¢nost odstranit.

Soutézici II. kategorie ve Skolnim kole fesili podobny tkol. Mé&li vy-
svétlit, pro¢ lze zadané sdéleni interpretovat dvéma zpiisoby, a poté je dva-
krat preformulovat tak, aby pokazdé zachovali jeden z moZnych vyznamii:
Herec vyslovuje myslenky formulované nékym jinym. Nékdy ale ne prilis
zdarile. (Neni jasné, zda se dodatkem Nékdy ale ne prilis zdarile hodnoti
¢innost herce, nebo toho, kdo ptivodné formuloval zminéné myslenky.)

V jiném tkolu se studenti zabyvali napiiklad tim, od kterych slov byla
bezprostfedné odvozena podobné zng&jici slova smésny (smich), smésny
(smés), smiseny (smisir), smichany (smichat) a smésovy (smés). Kazdé ze
zadanych slov pak bylo nutné uzit ve vhodném slovnim spojeni tak, aby
byl patrny vyznamovy rozdil mezi nimi.

V okresnim kole soutéZici fesili jiz ulohy o stupefi obtiznéjsi. Napfiklad
7aci z 1. kategorie dostali vétu z pisemného vyjadieni fiktivniho Cecho-
ameri¢ana Joea Womaczky o kradezi na horské chaté: Potis je v tym, Ze
sem nevydél esli ty lize pretim vyseli z balgénu. Soutéznim tkolem bylo
nejprve podtrhnout viechny tvary, které bez ohledu na kontext nejsou sou-
&asti spisovné &estiny (esli, pretim, balgénu), a poté souvéti upravit tak,
aby zasaddm spisovné &estiny odpovidalo (Potiz je v tom, Ze jsem nevideél,
Jjestli/zda ty lyZe predtim visely z balkonu/balkénu.). Na zavér méli souté-
Zici viechna slova piivodni véty, ktera nepodtrhli v prvni ¢ésti ukolu a za-
roveti zménili v jeho druhé &asti, uzit ve slovnich spojenich ¢i vétach tak,
aby byl osvétlen jejich vyznam (v lété se potis — hazenkadisky tym — pojd
sem — jen ta Cisla, prosim té, navzdjem nevydél — kocka si lize koZisek — na
pole vyseli pSenici).

V dalsi uloze méli Z4ci pfijit na to, v Cem z jazykového hlediska spoCiva
komiénost novinového titulku Novinky v nasi skolicce: odpoledni vyrabéni
rodici s détmi (rozvity piivlastek rodicii s détmi u slovesného podstatného
jména lze chépat jako pivodce d&je /,rodie s détmi néco vyrabéji‘/, nebo
vysledek déje /,nékdo vyrébi rodi¢e s détmi‘/; aktudlni roli pfivlastku lze
poznat z charakteru uZitych slov a z kontextu /napf. spojeni rozhodnuti
prezidenta znamené ,prezident rozhodl, ne ,nékdo rozhodl prezidenta'/;
u slova vyrabéni piivlastek typicky vyjadiuje vysledek d€je, autor titulku
do ng&j viak postavil pivodce déje).

Velka &ast uloh okresniho kola pro II. kategorii vychazela ze star§iho
textu Dne 4. septembru L. P. 1771 vyzdviZen tento diim $kolni pro vstipe-
ni mladezi mravity, liter a dobrych ctnosti jehoz ochranou bud Pdn Nej-
vyssi. Ukolem soutéZicich napiiklad bylo text prevést do soucasné Ces-
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tiny, napsat, ze kterého slova bylo bezprostitedné odvozeno slovo ctnost
(ctny), nebo ur€it mluvnické kategorie slovniho tvaru bud’ v uvedené vété
(3. os. jedn. &., zp. rozkazovaci, rod ¢inny, vid nedok.: shoda v osobé¢ a ¢is-
le s podmétem Pdn Nejvyssi — toto zdivodnéni se nevyzadovalo).

Nejlepsi fesitelé okresnich kol postoupili do kol krajskych. SoutéZici
I. kategorie v nich naptiklad méli charakterizovat vyznamovy rozdil mezi
slovesy zneklidnit (zneklidnén bude objekt, jenz je vyjadien pfedmétem
véty, pokud v ni bude sloveso uzito v ¢inném rod¢) a zneklidnét (zneklid-
nén bude podmét véty) a ke kazdému z nich uvést dvé slovesa podobného
vyznamu (napf. zneklidnit — znepokojit, roz¢ilit; zneklidnét — znepokojit se,
rozcilit se).

V dal$im typu ukolu méli Zaci rozhodnout, zda jsou pravdiva zadana
tvrzeni tykajici se spisovné vyslovnosti, a u nepravdivych tvrzeni vysvétlit,
pro¢ jsou nepravdiva:

1. Ve slové uchvdcenad se vyskytuje dvakrat hlaska a, jinak se Zadna
hlaska neopakuje. (Pravdivé.)

2. Ve slové zneklidnél se opakuje pravé jedna souhlaska a pravé jedna
samohlaska. (Pravdivé.)

3. Ve slové usmérnujici se opakuji pravé dvé hlasky. (Nepravdivé. Opa-
kuji se tii hlasky, a to u, i a 72/j /pti vyslovnosti [usmiieriiujici] se opakuje
hlaska 72; pfi vyslovnosti [usmjeriujici], uzndvané v nékterych piiruckach
za spisovnou, se opakuje hlaska j/.)

V jiné uloze zaci vysvétlovali dvoji vyznam slova posledni (,bezpro-
stiedné pfedchazejici, pfedesly, minuly‘; ,jsouci v pofadi na konci; ten, za
kterym uZ nic nenasleduje‘) na zakladé textu podle M. Simka a J. Gross-
manna: Jednou mi vycetli, Ze jsem nebyl na posledni schiizi. Rekl jsem, Ze
kdybych védel, Ze je opravdu posledni, prisel bych i s transparentem. Od té
doby jsem nezaméstnany. K

Zadani krajského kola pro studenty SS celé vychazelo z uvodniho textu
K. Klostermanna. SoutéZici méli naptiklad ur¢it mluvnické kategorie zvy-
raznéného podstatného jména ve vété Ba ani ovci kiize neméla ceny (2. p.,
jedn. €., zen. rod) nebo uvést dvojice ndzvli osob pojmenovavajici je na za-
kladg jejich zaméstnani, zajmu apod., které obsahuji stejny kofen, ale maji
navzajem odliSny vyznam (napf. hospodar — hospodsky, houslar — houslis-
ta, kriminalista — krimindlnik, vodar — voddk, zahradnik — zahradkar).

Dalsim z ukolt vSech kol bylo napsani slohové prace. Soutézici I. kate-
gorie psali prace na témata Moznd se vam uz také stalo, Ze... (8kolni kolo),
Jak jsem si osladil(a) Zivot... (okresni kolo) a Kdyz ucitim tuhle vuni...
(krajské kolo). Pro soutézici ze 1. kategorie byla pfipravena témata Dospé-
lost zacina, kdyz ... (8kolni kolo), Kdyz oteviu dvere... (okresni kolo) a 4 to
celé netrvalo ani dvé minuty... (krajské kolo).

Nejlepsi fesitelé obou kategorii postoupili do celostatniho finale. To pro-
béhlo ve dnech 19.-25. Cervna 2014 v Bélé pod Bezdézem. Zucastnilo se
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ho 34 soutéZicich 1. kategorie a 24 soutéZicich II. kategorie. Béhem finale
fesi Zaci a studenti vzdy pét tloh — dvé zaméfené gramaticky, dva slohové
ukoly a jeden polopfipraveny mluveny projev.

Prvnim tikolem pro zaky 8. a 9. tfid (a odpovidajicich ro¢nikli gymnézii)
bylo zamyslet se nad pravidly uzivani pfitomného a minulého kondiciona-
lu v &esting. SoutéZici dostali zadané dvé mnoziny vét: 1. Pokud dostanu
pozvanku;, Kdybych dostal pozvanku;, Kdybych byl (byval) dostal pozvanku
a 2. pFijdu;, pFisel bych; byl bych (byval) pFisel. Jejich tikolem bylo napsat,
které kombinace prvki prvni a druhé mnoziny jsou mozné a za jakych pod-
minek a které moZné nejsou. Ke viem variantdm méli Zaci napsat kratky
komentaf o tom, jakou funkci zde kondicional ma. Cilem ukolu bylo, aby
si sout&Zici uvédomili, Ze kondicional slouZi k vyjadfovani podminek real-
nych i irealnych, Ze pfitomny kondicional v jazyce neslouzi jako zcela plno-
hodnotn4 nahrada kondicionalu minulého (i kdyz se tak v mluvené feci Cas-
to pouziva) a Ze ma uziti kondicionélu v jazyce vice funkci (vedle vyjadio-
vani podminky i napf. vyjadfovani zdvofilosti ¢i riznych odstinti modality).
Soutézici si s ukolem poradili prﬁmémé kazdy z nich jej ale dokazal ales-
poii do jisté miry vyfesit spravné. Zajimavé bylo, Ze mnoho zaki oznacova-
lo za nepfipustné varianty souvéti, v nichz se misil kondicional v jedné vété
a indikativ ve druhé vété (typu Kdybych dostal pozvanku, prijdu.).

Dalsim tkolem pro soutézici I. kategorie bylo zabyvat se hypotetlckyml
tvary pFiesti trpného. Zaci dostali zadané nasledujici véty: 1. Ukolem vy-
zkumu bylo zjistit frekvenci vyrazii vyskytovanych v bezprostiednim okoli
slova ,,Zena*“. 2. Sluzba asistovany ndkup umoznuje ceskym zakaznikiim
zFidit si za poplatek dorucovaci adresu ve Spojenych statech a preposlat
zboZi z této adresy na adresu zdakaznika v Cesku. 3. Byl jsem odejity z prdace
a musel jsem se przhlaszt na przslusnem urade, abych mél alespon néjaky
pFijem. Zaci méli nejprve najit hypotetické slovesné tvary, od kterych byla
odvozena zvyraznéna adjektiva (vyskytovan, asistovan, odejit). Poté méli
uvést tii béZzné uzivana pridavna jména utvoiend stejnym zpisobem jako
zadana slova a ke kazdému napsat slovesny tvar, od kterého bylo odvoze-
no (napk. uklizeny — uklizen, namalovany — namalovan, prikryty — prikryt).
Dale bylo jejich tkolem najit dvé ptidavna jména, kterymi lze nahradit
piidavné jméno vyskytovany v prvni zadané vété, a to jedno odvozené od
téhoz slova jako vyskytovany a jedno utvoiené touZ ptiponou (napf. vysky-
tujicich se; (po)uzivanych/nalezenych). Pak pro kazdé zadané sloveso Zaci
hledali jeho valen¢ni rimec a porovnavali jej s valen¢nim rdmcem sloves,
se kterymi pracovali v jednom z podukoli (typu uklizet, namalovat, pri-
kryt). ZavéreEnym ukolem bylo, aby soutéZici na zéklade dosud ziskanych
poznatkl posoudili, zda byla zadana adjektiva vytvofena Ustrojné, a své
tvrzeni zdivodnili; zaroveri méli popsat, zda a jak zadana slova funguji
v systému &eské slovni zasoby. (VSechna zadana slova jsou odvozena od
sloves, kterd nemaji ve svém valenénim ramci pfedmét ve 4. padé. Od
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takovych sloves se v ¢estiné trpné pficesti v zdsadé netvofi. VSechna za-
dané slova jsou tedy z tohoto pohledu vytvofena netstrojné. Prvni z nich
/vyskytovanyl se do systému ceské slovni zasoby /podle ocekavani/ ne-
zatadilo /v zadané vété se jednd ziejmé o ojedin€ly vyskyt/, druhé /asis-
tovany/ vsak soucasti ¢eské slovni zasoby /proti ocekavani/ je, srov. asi-
stovana reprodukce | sebevrazda. Je to vSak slovo ciziho piivodu, mozna
proto se v Ceském jazykovém systému chova ,,nestandardné* /bylo prav-
dépodobné prevzato jako soucést prekladu slozenych termint ,assisted
reproduction®, ,,assisted suicide®, pfip. dalsich/. Tteti zadané slovo /ode-
Jjityl se pouziva jako slovni hiicka, neni soucasti spisovné slovni zésoby.)
VétSina zaku si dobie poradila s dil¢imi podukoly tlohy, ale jen mala ¢ast
z nich dovedla na zavér spravné vyvodit, zda jsou zadana slova vytvorena
ustrojné a pro¢. Nemalé problémy také zakim délalo urcit, od kterych
tvart jsou zadana adjektiva odvozena (n€kteti vytvareli tvary jako odejen
/misto oa’ejzt/)

byl orientovan na v1dy a casy v Cestin€. Soutézici dostali asi pulstrankovy
text, v némz byly zvyraznény urcité slovesné tvary (vétsina textu byla vy-
pravéna v historickém prezentu) Ukolem studentii pak bylo obecné popsat
vztah mezi uzitym videm a ¢asem u sloves v textu, zvazit, za jakych pod-
minek lze a nelze zaménit uzity tvar dokonavého slovesa za nedokonavy
a obracené a kdy lze a nelze uzity tvar piitomného Casu pievést na minul)"

Studenti si méli uvédomit zvlaStnosti historického prézentu, moZnost zé-
mény vidi v nékterych momentech vypraveéni (Slapne na brzdu a zastavi.

— Slape na brzdu a zastavuje.) a rozdily mezi asem jako gramatickou ka-
tegorii a ¢asem relativnim. Celkové tikol dopadl nadprimérné.

Druhou tlohou pro soutézici II. kategorie bylo zamyslet se nad tim, kte-
ré aspekty musi vzit v ivahu lexikograf pii vytvafeni slovnikového hesla.
Studenti dostali ke kazdému zadanému slovu oznacujicimu ur€ité zvite
nékolik alternativnich (rizné zdafilych, skute¢nych ¢i vymyslenych) slov-
nikovych definic, napft.:

kapr

druh sladkovodni ryby s tlustsim, vysokym télem a obvykle se Supinami
(Cyprinus carpio);

uzitkova sladkovodni ryba s dvéma pary vouskit a Supinami;

nejznaméjsi ryba chovana v ceskych rybnicich;

ryba pripravovanda jako oblibeny stédrovecerni pokrm

Zralok
druh morského dravce;

prislusnik tridy paryb Zijici zpravidla v morich;
nebezpecna lidozrava ryba s charakteristickou hibetni ploutvi;
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velkd masoZravad paryba s torpédovitym télem, Sirokymi tisty a drsnou kuzi
pokrytou malymi Supinkami krytymi sklovinou;

¢len podtiidy pFicnousti, tridy paryby, coz je prastard tiida, kterd se obje-
vila jiz ve starSich prvohorach

Na zékladg jejich porovnani a zhodnoceni méli soutézici napsat komen-
tovany seznam jazykovych jevi, které se uplatiiuji pfi sestavovani slov-
nikové definice (napf. rozsah definice, mira odbornosti, vystiznost, mira
nocionalni vyznamové slozky, uzité lexikalni prostiedky, syntakticka se-
vienost ap.). Také s timto ukolem si soutézici poradili velmi dobfe. -

Dalgimi ukoly, které soutéZici obou kategorii fesili v narodnim kole OCJ,
byly tikoly slohové. Zaci z I. kategorie tentokrat psali prci na téma V dali
Bezdez (inspirovanou pohledem na hrad Bezdéz, ktery byl dobie vidét z ta-
bofits, v némz byli tdastnici OCJ ubytovéni). Druhym tématem byla (fik-
tivni) Povést z Valecova (ziiceninu hradu Vale¢ov soutéZici navstivili bé-
hem spole¢né exkurze). Studenti ze II. kategorie psali praci na téma Zivot
na skdle (inspirované spolecnou navstévou skalniho hradu Sloup) a dalsi
na téma Svét pies ramecek. Druhy slohovy ukol byl zadan tak, Ze si souté-
7ici méli sami z papiru velikosti A4 vyrobit ramecek a ten poté prilozit na
vybrané misto nebo si jej dat pred oci — tim si vymezili téma svého slohu.
Mezi odevzdanymi slohovymi pracemi byly (podle o&ekavani) znatelné
individualni rozdily. Vétsina zaka i studentd ale dokazala zadané témata
zpracovat alespoii prumémé, nékolik praci bylo vynikajicich. V pracich
7aki se objevilo také mensi procento pravopisnych chyb nez v minulych
roénicich sout&ze. Opakované ale soutéZzici zaméfuji vyznam nékterych
podobné zné&jicich slov ¢i neumgji piesné uzit uréita ustalena slovni spojeni
(srov. napt. oba padli v nekonecny spanek; popadnul kurdz).

Jednim ze zadanych tkoli byl polopfipraveny mluveny projev. Souté-
7ici 1. kategorie mluvili na téma Ddrek ze sklarny (téma bylo inspirovano
spole¢nou navstévou sklarny v Bélé pod Bezd&zem), soutéZici I1. katego-
rie pak na téma Ke mné neodmyslitelné patri... Na piipravu tématu mel
kazdy pét minut a poté mél pfed porotou prednést mluveny projev o délce
1-1,5 minuty. Podle oekéavani byly vyspélejsi projevy studentii SS, ale
i vétsina zaku ZS si s tkolem poradila dobie. Mezi Casté nedostatky patfi-
la slab& propracovana stavba projevu i opakovani jiz fe¢eného, odchylky
od vétné stavby a nefunkéni uzivani nespisovnych vyrazi. N&kolika sou-
t&zicim se ovSem podafilo pfednést velmi pekny, uceleny projev zakon-
&eny vtipnou pointou.

Celé narodni kolo probéhlo v pifjemné atmosféie a s vykony vétSiny
soutézicich byla porota velmi spokojena. Utastnici Olympiady v ¢eském
jazyce se mohou dale setkévat v Klubu Olympiady v eském jazyce (http:/
www.kocj.cz/), ktery soustfed'uje zajemce 0 &esky jazyk z fad zaki vySSich
ro¢niki zakladni gkoly, stfedoskolak a vysokoskolak.
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A kdo jsou vitézové jubilejniho 40. roéniku OCJ?
V 1. kategorii (8.-9. roénik ZS a odpovidajici roéniky gymnazif) pfedni
mista obsadily:
1.—2. misto: Katefina Orsagova (Gymnazium Jana Blahoslava, Ivancice);
1.-2. misto: Eligka Buza$ova (Gymnazium Kroméfiz);
3. misto: Anna Jefdbkova (Gymnazium Spitalska, Praha).
Ve 11. kategorii (studenti SS) zvitézili:
1.-2. misto: Radoslav Horak (Gymnazium Zabieh);
1.—2. misto: Markéta Cehakova (Gymnazium Tiebori);
3. misto: Lenka Kolblova (Gymnazium Jihlava).
Vitéziim srde¢né blahopiejeme!

B — Na obzoru plachta bila
aneb Lermontova Cechy ——— i
K dvoustému vyroci spisovatelova narozeni

Vladimir Novotny, FF Univerzity Pardubice

A Lone White Sail on the Horizon, or Lermontov and Bohemia

Lermontov, a classical Russian 19" century writer, had a contemporary in Czech
literature, namely Karel Hynek Macha. Lermontov’s work, which represents one of
the culminations of European literary Romanticism, was mostly published after the
poet’s death (like Macha’s work). Through occasional translations of his books, Ler-
montov entered Czech literary culture in the years before World War I when he was
rediscovered and appreciated by Czech modernists.

Ve své fundamentalni praci Trvani v proméné. Ceska literatura deva-
tendctého stoleti konstatuje Ale$ Haman v uvodni kapitole, Ze dobovy
bésnicky lyrismus, jenZ zaujimal v literarni tvorbé videi pozici zejména
v prvni tfeting 19. stoleti (az ustoupil v poloving tohoto véku vypravné
proze), se v prvnich desetiletich prosazoval pfedevsim v monumentélnich
lyrickoepickych alegorizujicich skladbach, mnohdy s biblickymi €i exo-
tickymi naméty. Poté Haman uvadi vedle Byronova Kaina (1817) ¢i Goe-
thova Fausta (1808 a 1832) rovn&Z ruského basnika, prozaika a dramatika
Michaila Jurjevi¢e Lermontova (1814-1841)a jeho skladbu Démon (1839,
postupné vznikajici v osmi verzich jiz od roku 1829), romantickou poe-
mu, v niZ se stejn& jako u Byrona nebo Goetha silna individualita boufi —
v naprostém souladu s estetikou a poetikou literdrniho romantismu, zv1asté
s jeho zélibou v titanskych ¢i rebelskych postavéch — proti nadsmyslovému
svétovému a spole¢enskému fadu (Haman, s. 7).
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