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ZPUSOBY VYJADROVANI VZTAHU PRICINY
A DUSLEDKU V TEXTU - ALTERNATIVY PRO PROTO
A PROTOZE

Means of Expressing Textual Relation of Reason
and Result - Alternatives for Therefore and Because

Magdaléna Rysova

Abstrakt: Prispévek se zabyvd problematikou textu a zaméfuje se na jazykové
prostiedky uvozujici diskurzni vztahy v ramci textu. Cilem prispévku je predstavit
riizné alternativni zpiisoby vyjadiovani textovych vztahii (vedle klasickych konektori
typu proto) na datech Prazského zdvislostniho korpusu. Prispévek se zaméfuje na
zpuisoby vyjadfovani jednoho konkrétniho vztahu - pticiny a disledku, ktery byva
v textu Casto signalizovdn slovem divod. Diwvod vstupuje do riiznych kombinact, a
vytvari tak jednotlivé typy i varianty slovnich spojent (srov. napt. to je ditvod, proc;
diwvodem je; divodii je nékolik), které slouzi jako alternativy pro textové konektory
proto a protoZe. Nékteré z téchto typii slouzi v textu jako jisté konstanty, jiné jsou
primo zavislé na daném kontextu.

Kli¢ova slova: diskurz, Prazsky zavislostni korpus, text, textové konektory, textové
vztahy

Abstract: The paper examines the problematics of a text and it concentrates on
language means signalling certain discourse relations within a text. The aim of the
paper is to introduce alternative ways of expressing textual relations, besides the
‘classic” connectives like proto (therefore), on the data of the Prague Dependency
Treebank. The paper deals with one textual relation - reason and result and tries to
demonstrate how this relation may be realized by language expressions containing
the word divod (reason). These expressions form several types or variants - like
to je ditvod, proc (this is the reason why); ditvodem je (the reason is); divodii je
nékolik (there are many reasons) that function as alternatives for connectives proto
(therefore) and protoze (because). Some of them may work as textual constants while
others are contextually dependent.

Key words: discourse, Prague Dependency Treebank, text, textual connectives,
textual relations
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1 Uvod

V prispévku' se zabyvame otazkou, jakymi zptsoby je v cestiné mozné
vyjadrit vztah mezi dvéma celky v rdmci textu. Jak dokazuji mnohé studie (srov.
napt. Dolk, 2010; Irwin — Pulver, 1984), jazykové prostiedky, které textové vzta-
hy vyjadfuji, ¢asto pomahaji ¢tenafi/posluchaci danému textu lépe porozumét.
Autorky Irwinova a Pulverova (Irwin - Pulver, 1984) naptiklad zkoumaly, jak
psanym textim (resp. vztahtim v ramci textu) rozumi déti na zakladnich Skolach.
Zjistily, ze zaci lépe rozumi textim, ve kterych jsou textové vztahy primo vyjad-
feny explicitnimi jazykovymi prostiedky (tj. tzv. konektory). Nazory na to, jaké
jazykové prostiedky maji tuto konektivni schopnost, a jaké tedy mtizeme nazyvat
textovymi konektory, se v odborné literatute ovsem pomérné lisi.

Cilem tohotomagdaléna prispévku je priblizit na datech Prazského zavislost-
niho korpusu jeden zptsob vyjadfovani textového vztahu, a to vztahu pri¢iny
a dusledku, ktery byvd v textech tradi¢né signalizovan zejména konektory proto
a protoze’. Zaméfime se pritom ale na textovy prostredek, ktery tradi¢né mezi
textové konektory fazen nebyva (srov. napt. Hrbacek, 1994) - jedna se o spoje-
ni obsahujici slovo divod (srov. napt. to je ditvod, pro¢). Jako kritérium pro to,
zda ma dané spojeni v textu stejnou konektivni funkci jako ,,klasické“ konektory,
nam bude slouzit pravé jejich nahraditelnost za konektory proto a protoze.

2 Jazykové prostiedky uvozujici textové vztahy

Jazykové prostredky, které se podileji na vystavbé textu a vyjadfuji vztahy
v ramci textu, byvaji oznacovany jako textové (diskurzni) konektory. Vymezeni
konektorti se oviem v jednotlivych pojetich do jisté miry lisi. K dané problemati-
ce v zasadé existuji dva zakladni pristupy — néktefi autoti chapou konektory jako
uzavienou mnozinu vyrazi patfici mezi urcité slovni druhy (pfedevsim spojky,
Castice a ptislovce, srov. ale, proto, a, totiz, prece, potom, pak — srov. napt. Hrbacek,
1994, Halliday — Hasan, 1976, Martin, 1992, Knott, 1996). Jini autofi argumentuj,
ze diskurzni konektory jsou naopak mnozinou otevienou (srov. napt. Hoffman-
novd, 1983, Prasad et al., 2010, Rysova, 2013). Jejich hlavni teze zni - pokud
chceme souborné obsdhnout prostredky podilejici se na vystavbé textu, nemuze-
me se omezovat pouze na skupinu vyrazi z urcitych tfid slovnich druhd. Jinymi
slovy: napf. vztah pri¢iny a disledku nemusi byt v textu vzdy vyjadfen spojkami

1 Vystup projektu Grantové agentury Univerzity Karlovy v Praze ,,Diskurzni konektory
v Cesting” ¢. 36213 feseného na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze a vystup
projektu Vnitfnich granta Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze 2013.

2 Jsme si védomi toho, Ze vztah pric¢iny a disledku vyjadfuji i jiné spojovaci vyrazy —
srov. napr. nebot, a tak, ponévadz atd. Konektory proto a protoze jsme si vybrali jako
dva typické zastupce této kategorie.
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proto &i protoZe, ale i jinymi jazykovymi prostiedky typu to je diivod, proc¢ & dii-
vodem je. Pro odli$eni téchto ,,jinych prostredki od ,klasickych® konektort pro
né americti autofi pensylvanského korpusu Penn Discourse Treebank (srov. Pra-
sad et al. 2008, 2010) zavedli termin alternativni lexikalni vyjadfeni diskurznich
konektorti (zkracené altlexy). Tato vyjadreni (s omezenim na altlexy obsahujici

slovo diivod) jsou hlavnim tématem tohoto prispévku.

3  Zpracovani textové roviny v Prazském zavislostnim

korpusu

Prazsky zavislostni korpus (PDT) obsahuje velké mnozstvi publicistickych
textll anotovanych ve stromovych strukturdch na tfech rovinach — morfologické,
syntaktické (analytické) a sémantické (tektogramatické). Nové poskytuje uzivate-
lim také zpracovani textové (diskurzni) roviny (anotovand data vysla samostatné
pod nazvem Prazsky diskurzni korpus - srov. Poldkova a kol., 2012).

Textova rovina obsahuje anotaci textovych vztahii. Ma ovéem sva omezeni -
zahrnuje pouze vztahy mezi dvéma verbdlnimi argumenty (tj. takovymi dvéma
useky textu, jejichZ nejvy$simi uzly, mezi kterymi je veden textovy vztah, jsou
slovesa — srov. obrazek 1). Tyto vztahy museji byt dale uvozeny ,,klasickymi* ko-
nektory (tj. predev$im spojkami, ¢4sticemi a ptislovci se spojovaci funkci — srov.
Prirucka pro anotaci mezivypovédnich textovych vztahii (diskurzu) v Prazském zd-
vislostnim korpusu — Poldkovd a kol., 2012). Textovy vztah je tak v PDT zachycen
napiiklad mezi nésledujicimi vétami (verbalnimi argumenty):

(1) Elektfina v bytech funguje pouze nékolik hodin denné.
Poprvé od pocatku vilky minuly tyden srbskd strana navic zablokovala
privod plynu.

Mezi uvedenymi vétami je textovy vztah gradace signalizovany konektorem
navic. V Prazském zavislostnim korpusu jsou textové vztahy znaceny oranzovymi
$ipkami mezi nejvys$$imi slovesnymi uzly obou argumentii (v tomto pripadé tedy
fungovat a zablokovat) - srov. obrazek 1:
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root root

fungovat enunc zablokovat enunc grad
PRED PRED
v v
connective: navic
range: 0-=0
elektfina hodina navic jeden tyden privod
ACT THL PREC ACT THO TWHEN basic PAT
n.denot 'n denot !n .denot adj. quanl def ZIn.denm n.denot
byt denni srbsky srbsky pocatek minuly plyn
LOC basic RHEM THO RSTR TSIN RSTR PAT
n.denot atom  adj.denot ad] quantlndef adj.denot n.denot adj.denot n.denot
valka
APP
n.denot

Obrézek 1: Ukazka anotace textového vztahu uvozeného konektorem v Prazském
zéavislostnim korpusu

Jak jiz bylo feceno, prvotni anotace textové roviny v PDT zachycuje pouze
takové vztahy, které jsou uvozeny ,klasickymi® konektory. Textové vztahy, kte-
ré jsou vyjadreny jinymi jazykovymi prosttedky® (napf. to je diivod, pro¢), zatim
zpracovany nejsou (resp. jejich anotace je pripravovana do nadchazejici verze
PDT).

4  Vyjadrovani vztahu priciny a dusledku v textu

Jak jiz bylo feceno, vztah pri¢iny a dusledku mtize byt v textu vyjadien
riiznymi zptsoby - jak ,,klasickymi“ konektory (srov. napt. proto, protoze, a tak),
tak jinymi, viceslovnymi prostredky.

Tektogramatickd (sémantickd) rovina Prazského zavislostniho korpusu,
na které jsou textové vztahy zpracovavany, obsahuje 43 955 vét (srov. Haji¢ a kol.,
2006). Anotatori textovych vztaht tyto véty ru¢né prochazeli a oznacovali v nich
vztahy vyjadiené klasickymi konektory a vedle toho anotovali (zatim prvofazove,
pro dalsi zpracovani) i alternativni vyjadreni konektorti (tj. napt. spojeni jako

3 Prazsky zavislostni korpus prebird pro tyto vyrazy termin alternativni lexikalni
vyjadreni diskurznich konektort (tj. altlexy) prevzaty ze studie americkych autorti
korpusu Penn Discourse Treebank (srov. Prasad a kol., 2010).
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divod uvedl) signalizujici textové vztahy. V ramci této ru¢ni anotace bylo oznace-
no 261 relevantnich vyskyti téchto jazykovych prostredki (srov. Rysova, 2012),
mezi nimiz jsme identifikovali 94 riznych typt (variant).

Z téchto 94 typu jsme pro potieby tohoto ¢lanku vy¢lenili ty, které mohou
vyjadfovat vztah priciny a disledku. Tyto varianty je mozné rozdélit do nékoli-
ka skupin podle toho, ¢im je neseno jadro lexikalniho vyznamu, tj. ktera slozka
daného spojeni mé schopnost pusobit jako konektivni prostredek v ramci textu.

Jadro lexikdlniho vyznamu miiZe byt neseno substantivem - srov. alternativni
vyjadieni konektort se substantivem diivod (srov. z tohoto divodus to je ditvod,
pro¢; ditvodem je; divodii je nékolik; uvést jako diivod), diisledek (diisledkem to-
hoto kroku je; v jehoz diisledkus to je diisledek), pricina (pricinou je), oditvodnéni
(s oditvodnénim, Ze). Jadrem miize byt také sloveso, které se v textu muize vysky-
tovat v celém svém paradigmatu - srov. zdiivodnit/zdivodriovat, oditvodnit/ odii-
vodriovat, ¢i sekundarni predlozka — srov. diky, kviili, na zdkladé, vinou, vzhledem
k, ktera nabyvd funkce textového konektivniho prostiedku az ve spojeni s anafo-
rickym vyjadfenim odkazujicim k pfedchozimu argumentu - srov. pt. 2:

(2) Bélehrad ucitil prileZitost vyuZzit bosenského dilematu a domoci se zruseni
mezindrodnich sankc, které ruinuji hospoddfstvi srbsko-cernohorské Ju-
gosldvie.

Nevdha kviili tomu vystupovat i proti svym tradi¢nim spojenciim v Bosné.

V piikladu 2 se vyskytuje sekunddrni predlozka kviili ve spojeni s anaforic-
kym vyrazem tomu, které odkazuje k celé predchozi vété. Spojenti kviili tomu zde
uvozuje vztah pric¢iny a dusledku a je mozné ho nahradit konektorem proto.

Cilem tohoto prispévku je predstavit jednu mnozinu téchto alternativnich
konektivnich prostedki, a to jazykova spojeni obsahujici substantivum diivod.
To je v ramci ostatnich lexikalnich zakladu signalizujicich textovy vztah pric¢iny
a dusledku (vyjadtenych substantivy diisledek a pficina) v Prazském zavislostnim
korpusu nejpocetnéjsi (celkové ma 330 vyskytt). Jedna se napf. o vyrazy z tohoto
divodu ¢i z ditvodu, Ze alternativni ke konektortim proto a protoze - srov. priklady
Ja4:

(3) S ohledem na toto ustanoveni by se hrubé chovini muselo tykat vasi osoby
a nestaci pouze nevhodné zachdzeni s predmétem darovaci smlouvy, to je
darem.

Z tohoto ditvodu by byla vase Zaloba na vrdceni daru u soudu zamitnuta.
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(4) Dira v zdakoné vznikla z ditvodu, Ze banky nechtély piijcovat bez zdstavy.

V obou pripadech se mezi vypovédmi jedna o vztah pri¢iny a disledku (v pri-
kladu 3 je vyraz z tohoto diivodu nahraditelny konektorem proto, v ptikladu 4 je
mozné spojenti z divodu, Ze nahradit konektorem protoZe, pticemz vyznam zi-
stane v obou pripadech zachovan). V prvni fazi anotace textové roviny Prazského
zavislostniho korpusu vsak tyto vztahy nejsou (pro verejnost) zachyceny (pro-
toze nejsou uvozeny ,klasickymi“ konektory). Je zfejmé, ze nezahrnutim jinych
konektivnich prosttedkt typu z tohoto ditvodu by byla anotace textové roviny
znacné ochuzena.

V soucasné dobé zpracovani téchto jazykovych vyrazi jiz probiha (ackoliv
anotace neni dokonc¢ena a nové zpracovana data jesté nejsou zptistupnéna ve-
fejnosti) — srov. obrazek 2, ktery zachycuje priklad 4 ve stromové struktute PDT:

o]

tIn94210-134-p3s15
root

R._\
vzniknout.enunc
PRED

diradira divod
ACT CAUS
n.denot n.denot

zakon kiery bl']jc':wal reason
LOC.basic RSTR
n.denot v\

.connective_alt: z diivodu
‘ex-con: z diivodu Ze
‘range: 0->0

[ul

banka #FPersPron #Gen #Gen #MNeg zastava

ACT PAT ADDR RHEM ACMP.wout
n.denot qcomplex qcomplex atom  n.denot

Obrazek 2: Ukazka anotace textového vztahu uvozeného alternativnim vyjadre-
nim konektoru v Prazském zavislostnim korpusu

Obrazek 2 zachycuje textovy vztah mezi dvéma verbalnimi argumenty (re-
prezentovanymi slovesy vzniknout a piijcovat) vyjadfeny oranzovou Sipkou. Jako
konektivni prostredek je ke vztahu ptifazeno spojeni z diivodu, Ze.
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5 Konektivni prostiedky obsahujici slovo diivod
Konektivni prosttedky obsahujici slovo diivod byly jako prvni podrobeny
nové, detailnéjsi anotaci pro nadchazejici verzi Prazského zavislostniho korpusu
(tj. mezi danymi verbalnimi argumenty je znacen textovy vztah - viz obrazek 2).
Nejprve byly automaticky vyhledany vSechny vyskyty slova diivod, které byly
nésledné zpracovany ru¢né’. Mezi celkovym poctem 330 vyskytd bylo relevant-
nich 196 - tj. ve 196 pripadech méla spojeni obsahujici slovo diivod konektivni
funkci v ramci textu. Pro ilustraci uvadime také priklad bez konektivni funkce
(kterych se v PDT celkové vyskytlo 134) - srov.:

(5) Tabu je néco, o cem se nemluvi, a tak i pribéhy lidi, kteti se v poradu pred-
stavuji, jsou z nejriiznéjsich divodu utajovdny az do chvile, kdy se odhod-
laji vystoupit verejné.

V daném ptikladu spojeni z nejriiznéjsich diivodii neuvozuje zadny vztah mezi
textovymi argumenty (jak jsou charakterizovany pro potieby PDT), a proto nebyl
do anotace zahrnut.

YrYe

5.1 Textové vztahy priciny a disledku mezi verbalnimi

argumenty

Zbylych 196 vyskyti slova diivod s konektivni funkei v ramci textu jsme
podrobili hlubsi analyze. Podminkou pro anotaci textového vztahu v Prazském
zavislostnim korpusu je skute¢nost, ze konektivni prostfedek musi uvozovat
vztah mezi dvéma verbalnimi argumenty (jak jiz bylo feceno vyse - srov. obr. 1).
Takovychto ptipadii bylo v PDT nalezeno celkem 73 (zbylé vyskyty nevyjadiujici
vztah mezi verbalnimi argumenty nebyly do této analyzy zahrnuty). Mezi nimi
je mozné vysledovat nékolik obecnych typt ¢i kombinaci, které se v konkrétnim
textu mohou objevovat v rtiznych variantach. Pro véechny z nich je zdroven moz-
né sestavit jejich obecny vzorec, pro jehoz zapis jsme zvolili tyto zkratky: Prep -
predlozka, Adj - adjektivum, Num - ¢islovka, SubC - zavisla véta, MainC - fidici
véta, VP - verbdlni fraze, NP - nominalni fraze, anaph. - anaforicka reference.
Fakultativni doplnéni jsou naznacena kulatymi zavorkami.

5.1.1 Alternativy pro konektor proto
V ramci 73 vyskytt slova diivod ve funkci textového konektivniho pro-

4 Za zpracovani dotazli pro vyhledavani v PDT a nalezeni potiebnych dat dékuji
RNDr. Jifimu Mirovskému, Ph.D., za ru¢ni anotaci danych vyrazt dékuji Mgr. Pavliné
Jinové.
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stfedku jsme identifikovali dva obecné typy ¢i kombinace, které jsou nahraditelné
konektorem proto. Obecny vzorec pro prvni je nasledujici:

a) z <anaph. Pron>/<anaph. Adj> diivod <MainC>*

Dany vzorec popisuje napt. kombinaci z tohoto diivodu. Podstatné jméno dii-
vod zde musi byt modifikovdno anaforickym vyjadfenim realizovanym zajme-
nem nebo pridavnym jménem - srov. nalezené vyskyty v PDT: z tohoto diivodu,
z toho diwodu, z uvedenych divodil, z téchto divodii - viz priklad 6:

(6) Diilezité je, ze zdstavce md prdvo, aby mu véfitel po prodeji zdstavy vritil

Cdstku, kterd zbyva z vytézku prodeje po uspokojeni vétitelovych pohledd-
vek.
Z toho ditvodu je nutno povazovat za protiziakonny takovy zpiisob prodeje
zdstavy, ktery neumozriuje ziskat prodejem zdstavy cdstku, za kterou by se
na trhu jinak dala zdstava prodat - p¥i tomto prodeji by byl totiz zdstavce
pripraven o Cdst prostredkii, na které by mél po uspokojeni véritelovych
pohleddvek ndrok.

Obecny vzorec pro druhy typ m4 tuto podobu:

b) <anaph. Pron>/<anaph. NP> <VP> (<Adj>) diivod <SubC>

Nejcastéjsi realizace daného vzorce v PDT je to je ditvod, pro¢. Tento typ vy-
zaduje v pozici subjektu anaforickou referenci v podobé zdjmena ¢i nominalni
fraze, nasleduje vedlejsi véta. Slovo diivod muze byt modifikované adjektivem -
srov. nalezené vyskyty: to byl hlavni diivod, proc®; to byl jeden z hlavnich diwvodii,
prod; to je ditvod, pro¢; to byl ditvod, proc; tato skutecnost se stala jednim z diwvodii,
kvili kterym; to je ditvodem k tomu, aby - viz pt. 7:

(7) Divize kamenina akciové spolecnosti Calofrig Borovany jako prvni v obo-
ru ziskala certifikdt fizeni jakosti podle ISO 9000.

5 Obecné vzorce vybranych konektivnich prosttedku jsou sestaveny pouze na zakladé
dat Prazského zavislostniho korpusu, jiné mozné realizace (které se v datech daného
korpusu nevyskytuji) nejsou ve vzorcich zahrnuty.

6 Pokud za spojenim se slovem diivod nasleduje vedlejsi véta, prifazujeme k tomuto
spojeni i podradici spojky, které vedlejsi vétu uvozuji (tj. napt. pro¢ u spojenti to je
diwod, pro¢). Podle naseho nazoru je tak lépe naznaceno, ze za danym spojenim
nasleduje véta vedlejsi.

46



To byl hlavni divod, pro¢ jsme poloZili nékolik otdzek Janu Bakulemu, fe-
diteli této divize, v jejimz vyrobnim programu jsou predevsim kanalizacni
roury riiznych priiméri.

V ojedinélych pripadech se muze vyskytnout také varianta bez explicitni ana-
forické reference v pozici subjektu (tj. bez to je v kombinaci to je ditvod, proc)
- srov. pr. 8:

(8) Po propusténi potvrdila, Ze byla vézniteli sexudlné obtéZovdana (hlavni dii-
vod, pro¢ nejsou Zeny nasazeny do jednotek prvého sledu).

V danych pripadech se ovsem jedna o elipsu slovesa (ta je také znazornéna
v hloubkové roviné ve stromové struktute Prazského zavislostniho korpusu).

5.1.2 Alternativy pro konektor protoze

Mezi 73 vyskyty slova diivod jako konektivniho prostfedku jsme iden-
tifikovali 7 typt ¢i kombinaci, které v textu mohou alternovat s konektorem pro-
toZe. Kombinaci, kterou zastupuje nejvys$si pocet vyskytt, popisuje nasledujici
vzorec:

¢) (<VP> <anaph. Pron>) z (<Num>/<Adj>/<anaph. NP>) diivod (<SubC>)

Dany vzorec odpovida napt. kombinaci z mnoha ditvodii. Slovo ditvod muze
byt modifikované hodnoticim adjektivem (typu jednoduchy) ¢i ¢islovkou (napf.
dva, mnoho). Dané spojeni miiZe fungovat v ramci parcelace textu samo o sobé
(pt. 9) nebo za nim muiZze nasledovat vedlejsi véta (pf. 10). V Prazském zavislost-
nim korpusu jsme objevili tyto kombinace: z jednoduchého ditvodu; z jednodu-
chych diwodii; ze stejného divodu; ze dvou divodiy; z toho diwvodu, Ze; z toho dii-
vodu, aby; z nékolika diwvodii; z mnoha diwodii; z ditvodu, Ze; je to z toho diwvodu,
Ze — srov. napr.:

) »Nehrozi vam také tvorba v jinych uméleckych sférach?“
»Zatim nehrozi.
Z jednoduchych divodi.
Nemdme prostor ani Cas, vSichni totiz pracujeme.

(10) Této zakdzky si firma velmi vazi.
I z toho diivodu, Ze kvalita nového vozu bude ve srovndni s predchozimi
typy vyrazné vyssi.
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Dalsi kombinace se slovem diivod odpovidaji tomuto vzorci:

d) (<Num>/<Adj>/<anaph. NP>) diivod
<VP> (<anaph. Pron>/<anaph. NP>) <SubC>

Obecny vzorec vystihuje napriklad spojeni ditvodem bylo to, Ze. Slovo divod
miuize byt opét modifikované. Na pozici slovesa se stfidaji byt a spocivat (v pripadé
slovesa spocivat je doplnéni predmétu obligatorni) — srov.: ditvodem bylo to, Ze;
divodem je, Ze; ditvodem je skutecnost, Ze; hlavnim ditvodem byla skutecnost, Ze;
jednim z téchto ditvodii je skutecnost, Ze; ditvod spocivd v tom, Ze — viz pt. 11:

(11) Kromé toho ucitelé diichodci pomdhaji casto pfi vyuce jazykii, s niZ jsou
naddle nejvétsi problémy.
Divodem je skutecnost, Ze jazykati si vydélaji mnohem vic mimo resort
skolstvi, a pokud uci, davaji prednost stfednim Skoldm, nebot ty pro né
znamenaji vysst platovou tiidu.

Dalsi kombinace se slovem diivod popisuje nasledujici vzorec:
e) diwvod <VP> <Num>/<Adj>

Ptikladem konkrétni realizace je spojeni diivod je slozitéjsi. Tyto kombinace
funguji jako samostatné vypovédi. Za slovesem byt nasleduje zpravidla hodnotici
adjektivum (typu jednoduchy, sloZitéjsi) nebo cislovka (dva, mnoho, vice) - srov.
vyskyty nalezené v PDT: diivod je sloZitéjsi, divody jsou jiné, ditvody jsou dva, dii-
vodil je mnoho, ditvod je zfejmy, ditvod je jednoduchy, diwvodii je vice — viz pt. 12:

(12) S vasimi akciemi se musi obchodovat na burze, ale Wall Street viam nabizi
cenu z RMS.
Divod je veelku jednoduchy.
V RMS je cena vétsiny akcii niZsi nez na burze.
Dalsi kombinace obsahujici slovo diivod s konektivni funkci odpovida nasle-
dujicimu vzorci:

f) existovat (<Prep> <anaph. Pron>) <Num> diivod
V Prazském zavislostnim korpusu se vyskytly tyto varianty: existuje vice diivo-
dil, existuje fada diwvodil, existuji pro to tfi diivody — srov.:
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(13) Lepsich casti se nasi vyvozci letos jiz asi nedockaji.

Existuji pro to tfi ditvody: Desetiprocentni dovozni pfirdzkou ma byt zbo-
Zi na Slovensku zatézovdno az do konce roku.

Také ziictovani vzajemnych obchodii ptes clearingovy ticet bude jesté néja-
kou dobu 0 5% znevyhodiiovat ceské vyrobky (do doby, nez Slovdci upravi
kurz své koruny viici ECU c¢i bude clearing tiplné zrusen).

Tieti obchodni bariérou, kterd v nejblizsich mésicich jisté nebude prolome-
na, je problém vzdjemného uzndavani certifikdtii potravindrskych vyrobkii.

Dalsi vzorec popisuje napt. spojeni md to své diivody:
g) mit (<Prep>) <anaph. Pron> <Adj>/<Pron> diivod

V Prazském zavislostnim korpusu tomuto vzorci odpovidaji kombinace mély
k tomu pochopitelné divody, to ma sviyj ditvod, ma to své ditvody, maji k tomu
dobry divod.

Posledni dva typy konektivnich prosttedku se slovem diivod se v Prazském
zavislostnim korpusu vyskytly pouze jednou. Z tohoto déivodu pro né nebudeme
sestavovat obecny vzorec - jednd se o spojeni jako diivod uvedla, Ze a vysvétluji si
to dvéma dilvody.

Jednotlivé typy a jejich vyskyty v Prazském zavislostnim korpusu jsou uvede-
ny v nasledujici tabulce.
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Alternativy pro:

Realizace v PDT

Vyskyty v PDT

proto

z tohoto diivodu

z toho diivodu

z uvedenych divodii
z téchto divodil

10
4

17

to je diivod, proc¢

to byl divod, proc¢

to byl hlavni divod, pro¢

to byl jeden z hlavnich divodii, pro¢
tato skutecnost se stala jednim z ditvodi,
kvili kterym

to je diivodem k tomu, aby

protoZe

z jednoduchého diivodu
z jednoduchych diivodii
ze stejného divodu

ze dvou divodil

z toho divodu, Ze

z toho divodu, aby

z nékolika divodii

z mnoha ditvodil

z divodu, Ze

je to z toho diivodu, Ze

divodem bylo to, Ze

divodem je, Ze

divodem je skutecnost, Ze

hlavnim ditvodem byla skutecnost, Ze
jednim z téchto ditvodii je skutecnost, Ze
diivod spocivd v tom, Ze

divod je slozitéjsi
diwvody jsou jiné
divody jsou dva
diwvodii je mnoho
divod je zfejmy
divod je jednoduchy
dilvodii je vice

existuje vice ditvodii
existuje fada divodii
existuji pro to tii diivody

mély k tomu pochopitelné diivody
to mad sviij duvod

md to své diivody

maji k tomu dobry ditvod

jako divod uvedla, zZe

vysvétluji si to dvéma diivody

Pt e e e e e e e e e e e e DD = = DN = DN R = = = = U WND = DN — — == TN =

10

21

1
1

Celkem

73

Tabulka 1: Varianty konektivnich prostredkii se slovem diivod a jejich vyskyty
v Prazském zavislostnim korpusu
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5.2 Textové vztahy priciny a disledku mezi neverbalnimi

argumenty

Jak jiz bylo fec¢eno, anotace textové roviny Prazského zavislostniho kor-
pusu (PDT) zachycuje pouze vztahy mezi dvéma verbalnimi argumenty. V ramci
196 vyskytt slova diivod s konektivni funkei se ovSem objevily ptipady textovych
vztaht pric¢iny a disledku, ve kterych alespon jeden z argumenti nebyl slovesny.
Takové vztahy nejsou v PDT (alespon v soucasné dobé) zachycovany (tj. nejsou
znaceny diskurzni §ipkou - srov. obrdzek 2), aby byla dodrzena kontinuita s pr-
votni anotaci ,,klasickych® konektort typu proto, ale (srov. Mladova a kol., 2012)
- srov. pt. 14:

(14) Mimotddna valnd hromada Podnikatelské banky, kterd se konala minuly
tyden, byla prerusena.
Diivodem byl ndvrh generdlniho feditele banky zvysit zdkladni jméni
0 150 az 300 milionti korun.

V daném prikladu funguje spojeni diivodem byl jako konektivni prostiedek
uvozujici vztah ptic¢iny a diasledku mezi verbalnim argumentem (Mimofddnd val-
nd hromada ... byla pferusena.) a nomindlnim argumentem (ndvrh generdlniho
feditele...).

Takovychto vztahti se v PDT vyskytuje celkem 123 (z celkového poctu 196 vy-
skytt slova diivod s konektivni funkei) - srov. tabulka 2. Jedna se tedy o pomérné
velkou ¢ast vyskytd, proto jsou tyto piipady v anotaci zatim zachyceny alespon
anotatorskou poznamkou a ptipraveny k dal$imu zpracovani.

5.3 Neustalené konektivni prostfedky obsahujici slovo diivod
Vyzkum dale ukazal, Ze konektivni prostredky obsahujici slovo diivod
mezi verbalnimi argumenty (typu to je diivod, pro¢; ditvodem bylo, Ze popsané
v ¢asti 4.1) jsou viceméné ustalené, tj. nejsou vazané na konkrétni kontext, ale je
mozné je pouzit v raznych kontextech pro vyjadfeni vztahu pri¢iny a dtsledku.
Mezi 196 celkovymi vyskyty slova diivod s konektivni funkci se ovéem vyskytlo
29 spojeni (srov. tabulka 2), ktera ustalena nejsou, tj. kterd jsou kontextové zavis-
14" - srov. napt. ditvodem kanibalismu je; ditvodem jejich stiznosti byla skutecnost,
Ze; ditvodem rozdélent je — viz pt. 15:
(15) Svédsky vyrobce ndkladnich automobilii a letecké techniky Saab - Scania

7  Dana spojeni zaroven vzdy uvozovala vztahy mezi argumenty, z nichz alespon jeden
nebyl slovesny - viz tabulka 2.
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bude k letosnimu kvétnu rozdélen na dvé nezdvislé spolecnosti Saab AB
a Scania AB.

Obé nové firmy budou plné viastnény holdingovou skupinou Investor.
Divodem rozdéleni je snaha o lepsi koncentraci cinnosti a posileni
konkurenceschopnosti obou firem v situaci zostfené konkurence jak v od-
vétvi nakladnich automobilil, tak i v letectvi.

Spojeni ditvodem rozdéleni je sice ma v tomto ptipadé konektivni funkci, ale
nefunguje v textu jako univerzalni spojovaci prosttedek. Proto ho nemtizeme po-
uzit pro vyjadreni vztahu pri¢iny a dusledku vzdy - srov. pt. 16:

(16) Nejdu do skoly.
*Diivodem rozdéleni je, ze mam rymu.

Z tohoto diivodu nebyla takovato spojeni zahrnuta do anotace textové roviny
Prazského zavislostniho korpusu (tj. mezi prislusnymi argumenty nebyl anoto-
van prislusny vztah; dané vyrazy byly zatim pouze opatfeny anotatorskou po-
znamkou signalizujici, Ze se jedna o neustdleny spojovaci prostedek).

Konektivni prostredky obsahujici slovo diivod
Vztah mezi: Ustélenost spojeni Vyskyty v PDT
verbalnimi argumenty ano 73
ot ano 94
neverbalnimi argumenty 123
ne 29
Celkem 196

Tabulka 2 — Charakteristika konektivnich prostfedkil — povaha argument, usta-
lenost

6  Zaveér

V ptispévku jsme poukazali na to, ze textovy vztah pri¢iny a disledku mo-
hou (nezavisle na kontextu) vyjadrovat i jiné jazykové prostredky nez podtadici
a soufadici spojky (typu proto, protoZe, nebot, a tak, a proto atd. — srov. Hrbacek,
1994), a sice delsi, (viceméné) ustdlené slovni obraty. Zaméfili jsme se pritom
na jednu konkrétni skupinu takovychto textovych prostiedk, a to na konektivni
spojeni obsahujici slovo diivod, kterd se v textu mohou objevovat v rtiznych kom-
binacich - srov. napt. z tohoto diwvodu; to je ditvod, pro¢; z jednoduchého ditvodus;
diwodem je, Ze; ditvod je jednoduchy; existuje fada ditvodiy; md to své ditvody apod.
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Dané prostiedky jsou podle naseho nazoru nezavislé na kontextu (tj. je mozné
je pouzivat v rtiznych kontextech pro vyjadfeni vztahu ptficiny a disledku - po-
dobné jako spojky, samoziejmé ale s ohledem na syntaktickou stavbu dané véty),
v textu jsou kauzalnimi konektory typu proto a protoZe nahraditelné. Z tohoto
hlediska je mtizeme povazovat za ustdlené konektivni prostredky.

Tyto poznatky je podle nageho ndzoru mozné prakticky vyuzivat napt. pri vy-
uce Cestiny jako ciziho jazyka, zejména pii procvi¢ovani komunikac¢nich doved-
nosti. Pfi vyuce se zpravidla pro vyjadreni textovych vztaht udi pro kazdy typ
vztahu nékolik spojek typu proto a protoze (srov. napt. Matula, 2007). Jak ovsem
v tomto prispévuk dokladdme, v béznych textech se v ¢estiné hojné uzivaji i jiné
spojovaci prostedky — naptiklad spojeni obsahujici slovo ditvod. Z tohoto hledis-
ka by mohlo byt uzite¢né zaradit pti vyuce mezi jazykové prostiedky vyjadtujici
vztah priciny a disledku také nejcastéjsi ustdlena spojeni se slovem diivod - tj.
pro vyjadreni dusledku spojeni z tohoto ditvodu, pro vyjadreni pticiny z toho dii-
vodu, Ze.

V tomto prispévku jsme se zdroven snazili poukazat na to, ze vycet jednotli-
vych spojovacich vyrazii vyjadtujicich textové vztahy nemusi byt konecny a uza-
vieny.
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