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Tato diserta¢ni prace popisuje valenci sloves v ramci anotace Praz-
ského zavislostniho korpusu (PDT) a jejim hlavnim cilem je popsat
valen¢ni slovnik PDT-Vallex. Tento slovnik vznikl pfi anotaci PDT a
diky svému charakteru se stal vyznamnym zdrojem valenén{ informace
vyuzitelné jak pro lingvisticky vyzkum, tak pro pocitacové zpracovan{
prirozeného jazyka. V préci popisujeme nejen koncepci slovniku, které
lzce souvisi s pojetim valence v ramci Funkéné generativnitho popisu,
ale i vztah slovniku k PDT. Pravé na zakladé tohoto vztahu - tzkého
propojeni slovniku s korpusem - vénujeme zvl4astni pozornost popisu
formalnich prostiedki diatezi. Navrhujeme transformaéni pravidla pro
sekundarni diateze, s jejichz pomoci se dokdZeme vyrovnat s pfipady,
kdy formy slovesnych valen¢nich doplnéni ve slovniku neodpovidaji
formam slovesnych doplnéni v korpusovych textech.
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forma, transformadcni pravidla

Valency of verbs in the Prague Dependency Treebank
PhDr. Zdetika UreSova

Institute of Formal and Applied Linguistics MFF UK
Prof. PhDr. Eva Haji¢ova, DrSc.

This dissertation describes PDT-Vallex, a valency lexicon of Czech
verbs, and its relation to the annotation of the Prague Dependency
Treebank (PDT). The PDT-Vallex lexicon was created during the an-
notation of the PDT and it is a valuable source of verbal valency
information available both for linguistic research and for computer-
ized natural language processing. In this thesis, we describe not only
the structure and design of the lexicon (which is closely related to
the notion of valency as developed in the Functional Generative De-
scription of language) but also the relation between the PDT-Vallex
and the PDT. The explicit and full-coverage linking of the lexicon
to the treebank prompted us to pay special attention to diatheses;
we propose formal transformation rules for diatheses to handle their
surface realization even when the canonical forms of verb arguments
as captured in the lexicon do not correspond to the forms of these
arguments actually appearing in the corpus.

valency, valency frame, lexicon, treebank, diathesis, morphosyntactic
realization, transformation rules
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Kapitola 1

Predmluva

Projekt Prazsky zavislostni korpus (Prague Dependency Treebank - PDT)! byl zahajen
v roce 1996 v Ustavu formalni a aplikované lingvistiky (UFAL) a v Centru komputaéni
lingvistiky (CKL) na MFF UK. Cilem tohoto projektu bylo oznackovani (anotace) ¢es-
kych vét na nékolika mluvnickych arovnich. Anotace PDT vychazeji z teoretického
ramce Funké¢niho generativniho popisu (FGP, Sgall et al., 1986b), navrzené¢ho v Sede-
satych letech minulého stoleti Petrem Sgallem a rozvijeného pak jeho zaky. Anota¢ni

2 ge v8ak zaroven v né-

predpisy popsané v manuélech pro anotace jednotlivych rovin
kterych bodech odliguji. Divodi odlignosti mezi ,teorii” (FGP) a ,praxi” (PDT) je
nékolik (podrobnéji viz Stépanek, 2006). Hlavni rozdily vyplyvaji z faktu, ze FGP vy-
chazi z generativniho piistupu, tj. ideové i ve smyslu vlastniho popisu ,shora” (i kdyz
rovnéz testuje své hypotézy na jazykovych piikladech), zatimco anotace PDT probihaji
,zdola”. Zachycuji to, co bylo v jazyce uzito v redlnych textech (korpusu), a snazi se
to nejen anotovat, ale i zobecnit v anotanich pravidlech (s FGP jako teoretickym vy-
chodiskem). Diky praktickému ovéfovani FGP na korpusu tak vznikla potfeba nékterée
teoretické zévéry zjemnovat, upravovat ¢ dopliiovat.

Jednotlivym sloviim v textu byla v PDT ruéné pfifazena morfologickd znacka a lema
a navic byla zachycena syntaktickd struktura jednotlivych vét. Syntaktické anotace
spocCivaji zejména v zachyceni zavislostni struktury a v pfifazeni syntaktickych funkei,
a to jak z pohledu povrchové podoby véty (tzv. analytickd rovina), tak i z pohledu
hloubkové syntaxe (tzv. tektogramatickd rovina).

PDT je tedy korpus Ceskych textd anotovanych na tfech rovinich, na roviné mor-
fologické, (syntakticko-)analytické a tektogramatické. Data pouzivand pro anotaci na
viech tiech rovinach byla zvolena v blocich z textii Ceského narodniho korpusu (CNK).?
Objem a vybér textil, zakladni principy a zpiisob anotace jsou popsany podrobnéji v ka-
pitole 4.1.

V roce 1998 byla dokoncena prvni (pfedbézna) verze projektu zvanad PDT 0.5 (po-
psand ve zpravé Haji¢ et al., 1998), na podzim roku 2001 byla publikovédna prvni tplna
verze anotace na morfologické a analytické roving, tzv. PDT 1.0 (Haji¢ et al., 2001).

"http://ufal .mff.cuni.cz/pdt2.0
"http://ufal .mff.cuni.cz/pdt2.0/doc/pdt-guide/en/html/ch05.html
*http://ucnk.ff.cuni.cz
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KAPITOLA 1. PREDMLUVA 15

V roce 2006 byla dokoncena tieti faze projektu, ktera vyustila v publikaci PDT 2.0
(Haji¢ et al., 2006). Verze PDT 2.0 obsahuje kromé morfologické roviny (2 miliony
slov) a analytické roviny (1,5 miliénu slov) také anotaci na roviné tektogramatické (0,8
milionu slov).

Jako ,vedlejsi produkt” vznikl pfi anotaci PDT valen¢ni slovnik, ktery nazyvame
PDT-Vallex. Je tfeba podotknout, ze PDT-Vallex je mnohdy nespravné zaménovan
za slovnik VALLEX, se kterym sice tzce souvisi (nebot oba bezprostfedné vychazeji
z valen¢ni teorie formulované v ramci FGP), ale zaroven se od ného vyznamné ligi
(podrobnéji o VALLEXu (Lopatkova et al., 2008 a Lopatkova, 2010) a jeho srovnéani
s PDT-Vallexem v kap. 3.2.4 a kap. 4).

PDT-Vallex (koncepce, obsah, vztah k PDT a zejména zpracovani diatezi z formal-
niho hlediska) je tématem této disertacni prace.



Kapitola 2

Uvod

2.1 Cil prace

Cilem této disertacni préace je vytvorit a popsat slovnik PDT-Vallex tak, aby mu v kon-
textu jeho pouziti v ramci Prazského zavislostniho korpusu (PDT) rozuméli jak jeho
bezprostiedni uzivatelé (lingvisté) pii vlastni vyzkumné préci, tak i ti, ktefi se slovni-
kem budou dale pracovat, at uz ptjde o vlastni rozvoj, rozgifovani PDT nebo o tvorbu
pocitacovych programt pro analyzu a syntézu piirozeného jazyka.

Slovnik PDT-Vallex byl budovin paralelné pii anotaci PDT. Na PDT-Vallexu ma
autorka této price nejvétsi podil, at uz z hlediska tvorby nebo z hlediska jeho sjedno-
covani (po dalgich anotétorech a piispévatelich do slovniku) a kontrol v zavéreéné fazi
anotace. Soucasna verze slovniku PDT-Vallex je prezentovina v p¥iloze B,! a je tedy
nedilnou soucasti této prace.

7 neoddélitelného propojeni Prazského zavislostuiho korpusu a PDT-Vallexu pra-
meni dalsi cil této prace: popis diatezi. Diatezemi rozumime jak diatezi primarni (akti-
vum), tak diateze sekundarni (pasivum, dispozi¢ni modalita a dalsi). Korpus realnych,
nijak neupravovanych textt obsahuje véty odpovidajici riznym typum diatezi a je
ziejmé, ze jak anotace, tak slovnik se s timto faktem musi umét vyrovnat. P¥i ptvodni
anotaci PDT a tvorbé& PDT-Vallexu se diateze fesily z vétsi ¢asti pouze intuitivné, expli-
citné se neanotovaly. Vyrazné se tim komplikovaly kontroly anotace v pi{padech pouziti
diatezi v PDT, nebot formy slovesnych doplnéni uvedené ve slovniku neodpovidaly po-
pisu v PDT-Vallexu, kam se ukladala pouze informace o aktivnim uziti slovesa. Proto
se v této praci také zaméfujeme na transformadni pravidla pro sekundarni diateze.
Vzhledem k potfebam anotace v Prazském zavislostnim korpusu kromeé jejich pouhého
popisu predevsim navrhneme, jak z hlediska sekundéarnich diatezi doplnit nejen anotaci
PDT, ale i slovnik PDT-Vallex o forméaln{ prostiedky popisu téchto diatez.

!Elektronicks verze slovniku PDT-Vallex je po podepsani piisluiné licence k dispozici
jednak jako soucast PDT a jednak samostatné (bezplatngd) v mnékolika forméach na adrese
http://ufal.mff.cuni.cz/PDT-Vallex.
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2.2 Obsah prace

Prace je rozdélena do péti hlavnich ¢asti. Postupujeme od obecného popisu valence
(kap. 3) k jejimu ztvarnéni v PDT-Vallexu (véetné zdiraznéni vztahu mezi PDT-
Vallexem a Prazskym zavislostnim korpusem, kap. 4). Pouzitim PDT-Vallexu pro kont-
roly anotace v Prazském zavislostnim korpusu se okrajové zabyvé kapitola 4.12. Zvl4stni
kapitolu vénujeme zpracovani diatezi v PDT-Vallexu a ndvrhiim na jejich dalsi zpfesnéni
(kap. 5). Prace je doplnéna dvéma piilohami: pfiloha A obsahuje kopii dosud nikde ne-
publikovaného dokumentu o kontrolach valen¢nich ramcti v datech podle PDT-Vallexu,
priloha B obsahuje ukizku ve formatu, ktery byl pouzit pro kompletni vytisk slovniku
PDT-Vallex na pfilozeném CD-ROM.

Takto rozsdhlé slovnikové dilo neni jenom vysledkem prace autorky této disertace,
i kdyz sama méla na tvorbé, navrhu a zejména kontrolach a sjednoceni hesel pied
publikaci PDT (a PDT-Vallexu jako jeho soucasti) nejvétsi podil. Zatimco tvodni ka-
pitola popisuje zejména reSersi autorky smérem k problematice valence popsané v lite-
ratufe a jinych slovnicich, kapitola 4 popisuje vlastni piinos autorky (byt konfrontovany
s anotatorskou praxi a konzultovany jak s ,projektanty” PDT, tak i s ostatnimi ano-
tatory). Podobné kapitola 5, o diatezich, pfinasi autor¢iny vlastni navrhy a tupravy,
které se vztahuji jak ke slovniku PDT-Vallex, tak k anotaci PDT. Slovnik PDT-Vallex
je pFes nemaly piispévek anotatort PDT a PCEDT? rovnéz vlastni praci autorky a
tvori v zasadé hlavni pfinos této préce. Autorka cely prezentovany slovnik sjednotila a
ve spolupréci s programatory PDT zajistila rovnéz spravnost jeho propojeni s anotaci
Prazského zévislostniho korpusu. Pravé diky tomuto propojeni slovniku a korpusu se
PDT-Vallex vyznamné odlisuje od v8ech dalsich existujicich valen¢nich slovniki.

PCEDT (Prazsky Cesko-anglicky zavislostni korpus) je novéjsi projekt anotace ¢ekého prekladu
Penn Treebanku, diky kterému byl PDT-Vallex oproti pivodni podobé, ziskané p¥i anotaci PDT,
podstatné rozsifen.



Kapitola 3

O valenci

3.1 Valence - pojem a pojeti

Pod pojmem valence se obvykle rozumi schopnost ur¢itych lexikalnich jednotek, pie-
dev&im slovesa, otevirat volna mista, kterda jsou obsazovina uréitymi vétnymi cleny.!
Obsazenim téchto mist se vytvari vétna struktura. Napfiklad ve vété Jitka mu daruje
knihu otevira sloveso darovat misto pro subjekt v nominativu, tj. pro éinitele véty, misto
pro objekt v dativu, tj. pro adresata darovani, a misto pro objekt v akuzativu, tj. pro
véc, kterou cinitel daruje. Lexikilni jednotka, v naSem piipadé sloveso, tedy urcuje
nejen morfologickou formu (tvar) dopliiovanych ¢lenii, ale také jejich sémantické vlast-
nosti (role). Podrobné&jsi definici valence najdeme napf. v Encyklopedickém slovniku
cestiny (Karlik et al., 2002, s. 517-518), podle néhoz lze ,za valenci povazovat pocet
a povahu mist (argumentil), které na sebe sloveso (popf. slovo jiného slovniho druhu)
vaze jako pozice obligatorni nebo potencialni (fakultativni)” (viz téz Kolarova, 2005).

V soucasné dobé jsou pohledy na valenci pestré. Existuje velké mnoZstvi rozli¢nych
valen¢nich teorii. Pojeti valence se lisi od autora k autorovi. Také terminologicky neni
problematika valence jednotnd; kromé terminu valence se objevuji terminy jako sub-
kategorizace, intence, argumentova struktura, vétné vzorce nebo dokonce rekce. Tyto
terminy pfitom neoznacuji vzdy totéz. Pojem valence definuji a popisuji autofi z nej-
raznéjsich teoretickych pozic a také z nejriiznéjsich pohledi. Napitiklad Concise Oxford
Dictionary of Linguistics upfednostiiuje syntakticky pohled na valenci: ,The range of
syntactic elements either required or specifically permitted by a verb or other lexical
unit ...” (Matthews, 1997). Ani v mezinarodnim mé&fitku dosud neexistuje zadna uni-
verzalné akceptovana definice valence (k problematice definovéani valence srov. Storrer,
1992).

Prehled slovesnych valen¢nich teorii od 40. let 20. st. az do pocéatku 80. let 20. st.
najdeme nap¥. u Panevové (Panevova, 1980, s. 22-28) a u Sgalla (Sgall et al., 1986a,
s. 110n a s. 129). Nejnovéjsi p¥istupy ke zkouméni valence shrnuje napt. disertacni prace

'V literatuie (Nasr a Rambow, 2004) je nékdy rozliSovana valence aktivni (s jakymi doplnénimi se
jazykova jednotka poji) a valence pasivni (jaké jazykové jednotky miize dopliiovat). V této praci se
zabyvame valenci aktivni.
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KAPITOLA 3. O VALENCI 19

Zabokrtskeho (Zabokrtsky, 2005). Velmi podrobny piehled valenénich pifstupt z hle-
diska zkoumadni substantiv je zachycen v disertacni praci Kolafové (Kolarova, 2005).

Ackoliv zérodky pojmu valence lze nalézt napiiklad uz u Biihlera (Biihler, 1934),
u Kacnelsona (Kacnelson, 1972, 1948) nebo u Paulinyho (Pauliny, 1943), za bada-
tele, ktery poprvé pouzil chemicky termin valence v lingvistice, je povazovan slavista
a romanista Lucien Tesniére (Tesniére, 1959). Diky nému termin valence v lingvistice
zdomécnél, ackoliv valence byla jen ¢asti jeho zavislostni teorie. Podle Frantiska Cer-
maka termin valence u Tesniéra pravdépodobné nahradil saussurovsky pojem hodnota,
ktery je mnohem §irgf a komplexngjsi (Cermak, 1991).

Tesniére vychézel pii strukturni analyze véty od slovesa, za jemu podfizené pova-
zuje ,actants” a ,circonstants”. Pravé schopnost slovesa navéazat urcity pocet aktantt
srovnava Tesniére s mocenstvim atomu a nazyva ji valenci:

,On peut ainsi comparer le verbe & une sorte d’atome crochu susceptible
d’exercer son attraction sur un nombre plus ou moins élevé d’actants, selon
qu’il comporte un nombre plus ou moins élevé de crochets pour les maintenir
dans sa dependance. Le nombre de crochets que présente un verbe et par
conséquent le nombre d’actants qu’il est susceptible de régir, constitue ce
que nous appellerons la valence du verbe....” (Tesniére, 1959, s. 238).2

Aktanty jsou u ného omezeny jen na subjekty, objekty v akuzativu a objekty v da-
tivu. Tesniére aktanty nepojmenovava, ale jen ¢&fsluje jako prvni, druhy a tieti. Prvn{
aktant je aktivni a odpovida subjektu, druhy aktant, na n&hoz akce plisobi, odpovida
pifmému objektu a tfeti aktant, k jehoz Skodé ¢i prospéchu se akce déje, odpovida
nepiimému objektu. D&j se odehréava za urcitych okolnosti (circonstants). Pojem ,cir-
kumstant” je v Tesniérové pojeti velmi Siroky a zahrnuje vSe, co nepatii mezi aktanty.
Vgechna pfedlozkova spojeni fad{ Tesniére k okolnostem. Pouze aktanty jsou podle
ného nepostradatelné pro uplnost smyslu véty, proto jen aktanty povazuje za soucast
valen¢ni struktury. Rusi specifitnost vztahu mezi subjektem a predikatem, jak ji zname
z tradi¢ni syntaxe, a sloveso nadfazuje viem ostatnim vétnym ¢lentim. Jeho rozli§ovani
syntaktické a sémantické roviny je vSak nedostatecné. Vétnou strukturu sice chape
sémanticky, ale kritéria urcovani jejich prvki jsou spiSe formalné morfologicka.

Na Tesniéra navizala fada jazykov&dcl z nejriznéjsich zemi, zejména z Némecka,
kde valen¢ni teorii déle rozpracovali napt. Gerhard Helbig a Wolfgang Schenkel (Helbig
a Schenkel, 1991). Vztahy obdobné valenci v8ak hraji ustfedni roli nejen v zéavislostni
gramatice, ale i v gramatikich, které k zachyceni syntaktické reprezentace véty pouzi-
vaji slozkovou strukturu (nap¥. Standard Theory of Generative Grammar, Government
and Binding Theory, Generalised Phrase Structure Grammar, Construction Grammar,
Lexical Functional Grammar).

2 Je tedy moiné sroundvat sloveso s jakgmsi atomem magicim hdcky, ktery je schopen pisobit pFi-
taZlive na vetsi nebo mensi pocet Ciniteld (aktantd), podle toho, jak velkym nebo malym poctem hdcki
disponuje, aby je udrzel v zdvislosti na sobé. Pocet hdcki, které md takovéto sloveso k dispozici, a v
dusledku toho také pocet aktanti, které je schopno ovlddat, predstavuje to, co budeme nazyjvat valenctd
slovesa, ....”
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Valenci se nevyhnul ani jeden z nejvlivnéjsich svétovych lingvisti Noam Chomsky.
Jako jakysi prvni krok pfibliZzeni se k zavislosti, a tudiz k valenci, bychom v Chom-
ského teorii (Chomsky, 1957) mohli chépat teorii X s pruhem (z-bar theory). Teorie
X s pruhem je teorii, kterd je zaloZena na uréovani hlavniho ¢lenu fraze, tzv. head of
the phrase, a je tedy zakladem syntaktickych vztaht v tzv. d-struktufe. Fraze je pro-
jekei svého Fidiciho ¢lenu, ktery si vybira svou maximalni projekci jako argument, tzn.
ze Fidici slova jsou tzv. subkategorizovana na zakladé syntaktické informace o tom, s
¢im je mozné danou jednotku spojit. Chomsky sice nepracuje s pojmy valence a va-
lenéni ramec, ale pod vlivem Fillmorovy padové gramatiky (case theory) (Fillmore,
1968) a Gruberovy teorie thematickych roli (theta roles) (Gruber, 1965) zavedl odpo-
vidajici pojmy theta role a theta miizky (theta grids). V. Chomského theta m¥izce jsou
zachyceny jednak syntaktické informace (subkategorizace) tykajici se pozic a jednak
sémantické informace (theta role). To znamend, Ze theta m¥izku mizeme chapat jako
obdobu valenéniho ramce.

Podivejme se, jak valenci charakterizuji nékte¥i ¢esti lingvisté. F. Dane§ v ramci své
teorie vétnych vzorcu zduraziuje, ze ,slovesa maji tu formélné syntaktickou vlastnost,
ze k sobé poutaji urcity pocet jistych tvart dalsich slov. Nazyvame tuto schopnost
jejich valenénim potencidlem (VP).” (Danes a Hlavsa, 1987, s. 43). Rozsifenou Dane-
Sovu teorii aplikovaly v podobé& valen¢nich slovnikid N. Svozilova, H. Prouzova a A.
Jirsova (Svozilova et al., 1997 a Svozilova et al., 2005). Podle Karlika ,pojmem va-
lence rozumime schopnost urcitych lexikdlnich jednotek (zejm. sloves - véetné dé&jovych
a stavovych substantiv - a adjektiv) vazat na sebe jisty pocet syntaktickych pozic,
determinovany poctem sémantickych aktantt, a to v jistych morfologickych forméch
obsaditelnych primarné jistymi vyrazy, bud nevétnymi (substantivy a vyrazy adverbiél-
nimi), nebo vétnymi (vedlej$imi vétami).” (Karlik, 2000, s. 45). Pro Cerméka je valence
Jkategoridlni, tfidova schopnost lexému vazat na sebe jednu & vice dalsich formélnich
jednotek, signalizovana formélné néjakym exponentem, popf. pozici. Je to inherentni,
systémova vlastnost lexému v8ech slovnich druhii (kromé interjekei), ktera se v textu
rtzné aktualizuje.” (Cermék a Holub, 2005, s. 21). Cechov4 vidi valenci jako ,schopnost
slova vazat na sebe jiné slovo (jina slova) nutné jako jeho sémantické doplnéni a nutné
k jeho syntaktickému vyuziti.” (Cechova et al., 1996, s. 64).

Charakteristiku valen¢niho pfistupu z hlediska FGP uvadime v kapitole 3.5.

Shrneme-li zdkladni charakteristiky jednotlivych teorii, dojdeme k zavéru, Ze pojeti
valence je v zasadé troji (srov. téz Herbst a Gotz-Votteler, 2007, s. 37):

1. valence syntakticka - kombinace nékolika rekénich? vztahti (schopnost slova kom-
binovat se v textu s jinymi slovy je zde primarné dana syntakticky, tj. morfolo-
gickymi a povrchové-syntaktickymi prostiedky zavislého slova),

3Rekce (Fizenost, vazba) - oznaceni syntaktického vztahu, ve kterém fidici ¢len skladebni dvojice
(napi. sloveso) ur¢uje pad zavislého ¢lenu (tj. ma uréitou vazbu); syntakticka zavislost miize byt p¥itom
vyjadiena bud padem prostym (nap¥. psdt ucitelce), nebo padem piedlozkovym (nap¥. zajimat se
o historii). Tyto pady jsou pro svou syntaktickou funkci oznacovany také jako pady syntaktické. Pojem
rekce lze podle Sgalla (Sgall, 2006a, s.174) srovnavat s chomskyanskym ,pfifazovanim padu” (case
assignment), je to pojem uZ3i neZ valence.
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2. valence sémanticka (schopnost slova kombinovat se v textu s jinymi slovy je pri-
marné dana sémanticky, tj. vyznamy spojujicich se slov),

3. valence kombinovanéd (schopnost slova kombinovat se v textu s jinymi slovy je
dana syntakticky i sémanticky).

Mezi pristupy, které preferuji zejména syntakticky pristup, patii napf. ptivodni valenéni
program Paluv (Pala a Sevetek, 1997). Je tieba podotknout, Ze tyto pfistupy se v po-
sledni dobé (Pala et al., 2009 a Materna a Pala, 2010) piiklangji spiSe ke kombinaci
syntaxe a sémantiky: ,schopnost slova kombinovat se v textu s jinymi slovy je primarné
déna sémanticky, tj. vyznamy spojujicich se slov. Povazujeme proto slovesnou valenci
za jev primarné sémanticky a chapeme ji jako vyznamem determinovanou schopnost
slova kombinovat se s jinymi slovy.” (Pala, 2000, s. 64).

K pifstuptim zdiraziiujicim zejména sémantickou valenci se fadi napf. Cerméakiiv
lexikologicky pohled na problematiku valence: ,,Obecna povaha valence je predetermino-
vané pochopitelné sémanticky, kolokabilitou, ktera slouzi jako jeji konkrétni pudorys.”
Podle obecné lexikologické definice je valence kolokabilitou paradigmatu. Kolokabilita
(spojitelnost) je obecné schopnost slova spojovat se v textu s jinymi slovy. Kolokabilité
na irovni gramatické, resp. morfologicky vyjadiované, se ¥ika valence. V textu realizo-
vand kolokabilita (alespon) dvou paradigmat, resp. jejich prvkii, dava slovni spojeni,
kolokaci. Vegkera kolokabilita libovolnych relevantnich slov je pfitom zasadné podmi-
néna jejich sémantickou sluc¢itelnosti, vzdjemnou kompatibilitou, kterd mezi takovymi
slovy musf existovat jako piFedpoklad. (Cermak a Holub, 2005, s. 21, srov. téZ zejména
Cermak, 1991, 1997, 2010).

Ze zahrani¢nich sémantickych pfistupd jmenujme zejména piistup Beth Levinové
(Levin, 1993), podle niz valence (struktura argumentii) souvisi se sémantikou konkrét-
nich sloves: jargument structures might be derivable to a large extent from the meaning
of words” (Levin, 1993, s. 12). Levinova se domniva, ze slovesa urc¢itého sémantického
typu (ktera se snazi seskupovat do sémanticky definovanych t¥id) sdileji stejnou struk-
turu argumenti: ,predictions about verb behavior are feasible because particular syn-
tactic properties are associated with verbs of a certain semantic type” (Levin, 1993,
s. b).

Dale pfipomenime alespont Fillmorovu lexikéln{ teorii sémantiky ,,pddovych” ramci
(Fillmore, 1968) realizovanou zejména v projektu FrameNet (Fillmore, 1975, Fillmore,
1968 a Fillmore, 1985). Hlavnim cilem tohoto projektu je vytvofit bohatou lexikalni
databézi pro NLP, zaméfenou zejména na slovesa a na tzv. ,frame-bearing nouns”.
FrameNet seskupuje lexikalni jednotky podle toho, zda dovoluji obdobné sémantické
popisy (napf. to tell, to say, to notify a to inform patii jesté s dalsimi slovesy do
sémantické tf¥idy ,,Communication”). Slovesa z dané skupiny sdileji jedinou sémantickou
strukturu (semantic frame) a sadu sémantickych doplnéni (semantic elements).

Za sémantickou reprezentaci valence lze dale povazovat i teorii Lexical Conceptual
Structure (LCS) (Dorr a Olsen, 1997), ktera zachycuje sémantiku lexikalni jednotky
tak, ze kombinuje sémantickou strukturu a sémanticky obsah (,... An LCS captures
the semantics of a lexical item through a combination of semantic structure (speci-
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fied by the shape of the graph and its structural primitives and fields) and semantic
content (specified through constants) ...”).* LCS vzorce (LCS patterns) jsou soucasti
vybudovanych sémantickych koncepénich pravidel, s jejichz pomoci jsou slovesa klasi-
fikovana do sémantickych t¥id shromazdujicich vzdy slovesa s obdobnou sémantickou
strukturou. Sémantickym obsahem se vSak slovesa v jedné sémantické t¥idé mohou li-
§it. Zajimavé srovnani koncepce LCS, PropBank a PDT najdeme v ¢lanku Hajicové a
Kucerové (Hajicova a Kucerova, 2002).

K valen¢nim teoriim kombinujicim p¥istup syntakticky a piistup sémanticky patii
napiiklad valenéni teorie vypracovanéd v ramci Funkéniho generativniho popisu jazyka
(Panevové, 1974, Panevova, 1980, Panevova, 1998b, Panevova, 2002b, Lopatkova, 2003
a Lopatkova a Panevovéa, 2007), dale teorie vétnych vzorct zformulovand DaneSem a
Hlavsou (Danes a Hlavsa, 1987) a reprezentovana lexikografickym proté&jskem ,Slovesa
pro praxi” autorek Svozilova, Prouzova a Jirsova (Svozilové et al., 1997 a Svozilova
et al., 2005) nebo Karlikova vlastni ,modifikovana valenc¢ni teorie” (Karlik, 2000).

Mezi zahraniénimi valenénimi p¥istupy najdeme kombinovanou valenci nap¥. v teorii

Mel¢uka nazvané ,Smysl - Text” (Igor A. Mel¢uk , 2003). V soucasné dobé nejznamé;jsi
priklad kombinovaného pFistupu k valenci je realizovan projektem PropBank (Palmer
et al., 2005). Tento projekt obohacuje Penn Treebank o sémantickou anotaci propozic
tim, ze k syntaktické struktuie pfidava semantické role (,The Proposition Bank project
takes a practical approach to semantic representation, adding a layer of predicate-
argument information, or semantic role labels, to the syntactic structures of the Penn
Treebank ...”; Kingsbury a Palmer, 2002). Kazdému slovesu je pfifazena argumentova
struktura, ktera je tvofena argumenty (ohodnocenymi Arg0 az Argh) a volnymi dopl-
nénimi (ArgM). Pfi bliz§im pohledu vidime, Ze tyto argumenty, jak uz napovida jejich
zjednoduSené oznaleni, jsou spiSe syntaktického charakteru, zejména pak argumenty
ocislované 2 a vysSe. Naopak, v nékterych rdmcich jsou uvedeny i tzv. ,thematic roles”
a odkaz na tiidy z projektu VerbNet (Kipper et al., 2006), které jsou jednoznacné sé-
manticke, jak ukazuje piiklad (1), ve kterém je ukdzan jeden z vyznamu slovesa pour

(lit).

(1) pour
Roleset id: pour.01 move liquids, vncls: 9.5 43.4, framnet: -
Roles:
Arg0: agent, pourer (vnrole: 43.4-Agent, 9.5-Agent)
Argl: liquid (vnrole: 43.4-Theme, 9.5-Theme)
Arg2: source (vnrole: 43.4-Location, 9.5-Location)
Arg3: destination (vnrole: 9.5-Location)

K anotaci je rovnéz vytvofen valen¢ni slovnik anglickych sloves (,Frame Files”). Tento
slovnfk zachycuje vSechny vyznamy sloves, které se vyskytly v PropBanku, s jejich
popisy a piiklady.®

“http://www.umiacs.umd.edu/ bonnie/LCS_Database_Documentation.html
*http://verbs.colorado.edu/propbank/framesets-english/pour-v.html
Shttp://verbs.colorado.edu/framesets
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dopadat <v>hTc4-hPTc4r{na},hTc4-hPTc7r{s}z{??? jak je oblig.},hPTc4,
hTc6r{pfi},hTc2r{u},hPTc4-hTcbr{pfi},hPTc4-hTc2r{u}

dopadnout <v>hPTc4r{na},hTc2r{do},hTc4-hPTc7r{s}z{??7? jak je oblig.},
hPTc4 ,hTcbr{pfi},hTc2r{u},hPTc4-hTcbr{pfi},hPTc4-hTc2r{u},
hTc4-hPTc4r{na}

Obrazek 3.1: Priklad hesla ze slovniku BRIEF

Shrneme-li pfedchozi odstavce, miZzeme konstatovat, ze zkouméni valence se vyviji
zejména smérem k sémantice, pfipadné az k logice (Fillmore, 1985, Helbig, 1982, Hordk
a Pala, 2007, Pala et al., 2009, Materna a Pala, 2010).” Valence zistdva v prvni fadé
soustiedéna na slovesa, ale vyzkum ma opravnénou tendenci posouvat ji i na ostatni
slovni druhy, zejména na substantiva (napf. Sommerfeldt a Schreiber, 1983b, Panevova,
2002a, Meyers et al., 2004 a Kolafovéa, 2005) a na adjektiva (napf. Sommerfeldt a
Schreiber, 1983a, Panevova, 2005 a Svozilova et al., 2005).

3.2 Ceské valenéni slovniky

Tradice valenc¢nich slovnikd nenf v rdmci celosvétové lingvistiky piili§ dlouha. Prvni
valen¢ni slovniky zacaly vznikat pfiblizné pfed Ctyticeti lety, v Ceském prostiedi dokonce
az v 90. letech 20. stoleti. Ac¢koliv dnes o né jiz neni nouze (naopak zejména téch
tisténych existuje jak u nas, tak ve svété cela fada), v Gesting existujici valenéni slovniky,
a to jak tisténé (Svozilova et al., 1997; Svozilova et al., 2005; Lopatkova et al., 2008), tak
i elektronické (zejm. Lopatkova et al., 2007; Skoumalova, 2001; Pala a Seveéek, 1997;
Hlavackova, 2008), obsahuji (pokud vibec) pouze kanonické tvary valen¢nich doplnéni
uzité v primarni diatezi a s vyjimkou slovniku H. Skoumalové explicitné nezachycuji
tvary doplnéni, kterych dané doplnéni nabyva uzitim slovesa v sekundéarnich diatezich
(o diatezich viz kap. 5).

3.2.1 Slovniky BRIEF a VerbaLex

Elektronicky slovnik ve formatu BRIEF (Pala a Sevedek, 1997), jenz je podrobné po-
psan v (Hordk, 1998), byl sestaven z nékolika riznych tisténych slovnikt. Valenéni
ramce byly pievzaty zejména ze SSJC (SSJC, 1989). Slovnik BRIEF je ulozen ve dvou
formétech, ve formatu BRIEF a ve formatu Verbose,® ktery je, jak nazev napovida,
uréen pro piehledné&jsi vizuélni prohlizeni. Verze BRIEF (obr. 3.1) je primarné ur¢ena
ke strojovému zpracovani.

"Spolu s Helbigem (Helbig, 1971 a Helbig, 1982) bychom mohli hovofit jesté o dalsim zakladnim
druhu valence, a sice (kromé valence syntaktické a valence sémantické) o valenci logické (,logische Va-
lenz”). Logické valence odpovida chovani predikatii v predikatové logice (viz i Pittner a Berman, 2008).
Podle Helbiga oznac¢uje nap¥. némecke sloveso essen (jist) na zakladé své logickeé struktury dvoumistnou
relaci, tzn. Ze tomuto slovesu pfinalezi predikat, ktery vyZaduje dva argumenty. Jacobs (Jacobs, 1992)
v této souvislosti hovoii o ,Argumenthaftigkeit” p¥islusnych doplnéni. V ramci predikatové logiky lze
zobrazit obsahy (Sachverhalte) jako logické predikaty s urditym poctem argumenti.

8Tento format je momentaln& nedostupny, informaci jsme pievzali z prace (Horak, 1998).
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Jak lze vidét z priklad na obr. 3.1, vSechny rekéni charakteristiky jednoho slovesa
jsou ve formatu BRIEF uloZeny vzdy na jednom fadku. Kazdé sloveso je zapsano ve
svém zakladnim tvaru, tedy v infinitivu. Valen¢n{ ramce jsou od slovesa oddéleny sym-
bolem <v> a navzdjem jsou oddéleny ¢arkou. Jednotlivé prvky ramce jsou oddéleny
pomlckou. Kazdy prvek se sklada z atributii (usporadanych dvojic), kdy atribut je dale
rozdélen na jméno atributu (zapisovano malym pismenem) a hodnotu atributu (zapiso-
vana velkym pismenem nebo fetézcem uvnitt slozenych zavorek). Atributy: h — séman-
ticky rys, ¢ — pad, r — predlozka, s — vedlejsi véta nebo infinitiv, e — negace, i — idiom,
v — jind omezeni, omezeni urcitého ramce, z — komentaf, poznamka. Informace obsazené
ve formétu BRIEF jsou ve formatu Verbose pirevedeny do slovni podoby a rozcélenény
do vice Ffadkl. Pfedev§im pomoci zajmen, predlozek a padua je tak zobrazena explicitn{
podoba ramce daného slovesa.

Slovnik vychazi z morfematické realizace slovesnych doplnéni. U kazdého slovesa je
zachycena pouze informace o moznych kombinacich povrchovych forem slovesnych do-
plnéni bez pfidruzené informace o hloubkové (sémantické) roli. Morfematické varianty
jednotlivych doplnéni se zaroven zachycuji jako rtzné ramce (vyjimku tvofi zpracovani
idiomu a frazému). Jako rizné valen¢ni ramce se také, podle nageho nazoru nevhodné,
zachycuji rdmce s variantou fakultativnosti doplnéni, ¢i s variantou vSeobecného ak-
tantu. Takto vytvorené rtizné valenéni ramce pak totiz nekoresponduji s jednotlivymi
vyznamy vicevyznamovych sloves. Slovnik zaroven zachycuje pouze tzv. pravostranna
valen¢ni doplnéni.

Ze slovniku BRIEF, ktery poslouzil jako rozsdhla databaze sloves a valenénich
radmci, vychazi lexikalni databize valen¢nich ramci pro ¢eStinu, nazvand Verbalex
(Hlavackové, 2008). Tento elektronicky valen¢ni slovnik vSak Cerpa predevsim z praz-
ského slovniku valen¢nich rémci VALLEX (Lopatkova a Zabokrtsky, 2004) a tisténého
valentniho slovniku ,Slovesa pro praxi” (Svozilova et al., 1997). Prazsky VALLEX byl
pro tento slovnik opravdu vic nez pouhou inspiraci: VALLEX a Verbalex maji spole¢ny
szakladni formét zapisu, zpusob editace, pfepis do xml, pdf a html verze” (Némcova,
2006, s. 13). Také sama autorka prace uvadi, ze ,,Uvedené postupy a podoby jednotlivych
verzi byly s pravami pfevzaty od tviirci slovniku VALLEX” (Hlavackova, 2008, s. 103).
Na rozdil od slovniku VALLEX se brnénsky Verbalex zaméfuje spiSe na sémantickou
rovinu popisu. Pracuje se systémem synonymickych fad (tzv. synsetii) pfevzatych z ¢es-
kého WordNetu (Pala a Smrz, 2004). Timto pfistupem se vyznamné lisi od ostatnich
Ceskych valen¢nich slovnikf. Vzhledem ke zdrojum (Lopatkova a Zabokrtsky, 2004), ze
kterych data pfebiral, zachycuje pochopitelné valenci sloves také na syntaktické a na
morfologické roviné. Na morfologicko-syntaktické arovni jsou pravovalen¢ni a levova-
lenéni pozice prezentovany zajmennymi vyrazy vyjadiujicimi pf¥imé nebo pfedlozkové
pady s ¢iselnym vyznacenim padu. Ve valen¢nim zapisu je navic zachycena informace
o personélnosti piislugnych participantt (podrobnégji k povrchové realizaci Hlavackova,
2008, kap. 5 a 8). Format valen¢niho hesla byl prakticky plné pievzat z VALLEXu (kap.

3.2.4), ptiklad proto neuvadime.?

9V soucasné dobé je VerbalLex piistupny na adrese
http://nlp.fi.muni.cz/verbalex/htmlDEM0O/generated/alphabet.
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DOPADNOUT dok. - DOPADAT ned.

I. ,(rychle, prudce) padnout / padat
| Val1- VF-Val2 |

a)

l néco — dopadne/dopadd — nékam |

Val 1: S nom [mater] v [immater] v [natur]

Val 2: do S gen/ k S dat/na S acc/ ADV [dir]

Nékolik kamenii dopadlo aZ do potoka. — Hodil klice tak Sikov-
né, Ze mi dopadly primo k nohdm. — Listek se vzkazem dopadl
na Zluté linoleum. — Na zem dopadne kaZdorocné spousta mete-
oritit. — Dopadne-li svétlo na sklenény hranol, paprsky se ld-
mou. — Vasek spustil buchar a jeho udery dopadly na tajuplny

Obrazek 3.2: Priklad ¢ésti hesla slovniku Slovesa pro prazi (sloveso dopadnout)

3.2.2 Slovnik Slovesa pro praxi

wlovesa pro praxi” je vibec prvni valen¢ni slovnik Geského jazyka (Svozilova et al.,
1997). Slovnik vznikl jako lexikograficky proté&jsek monografie Vétné vzorce v Cesting
(Dane$ a Hlavsa, 1987) a Mluvnice ¢estiny (Petr, 1987), které propracovaly valenéni
teorii pro ¢estinu. Slovnik zpracovava z hlediska valence nejfrekventovanéjsi ¢eska slo-
vesa. Kazdému slovesnému vyznamu je pfifazen vétny vzorec a valenéni analyza, které
obsahuje relevantni slovnédruhové, tvaroslovné, sémantické a syntaktické adaje. Slov-
nik zaroven poskytuje citace uziti danych vyznamt sloves. Hlavni ¢ast dokladového
materialu pochazi z listkového lexikalniho archivu Ustavu pro jazyk cesky AV CR,
ktery obsahuje excerpta z beletrie, publicistiky i z odborné literatury. Vychodiskem
pro zpracovani heslafe ve smyslu nejfrekventovanéjsich éeskych sloves byl frekvenéni
slovnik ¢estiny (Jelinek et al., 1961).
Priklad ¢éasti slovnikového hesla pro sloveso dopadnout je na obrazku 3.2.

3.2.3 Cesky syntakticky lexikon

Dalsi elektronicky valenc¢ni slovnik, nazvany éesky syntakticky lexikon (Skoumalova,
2001 a Skoumalové, 2002), vznikl s motivaci vytvofit elektronicky valen¢ni slovnik
vyuzitelny v systémech pocitacového zpracovani CesStiny, zejména pro desambiguaci,
parsing, tektogramatické znackovan{ a strojovy pteklad. Tato motivace predurcuje jeho
charakter, slovnfk je maximalné explicitni, ale nebyl na rozdil od slovniku PDT-Vallex
ovéfen na korpusu. P jeho zpracovani autorka vychézi z teorie FGP, ale snazi se
o takovou strukturu, kterd by byla prenositelnd do jiného teoretického systému. Ve
slovniku je zpracovano asi 15 000 ¢eskych sloves. Zdrojem pro jeho vytvoteni byl elek-
tronicky slovnik vytvoreny v ramci projektu RUSLAN (Haji¢, 1987 a Oliva, 1989), La-
TeSlav (Avgustinova et al., 1995), Slovesa pro praxi (Svozilova et al., 1997) a zejména
slovnik BRIEF (Pala a Sevetek, 1997). Slovnik zachycuje valen¢ni ramce obsahujici
funktory pouzivané v teoretickém popisu na tektogramatické roviné (Aktor, Patiens,
Adresat, Puvod, Efekt, Kde, Kam, Kudy, Kdy, (Za) Jak dlouho, ...), jejich realizace
na morfematické roviné ((piedlozkovy) pad (substantiva, adjektiva, zdjmena), vedlejsi
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stat-2"1 Act [Noun+Nom] Gram:{Refl[se]} NoPass

stat-2"2  Act[Noun+Nom] Pat[Noun+Ins] Gram:{Refl[sel} NoPass
stat-371 Act [Noun+Nom] ReflPass

stat-372  Act[Noun+Nom] Pat[Noun+Acc+o] ReflPass

stat-373’ Act[Noun+Nom] Pat[Noun+Ins+za] Gram:{Refl[si]} NoPass
stat-4 Act [Noun+Nom] Pat[Noun+Acc] NoPass

Obrazek 3.3: Priklad slovnikového hesla z valen¢éniho slovniku H. Skoumalové
(Skoumalova, 2001, kap. 4.1, s. 14)

véta (se spojkou), infinitiv) a ve valen¢énim rémci nechybi ani zachyceni obligatornosti.
Tento slovnik zachycuje i nékteré diateze, a sice opisné pasivum — reflexivni pasivum
— mediopasivum — konstrukce se slovesy mit a dostat. Zaroven je ve slovniku zanesena
informace o reflexivité a kontrole. Novym rysem slovniku je, Ze Skoumalova ptifazuje
funktory jednotlivym ¢lenim valen¢niho ramce na zdkladé vlastnoruéné vytvotreného al-
goritmu. Tento algoritmus v8ak bohuZel neni stoprocentné& spolehlivy (srov. Stranakova-
Lopatkové et al., 2001). Zabokrtsky pozdgji (Zabokrtsky, 2005, s. 19) upozoriuje také
na dalsi nedostatek tohoto slovniku (mimochodem tento nedostatek nalezneme i ve
slovniku BRIEF, jak je uvedeno vy$e), a sice na to, ze vzhledem ke kombinovani morfe-
matickych forem doplnén{ v jednom valenénim rameci nen{ slovnik schopen postihnout
spravné vyznamové vztahy jednotlivych sloves.
Priklad slovnikového hesla je uveden na obr. 3.3.

3.2.4 Slovnik VALLEX

V bfeznu 2008 vydalo Karolinum, nakladatelstvi Univerzity Karlovy v Praze, Valené¢ni
slovnik ¢eskych sloves (Lopatkova et al., 2008). Slovnik vznikl v Ustavu pro formalni a
aplikovanou lingvistiku MFF UK. K dispozici je také elektronické verze tohoto slovniku,
nazyvaného VALLEX.!?

Valen¢ni lexikon ¢eskych sloves VALLEX (ve verzich 1.0, 2.0 a 2.5) vznikal v ramci
projektu, ktery probihé od roku 2001 a jehoz cilem je formalni popis valence ¢eskych slo-
ves na syntaktické i sémantické arovni (o srovnani tohoto slovniku s PDT-Vallexem viz
kap. 4). Tento elektronicky slovnik zachycuje slovesné valen¢ni ramce frekventovanych
Ceskych sloves a daldi jazykové jevy souvisejici se slovesnou valenci (srov. Lopatkova,
2010 a Zabokrtsky, 2005). Jako formélné strukturovany slovnik klade VALLEX diraz
na moznost viestranného pouziti. P¥iklad hesla ve slovniku VALLEX je uveden na obr.
3.4.

Autofi VALLEXu zpracovavaji valen¢ni strukturu éeskych sloves z pohledu teorie
Funkéniho generativniho popisu (FGP), kterou navrhl Petr Sgall a ktera byla rozvijena
jeho spolupracovniky, pfedev§im Jarmilou Panevovou.

Tato teorie pracuje jak se syntaktizujicim (tesniérovskym) pFistupem, tak se séman-
tizujicim (fillmorovskym) pojetim valence. Valence FGP pouziva vlastni terminologii,
kterd jen castecné koresponduje s terminologii ostatnich ceskych valenénich p¥stupt.

Ohttp://ufal.mff.cuni.cz/vallex
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dopadat™, dopadnout”

E] =~ impf: padat pf: spadnout
-frame: ACTCI)bI TDIR3ObI

-example: impf: dopadat na zem / do blata pf: dopadnout na zem / do blata
pass0: impf: po skoku se dopada do pisku pf: po skoku se
dopadne do pisku

-class: motion

-rfl:

E] ~ impf: doléhat pf: dolehnout
| |
-frame: ACT(I)b PATOb

na+4
-example: impf: dopadala na né tiha povinnosti pf: dopadly na né starosti

E] ~ jen dopadnout”f
pristihnout

obl obl t t
-rame: ACT]" PAT," TWHEN"" LOC™
-example: dopadnout nékoho pfi ¢inu
-rfl: pass: za jeho plisobeni se dopadlo nékolik nebezpeénych zlodinct
-rep: ACT-PAT:
E] = impf: konCit pf: skoncit (idiom)

frame: ACT}” PATZ?S, MANN®" BEN3P

s+7
-example: impf: Damasek nedopada pro Zeleznice nejlépe (ENK) pf: dopadio
to s nim dobfe; nehoda dobfe dopadla; ty jsi taky dobfe dopadla
pass0: impf: s takovym pristupem se Spatné dopada pf: s

il takovym pristupem se $patné dopadne

Obrazek 3.4: P¥iklad slovnikového hesla a jeho grafické podoby pristupné pies
internet ve slovniku Vallex

Uziva takeé specificka kritéria (zmifime napf. dialogovy test pro zjistovani obligatornosti)
pro ur¢ovani valenénich vlastnosti.!*

Syntakticko-sémantickd charakteristika slovesa je ve VALLEXu zaznamenana ve
formé valentniho ramce. Valen¢ni ramec je pak sledem valen¢nich a nékterych neva-
len¢nich pozic nazyvanych typicka doplnéni (Lopatkova et al., 2008, s.18). Kazda pozice
je charakterizovana funktorem, seznamem moZnych morfematickych doplnéni a infor-
maci o obligatornosti.

VALLEX obsahuje 2 730 ¢eskych lexémt, kterym odpovidaji jednotliva slovnikova
hesla sdruzujici dokonavé a nedokonavé tvary sloves. Zafazené lexémy byly vybrany
na zékladé Cetnosti v Ceském narodnim korpusu (CNK) SYN2000 a najdeme u nich
charakteristiky jednotlivych vyznamt daného slovesa. Celkovy pocet lexikalnich jed-
notek ve VALLEXu je 6 460. AvSak pokud bychom pocitali dokonava a nedokonava
slovesa zvlast, stoupl by pocet slovnikovych hesel z 2 730 na 4 250. VALLEX totiz
(v navaznosti na FGP) zachycuje v ramci jediného lexému valen¢ni chovani vidovych
prot&jgkt. OvSem ne vzdy je jednoduché urcit ¢isté vidovou opozici (zejména prefixalné
tvofena dokonava slovesa lze mnohdy obtizné pfifadit k prislusnym nedokonavym slo-
vestim), proto ve VALLEXu najdeme pouze tzv. pravé vidové dvojice, tj. ty, které jsou
odvozovany sufixalné: napt. rozdat-rozddvat, nabidnout-nabizet. Ve slovniku jsou pod

Ve zbyvajici ¢asti této kapitoly pouZivame terminologii zavedenou podrobnéji dale v kap. 3.5, nebot
je shodné s terminologii pouZzivanou pro popis PDT-Vallexu (jak jsme jiz uvedli v tivodu k této praci,
oba slovniky vychazeji pravé z FGP).
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jeden lexém - jedno slovnikové heslo - zahrnuty rovnéz supletivni pary (napi. vzit-brdt,
najit-nachdzet) a bézné uzivané iterativni podoby slovesa (nasedat-nasednout-naseddvat,
délat-déldvat). Informace o vidu se zachycuje u kazdého lematu jako horni index, rozli-
Suji se nedokonavé (imp), dokonavéa (pf) slovesa, iterativa (iter) a slovesa obouvidova
(biasp). Zejména elektronickd podoba slovniku umoziiuje uzivateli tyto kategorie lehce
vyhledévat a navic je uzivatel miZe vidét i pohromadé ve vybranych seznamech.

Krome zékladnich sémanticko-syntaktickych informaci jsou valen¢ni hesla VALLEXu
obohacena o dopliujici sémanticko-syntaktické informace, které s valenci souviseji. Ve
VALLEXu najdeme relevantni informaci o gramatickych jevech, jako je kontrola, refle-
xivita a reciprocita. Nékteré typy sekundarnich diatez{ jsou zde uvedeny v tom smyslu,
7e u rdmce je zachyceno, zda v daném vyznamu je dand diateze pfipustné. U recipro-
city jsou zachycena i ta slovesnd doplnéni, kterych se tyka. Informace o formé ale ve
slovniku ani v doprovodné dokumentaci neni.

Kontrola, tj. vztah koreference mezi kontrolovanym vyrazem (,controlee‘) a kontro-
lujicim valentnim ¢lenem (,controler’) ¥idiciho slovesa, se tyka tzv. sloves kontroly, tedy
téch sloves, které ve valenénim ramci obsahuji kontrolujici ¢len, jenz mitze byt vyjad-
fen infinitivem nebo déjovym substantivem (Panevové, 1998a a Panevova et al., 2002).
Ve VALLEXu je kontrola (znacka control) zachycena pouze u sloves s infinitivnim
doplnénim, napt. slyset, doporucit, chystat se.

Zmackou rfl se ve VALLEXu zaznamenava moZznost pouziti reflexivniho morfému
se/si bud v reflexivnim pasivu, nebo v dativni & akuzativni aktantové podobé& grama-
tické koreference (Lopatkova et al. 2008, s. 25).

Reciprocita (znacka rcp), tj. vztah vzajemnosti mezi dvéma ¢i vice valenénimi do-
plnénimi, se ve VALLEXu aplikuje na vzajemny vztah aktantt a obligatornich volnych
doplnéni. Za znackou rcp jsou uvedeny dvojice, piip. trojice valen¢nich doplnéni, ktera
mohou vstupovat do vztahu reciprocity (viz kap. 5.3). Naptiklad u slovesa hddat se je
v atributu rcp uvedena dvojice ACT-ADDR; to znamen4, Ze pro toto sloveso lze uplatnit
recipro¢ni vztah mezi aktorem a adresatem.

Dale autofi VALLEXu na zékladé sémantické blizkosti ur¢itych sloves, ktera rovnéz
vypovida o jejich valen¢nich vlastnostech, zafazuji pi¥iblizné 45 % vSech lexikalnich
jednotek do 22 syntakticko-sémantickych tfid (znacka class). Pokud budeme spolu
s autory slovniku chépat tuto klasifikaci jako spiSe pracovni tifidéni sloves, bude pro
nas tento pokus pfinejmengim zajimavy, protoze ndm umoZzni pozorovat, jak sémantika
slovesa ovliviiuje také syntaktické valen¢éni chovani sloves.

Prestoze posuzovany slovnik klade diraz zejména na primérni a obvyklé vyznamy
slovesa, zahrnuje i metaforickd uziti sloves a - i kdyZ ne systematicky - zachycuje také
idiomatické vyznamy. Slovnik oznacuje takové vyznamy dvojim zptsobem, bud znac-
kou idiom, nebo jesté navic i specidlnim funktorem DPHR ve valen¢nim ramci. Grafické
zpracovani slovniku VALLEX je k uzivatelim velmi vst¥icné. Diky grafice jsou jednot-
liva hesla ve slovniku dobfte ¢itelnd, a pokud si uzivatel osvoji uzivané zkratky, bude pro
ného jisté piehledné i velké mnozstvi dopliitkovych informaci k pfislusnym vyznamim
uvadénych sloves.

Vyzkum vedouci k tomuto slovniku se opiral nejen o znalosti teoretické, ale pie-
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devsim vyuzival pocitacovy korpus (CNK) jako zdroj dat. Tento pFistup umoziiuje
aplikaci, popfipadé rozsifovani a upravy vychozi teorie (srov. zejména Lopatkova a
Panevovd, 2006). Autofi VALLEXu tak napiiklad obohacuji repertoar funktori FGP
vyjadiujicich hodnoty valen¢nich ¢lenti. Dale pfehodnocuji klasifikaci aktantt a volnych
doplnéni; nové zavadéji termin doplnéni kvazivalenéni, tj. takové doplnéni, které je na
hranici mezi aktantem a volnym doplnénim (nap¥. kvazivalen¢ni doplnéni ,,pfekazka® —
OBST). Také nové zavadéji termin typické doplnéni pro ty ¢leny, které sice nepat¥i do
tuzkého pojeti valence, tj. neobjevujf se ve valenénim réamci, ale ,typicky” se vztahujf
k celé syntakticko-sémantické ti{dé sloves.

VALLEX pracuje navic s mechanismem expanze pozice valenéniho ramce (viz 4.4.,
s. 23). Expanzi autofi nazyvaji vlastnost jistych volnych doplnéni mista a ¢asu, ktera
se pravidelné objevuji spole¢né. Napiiklad obligatorni ¢asové urceni THL (jak dlouho)
expanduje do typického ¢asového urceni TSIN (od kdy), THL (jak dlouho) a TTILL (do
kdy). Expandovany ramec ma nap¥. sloveso trvat pro piiklady jako: Prdace. ACT mu.PAT-
trvala pil roku. THL od jara. TSIN aZ do konce #ijna. TTILL. Podobné& mohou expandovat
valen¢ni ramce obsahujici volna urceni smérového mista.

3.3 Vztah zavislosti

Zévislostni syntax byla poprvé soustavné zpracovana francouzskym lingvistou L. Tes-
nierem (Tesniére, 1959). V bohemistice byla detailné rozpracovina V. Smilauerem (Smi-
lauer, 1947). Také akademicka Mluvnice ¢estiny pracuje se zavislostnim popisem jazyka
(Petr, 1986a, Petr, 1986b a Petr, 1987). Soucasné vymezeni zavislostni syntaxe najdeme
jak v Ceské, tak ve slovenské lingvistické encyklopedii. V ¢eském Encyklopedickém slov-
niku cestiny (Karlik et al., 2002, s. 114) se definuje syntakticka zavislost (dominace)
takto: ,Zakladni mySlenkou takové analyzy je, Ze uzit{ syntaktického ¢lenu jako ¢lenu
dominovaného (zavislého, dependentu) je podminéno uzitim ¢lenu dominujictho (#idi-
ciho, regentu), ktery zastupuje celé syntagma ve stavbé véty.” Ridicimu &lenu se nékdy
fika c¢len nadiizeny, zavislému ¢lenu ¢len podfizeny. Ve slovenské Encyklopédii jazy-
kovedy (Mistrik, 1993) se pak zavislostni syntax popisuje nasledovné: ,...syntakticka
teéria vychédzajuca pri vyklade stavby vety a suvetia z principu zévislosti. Vztah za-
vislosti sa chape ako zevSeobecneny gram. vztah, kt. sa opiera o vztahy medzi pred-
metmi a javmi mimojazykovej skuto¢nosti a predstavuje obsahovi stranku vetnych
kons§trukcii.... Vztah zavislosti sa rozumie tak, ze jeden vetny Clen syntakt. zavisi od
iného vetného ¢lena. Syntakt. stavba vety sa takto javi ako ustalenym sposobom orga-
nizovany sled zavislost{ medzi dvojicami vetnych ¢lenov ¢ize syntagiem a zarovei ako
organizovany sled tychto dvojic vetnych ¢lenov.... Zavislostny vztah sa chape ako zakl.
vystavbovy princip vety.” (Mistrik, 1993, s. 493).

Z hlediska formalni gramatiky studuji zévislostni syntax napf¥. Hays (1964) a Gaif-
man (1965), ktefi jako prvni studovali jeji matematické vlastnosti. Mezi lingvistickymi
sméry zamérenymi na forméalni a komputacni popis jazyka se na zavislostni syntax ori-
entuje nejen prazsky pristup FGP (Sgall et al., 1986a a Sgall et al., 1986b), ale i fada
dalgich pfistupii: napi. Mel’¢uk (1987 a 2003) nebo P. Hellwig (2003 a 2006). Jak uvadi
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Hajicova (2006), zavislostni pifstup v posledni dobé svou pozici zejména v komputacni
lingvistice posiluje, mimo jiné zejména v souvislosti se vznikem velkych poéitacovych
korpusi jazykovych dat.

Jak jsme jiz uvedli, zdkladnim principem zévislostni syntaxe je pfedpoklad, ze véta
je hierarchicka struktura, jejimz centrem je slovesny uzel, a Ze mezi jednotkami véty
existuje predeviim vztah nadfizenosti - podfizenosti, tj. vztah zéavislosti. Z hlediska
skladby véty potfebujeme zjistovat, kterd slova jsou ve vztahu gramatické zavislosti:
fidici slovo je ¢len, kterym se ptame (na ¢leny zavislé otazkami typu  ktery clovek”,  kdy
odegel” apod.). Ve vété jej obvykle nelze vynechat bez naruseni gramatické skladby véty
(syntaktickd nevypustitelnost), Fidici slovo také urcuje nékteré gramatické kategorie
slova zavislého, tj. ¢lenu, kterym odpovidame. Syntaktickd (ne)vypustitelnost ¢lenu se
povazuje v prototypickych pfipadech za hlavni kritérium pro rozliSeni ¢lenu fidiciho a
¢lenu zavislého.

Na jednom fidicim ¢lenu muze zaviset nékolik ¢lent zavislych, zéroven ale kazdy
zavisly uzel mize zéviset jen na jednom Fidicim uzlu. V nékterych tradi¢nich p¥istupech
k zavislostni syntaxi (émilauer, 1971) se pracuje se zvlastnim vztahem pro podmét a
pifsudek, ktery méa sice obdobny charakter jako vztah dominace, ale ani podmét, ani
piisudek se nepovazuji za ¥idici ¢len ¢lenu druhého. Ve FGP se vsak podmét (v podstaté
jako u Tesniéra) chéape jako zavisly na slovese, obdobné jako ostatni ¢leny dopliujici
sloveso. Sloveso m4 piitom (spolu s nékterymi substantivy a adjektivy) zvlastni po-
staveni: jako Fidic{ uzel na sebe diky schopnosti valence véze ,povinng&” uréity pocet

vétnych ¢lent, které tvori jeho vyznamové doplnéni.

3.4 Zavislostni struktura véty ve FGP

Zékladnim vyjadfenim struktury véty ve FGP je tzv. tektogramatickd rovina popisu
(TR) a pro jednotlivé véty pak jejich tektogramatickd reprezentace (struktura), ktera
této roviné popisu odpovida. Tuto rovinu popisu je tedy t¥eba odliSovat od tzv. po-
vrchové podoby wvety, kterou se rozumi jak piislu$na posloupnost slovnich tvard, tak
1 jejich zévislostni syntakticka struktura, ov8em bez prvka hloubkového syntakticko-
sémantického popisu.

Ve formélnim teoretickém zpracovani maji zavislostni syntaktické reprezentace véty
podobu zdwvislostniho stromu, tj. souvislého kofenového (orientovaného) stromu ve smys-
lu teorie grafti (srov. nap¥. Neset¥il, 1979 a Sedlacek, 1981; strom je definovan jako
acyklicky graf, kofenovy strom pak pfidava orientaci hran tak, Ze do kazdého uzlu -
kromé kofene - vede pravé jedna hrana). Vztah zavislosti pak odpovida (orientovanym)
hrandm takového stromu. Rodicem (¥idicim uzlem) rozumime takovy uzel na jednom
konci hrany, ktery je blize ke kofeni stromu nez uzel na jejim druhém konci (zdvisly
uzel). Tak je tomu i ve FGP, kde tedy nejde jen o Fetézce slov s pfidanou funkéni ano-
taci, ze které neni vztah zavislosti jednoznaéné urcitelny.'? Kazdé slovo nesouci lexikalni

12Tak, jak je tomu napf. v Ceském akademickém korpusu, kde pravé tento fakt ¢inil nepifekonatelné
potiZe pfi snaze o jeho modernizaci a zachovani, viz Hladka a UreSova, 2011.
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vyznam (autosémantické slovo) je reprezentovano jednim uzlem grafu. Podstrom za-
vislostniho stromu obvykle reprezentuje povrchovy vétny ¢len, véetné jeho pfipadného
plného rozviti.

Pro adekvatni popis lingvistickych vztaha jsou v zévislostnim stromu uzly i hrany
ohodnoceny lexikalnimi, morfologickymi nebo syntaktickymi kategoriemi. Oznacovani
hran je v8ak z mnoha dtvodi nepraktické, a proto i ohodnoceni hran zévislostnimi
funkcemi se posouva k zavislému uzlu. Vzhledem k tomu, Ze diky zdsadam popsanym
v piedchoz{m odstavci mame zajisténo, ze zadny zavisly uzel nema vic nez jeden uzel
Fidici, k zddnym tézkostem ani ztraté informace nedochéazi.

Pojiménim vztahu mezi podmétem a piisudkem jako vztahu zéavislostniho a special-
nimi FfeSenimi ,nezavislostnich” vztaht typu koordinace, koreference apod. bylo ve FGP
dosazeno toho, Ze zaklad vysledné zavislostni vétné struktury méa bez vyjimky podobu
zéavislostniho stromu ve smyslu definice uvedené na zacatku této kapitoly. Jednotlivé
uzly grafu predstavuji (s vyjimkou kofene grafu) zdvislé uzly (na néjakém wuzlu Fidicim)
a zaroven (s vyjimkou listi zavislostniho stromu) i uzly fidici (pro jiné, zavislé uzly).
Hrany, které uzly zavislostniho stromu spojuji, se znézornuji tak, Ze jsou orientoviny
smérem od uzlu Fidiciho (tj. od Fidici vétné jednotky) k uzlu zavislému (tj. k zéavislé
vétneé jednotce). Koordinace, nékdy popisovana jako ,tieti rozmér” tektogramatického
stromu, je zachycena rovnéz pomoci hran a lze ji ve FGP rozlisit pomoci lexikalni
jednotky ,¥idiciho” uzlu koordinace (koordinani spojky) a na ném zavislych dvou spe-
cidlnich uzlii, které ,zavorkuji” koordinaéni konstrukei (Sgall et al., 1986b, s. 155).13
Pro koreferenci a zavislost doplitku k subjektu nebo objektu je vztah zachycen obecnou
referenci, kterd neni modelovana piimo zavislostnimi hranami.

3.5 Valence ve FGP

Zékladni teoretickd vychodiska zpracovani valence v rdmci FGP nalezneme zejména
v dile Jarmily Panevové (Panevové, 1974, Panevova, 1977, Panevova, 1980, Panevova,
1998b, Panevova, 1999a, Panevova, 2002b). Tento pfistup vychézi z formulace FGP
jako zévislostni syntaxe a v jejim kontextu z jazykové strukturace valen¢nich doplnéni;
pouziva jak syntaktickd, tak sémanticka kritéria pro uréovani valenénich doplnéni.
Jak jsme uvedli v pfedchozi kapitole, jddrem popisu explicitni struktury véty ve FGP
je tektogramaticka rovina. Valence, kterd ma v pojeti FGP sémanticko-syntaktickou

13Muze zde tedy vzniknout otézka ,Cistoty” zavislostniho piistupu aplikovaného ve FGP. Avsak jiz
v jedné z prvnich praci o FGP, jesté pfed publikaci stézejnich praci této teorie citovanych dale, Sgall
formuluje pravidla naznacujici zavislost: ,Jeder Funktor dieses Kalkiils hat zwei Argumente, von denen
eines dem regierenden, das andere dem abhaengigen Wort entspricht...” (,KaZdy funktor tohoto kalkulu
s. 164). O t#i roky pozdé&ji (Sgall, 1967, s. 214) Sgall jiz pracuje s relaci R jako binarni relaci, kde
jeden clen je Fidici a jeden je zavisly. Podobné pfistupuje k zavislosti (jiz i s dal§imi autory) v roce
1969 (Sgall et al., 1969). Naprosto jasnou definici zavislosti uplatnéné i v pravidlech nalezneme v praci
(Sgall et al., 1973, s. 204), velmi podrobné je zavislost popsana také v praci (Hajicova a Sgall, 1980).
Domnivame se tedy, Ze lze prikazné ¥ici, Ze FGP je od zéklada teorii zavislostniho popisu jazyka.
Otazka zachyceni koordinace a jinych strukturnich vazeb vznikd v zavislostnich teoriich a popisech
vzdy.
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povahu, je tedy jednoznac¢né spojena pravé s rovinou tektogramatickou.

Na tektogramatické roving je za centrum véty povazovano sloveso.!* Vztah mezi
slovesem (fidicim ¢lenem) a jeho valen¢nim doplnénim (zavislym ¢lenem) je na TR
vyjaddien funktorem. U v8ech doplnéni slovesa je tedy t¥eba ur¢it jejich funktor, tj.
vyjadrit druh jejich zévislosti na slovese. Funktory byly pozdé&ji jesté vice sémanticky
roz¢lenény pomoci tzv. syntaktickijch gramatémii, oznafovanych pak u (Razimova a
Zabokrtsky, 2005) terminem subfunktor, viz i kap. 4.7.

Ze zvoleného zplisobu zachyceni struktury véty na tektogramatické roviné v rdmci
FGP vyplyva, Ze funktor valentniho doplnéni, ktery popisuje vztah mezi timto doplné-
nim a jeho F#idicim slovesem, bude uveden jako atribut uzlu reprezentujictho slovesné
doplnéni. Toto Fefeni neptinasi problémy ani v pFipadech slozitéjsich koordinaénich spo-
jeni. RozliSeni slovesného vyznamu se ve FGP nepopisuje, i kdyz implicitné je mozno
vyznam odvodit ze ,sestavy” ¢lent valen¢niho rdamce. Pfi identickych ramcich vsak
zistava nejednoznacénost.

Slovesné doplnéni (zavislé valen¢ni ¢leny) se rozdéluji na aktanty (argumenty, vnitini
doplnéni, participanty) a na volnd doplnéni (adjunkty, p¥islove¢na doplnéni). Toto roz-
lisSeni nezavisi na konkrétnim slovese. Kap. 3.5.1 uvadi kritéria pro urceni aktantu a
konkrétni seznamy aktantli a volnych doplnéni pouzivanych ve FGP.

Oba typy doplnéni - aktanty i volnd doplnéni - mohou byt pro konkrétni sloveso
obligatorni (vyznamové, tj. na hloubkové roving, vzdy pfitomna u daného slovesa) nebo
fakultativnd (na hloubkové roviné ne nutné p¥itomnd). Kritéria pro rozlisovani obliga-
tornich a fakultativnich doplnéni jsou uvedena s piiklady v kapitole 3.5.2.

V nékterych p¥ipadech (u konkrétnich sloves) se aktanty posouvaji do pozice prvniho
nebo druhého aktantu. Situace, kdy se toto posouvani providi, jsou uvedeny v kap.
3.5.3.

Do valen¢niho ramce v uz&im smyslu,'® tj. do specifického zapisu valenc¢nich vlast-
nosti slovesa, patii aktanty (obligatorni nebo fakultativni) a obligatorni volna doplnéni.
Fakultativni volna doplnéni se ve valenénim ramci slovesa neuvadéji.

V piikladech uvadénych v této praci se drzime zavedené notace. To znamen4, ze va-
len¢ni doplnéni obsazend ve valenénim ramci jsou zapsana piislusnou zkratkou funktoru
(viz kap. 4.7). Otaznik pfed nazvem funktoru uvddéného ve valenénim ramci ozna-
¢uje fakultativnost tohoto valen¢niho doplnéni (srov. kap. 4.8). Pokud otaznik pied
funktorem v ramci chybi, znamené to, Ze dané doplnéni je pro pfislusny vyznam slo-
vesa obligatorni. Za kazdym aktantem valenéniho ramce je v zavorce uvedena jeho
povrchové-syntakticka realizace (srov. kap. 4.9). Pokud je ve valen¢nim ramci zapséno
obligatorni volné doplnéni, nésleduje jen prazdné zévorka bez vyznaceni povrchové
realizace. V ilustrativnich ptikladech pro jednotlivé ramce pouzivame pro explicitn{
oznaceni slova nebo vétného ¢lenu funktorem tecku a nazev funktoru; oboji se zapise

14U nékterych substantiv a adjektiv rovnéz mluvime o valenci. Pro zachyceni valence u téchto slov-
nich druht plati pravidla analogicka pravidlim pro zachyceni valence u sloves. Valence jinych slovnich
druhi neZ sloves ale neni pfedmétem této prace.

15Slovesny valen¢ni ramec v Sirokém smyslu je tvofen viemi doplnénimi, ktera mohou dané sloveso
rozvijet, srov. (Sgall, 1998, s. 16).
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tésné za piislugnym slovem (Prijit domii.DIR3). K notaci zapisu valenénich ramci srov.
kap. 4.3.2.

3.5.1 Kiritérium pro rozliSovani aktantd a volnych doplnéni

Ke zjisténi typu zavislosti, tedy rozliSeni aktanti a volnych doplnéni, je t¥eba zvazit,
zda

1. dany typ doplnéni mutze rozvijet jakékoli sloveso, nebo jen urc¢ita slovesa, které

mohou byt uvedena v seznamu,

2. dany typ doplnéni muZe rozvijet jedno sloveso vickrat, nebo nejvyse jednou.

Pokud doplnén{ miiZze rozvijet pouze urcita slovesa uvedend v sezhamu a zarovei
miize dané sloveso rozvijet jen jednou (kromé doplnéni v soufadném poméru), je po-
vazovano za aktant. Pokud doplnéni miize rozvijet v podstaté (seznamem je dan jen
soupis vyjimek) jakékoliv sloveso a miize ho rozvijet i vickrat, je povazovano za volné
doplnéni. Tato kritéria je vSak t¥eba povazovat spiSe za preference, nebot napiiklad
u doplnéni ¢asu, kterd lze jisté pouzit u vsech sloves, a tudiz je povazovat za volné,
lze pozorovat tendenci k vylouceni opakovani ¢asovych uréeni stejného typu (v sobotu
v pét hodin vs. *o vikendu v sobotu a v nedéli).

Z hlediska typu je doplnéni bud aktantem, nebo volnym doplnénim ve vSech svych
vyskytech jak ve slovesnych ramcich, tak v tektogramatické reprezentaci véty.

Na zakladé téchto kritérii teorie FGP pocitd s péti zadkladnimi slovesnymi aktanty:
aktorem (ACT), patientem (PAT), adresatem (ADDR), efektem (EFF) a origem (ORIG)
(tab. 4.7).16

Aktor (ACT) je tzv. prvnim aktantem, odpovida bud konateli (Libor.ACT uklizi.),
nositeli d&je (Olga.ACT se tfese.), nositeli vlastnosti (Pavel. ACT je smuitng.), drziteli
(Jan.ACT md velky byt.), nebo prozivateli (Matéjovi.ACT je zle.). Patiens (PAT) je tzv.
druhym aktantem, a pokud nedoslo ve vété k posouvani aktanti (srov. 3.5.3), odpo-
vid4 pfedmétu zasazenému slovesnym déjem. Pritom se nerozliSuje, zda tento objekt
je déjem pouze ,popsan”, resp. je ustaven néjaky vztah mezi aktorem a timto patien-
tem (Ta Zena je krasnd.PAT, Vidim pevninu.PAT), je déjem ovlivnén bez fyzické zmény
(Petr koupil auto.PAT, Jirka premistil vazu.PAT na stil) nebo je déjem zménén ( Pavel
namaloval obraz.PAT, Syn rozbil okno.PAT). Aktor a patiens lze tedy charakterizovat
také syntakticky jako prvni a druhy aktant bez hlubstho sémantického vyznamu (ko-
gnitivni role). Funktory ADDR, EFF a ORIG pak jiz sviij sémanticky vyznam maji.
Jejich sémanticky vyznam, tedy kognitivni role, odpovida jejich pojmenovani. Funktor
ADDR oznacuje adresata (pfijemce) déje (Otec daroval synovi. ADDR byt.), je vyzna-
movym protéjkem povrchového nepfimého pfedmétu. Funktor ORIG oznacuje pivod-
ce/puvod dé&je (Udélala z tésta.ORIG koldc.). Funktor EFF oznacuje vysledek déje a je
vyznamovym proté&jskem pro druhy véeny predmét nebo doplnék (Zdemoloval auto na
kusy.EFF).

16Valen¢ni teorie FGP spravné piedpokladala, Ze funktorii bude pravdépodobné postupné s Fefenim
praktickych dkola piibyvat. Anotovani valence v PDT pfineslo napf. novy funktor pro frazeologismy
(funktor DPHR) a pro slozené predikaty (funktor CPHR). Oba (viz kap. 4.7 a tab. 4.8) lze ve formalnim
smyslu povazovat za aktanty a v této praci je za né povazujeme.
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Ostatni druhy slovesnych doplnéni povazuje teorie za volna doplnéni. U sloves ur-
¢ujeme 36 volnych doplnéni. Sémanticky jsou to doplnéni ¢asu: TFHL, THL, THO,
TFRWH, TOWH, TPAR, TSIN, TTILL a TWHEN; doplnéni mista: DIR1, DIR2, DIR3
a LOC; doplnéni pFi¢innych vztaht: AIM, CAUS, CNCS, COND a INTT; doplnéni zpt-
sobu: CPR, CRIT, DIFF, EXT, MANN, MEANS, REG, RESL a RESTR; modalni doplnéni:
ATT, INTF a MOD; doplnéni s riiznou variantou zpiisobu: ACMP, BEN, CONTRD, HER
a SUBS; a kone¢né doplnéni s tzv. dvoji zavislosti COMPL (podrobnéji viz tab. 4.9,
4.10, 4.11, 4.12, 4.14 a 4.15).

3.5.2 Kritérium pro rozpoznani obligatornosti a fakultativnosti va-
lenc¢nich doplnéni

P# urcovani valen¢nich doplnéni je tfeba nejprve stanovit jejich charakter. Aktanty a
volna doplnéni mohou byt ve vztahu ke svému fidicimu slovesu bud obligatorni, nebo
fakultativni. Obligatorni doplnéni je sémanticky nutné p¥itomné na tektogramatické
roving, ale nemus{ byt nutné pfitomné na povrchu: na analytické roviné muize byt vy-
nechéno, aniz by se véta stala negramatickou. Fakultativni doplnéni neni sémanticky
nutné pritomné ani na tektogramatické roviné. Sémantickou obligatornost ¢i fakulta-
tivnost uréujeme tzv. dialogovym testem, kterému se nékdy Fikd také ,test nevim”
(Panevova, 1980). Tento test se aplikuje v dialogu a je zaloZen na otézce po séman-
ticky obligatornim ¢lenu, ktery mutze byt v povrchové roviné vypustén, aviak mluvci
predpokladé, ze ho znd i poslucha¢. Na otdzku po sémanticky obligatornim doplnéni
konkrétntho slovesa nemiize tedy mluvci, ktery toto sloveso uzil, odpovédét ,nevim”.
Pokud je odpovéd ,nevim” mozna, je doplnéni, na které se testem ptame, fakultativni.

V nasledujicim textu uvedeme nékolik piiklad® na pouziti dialogového testu. V jed-
notlivych piikladech vzdy uvedeme vétu pronesenou mluvéim a obvyklym zptisobem
oznacime moznost nebo nemoznost odpovédi ,nevim” na p¥islusnou otazku dialogového
testu.

(2) vytknout ACT (1) PAT (4;1ze;ic) ADDR(3),

U slovesa vytknout, které ma v jednom ze svych vyznami uvedeném v piikladu (2) tii
aktanty, muze dojit k nasledujicim tfem piripadim:

(3) Vytkl jim nedochvilnost. Kdo? *Nevim

(4) Vedouci vytkl také nedochvilnost. Komu? *Nevim

(5) * Vedouct jim vytkl. Co? *Nevim

V dialozich uvedenych v piikladech (3) az (5) nemuZze mluvéi ani jednou odpoveédét
,Nevim”, protoze jinak by dialog nemé&l smysl.!” Viechna doplnéni (ACT, PAT, ADDR),

na ktera se poslucha¢ ptéa, jsou tedy obligatorni. Vyse uvedeny pfiklad poslouzi také
jako vhodna ilustrace toho, Ze pojmy obligatornosti a fakultativnosti maji jen maélo

17V poslednim z uvedenych p¥ikladii nelze formulaci bez povrchového objektu pouzit. Tim spide se
jedna o obligatorni doplnéni.
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spolecéného s povrchovym vyjadienim doplnéni slovesa, a tykaji se tedy jen reprezentace
véty na tektogramatické roviné. Zatimco piiklad (3) je zcela jisté béznou ceskou vétou
a piiklad (4) je akceptovatelny v situaci, kdy adresat je z kontextu zcela jasné uréen
a v bezprostfedné predchézejici ¢asti promluvy se o ném mluvéi opakované explicitné
zminoval, pfiklad (5) je velmi tézké si i v plynulé (tj. v kontextu zasazené) promluvé
predstavit (i kdyz zcela vyloucit jej jisté a priori nemizeme).

Valen¢ni ramec slovesa zdpasit ma, jak je uvedeno v piikladu ramce (6), rovnéz t¥i
aktanty.

(6) zapasit ACT(1) ADDR(s+7;proti+3) 7PAT (o+4;za+4)

V tomto piipadé v8ak dialogovy test da jiné vysledky, jak je uvedeno v p¥ikladech (7)
az (9).

(7) Zapasila s Duklou o vitézstvi v turnaji. Kdo? *Nevim
(8) Sparta zdpasila. S kym? *Nevim
(9) Sparta zdpasila s Duklou. O co? Nevim

V dialozich uvedenych v piikladech (7) az (9) mize mluvéi odpovédét ,Nevim” jenom
na otazku po doplnéni patientu. Doplnéni patientu je tudiz fakultativni, zatimco do-
plnéni aktoru a adresatu je obligatorni, protoze odpovéd ,Nevim” na otézku po téchto
aktantech nen{ v uvedeném dialogu smysluplné.

Nésledujici piiklady ukazuji aplikaci dialogového testu p¥i urcovani obligatornosti
volnych doplnéni. Zvolili jsme si slovesa wvytahovat a preloZit, jejichz vysledné ramce
jsou uvedeny v piikladech (10) a (13).

Valenéni ramec slovesa vytahovat v nize uvedeném vyznamu obsahuje jedno obliga-
torn{ volné uréeni sméru - DIR1, uréené na zakladé pouziti dialogového testu v ptikla-
dech (11) a (12).

(10) vytahovat ACT(1) PAT(4) DIR1()
(11) Vytahoval trn. Odkud? *Nevim
(12) Vytahoval trn. Pro¢? Nevim

V dialozich uvedenych v piikladech (11) a (12) nemize mluvéi odpovédét ,Nevim” na
otazku po doplnéni volného smérového uréeni mista (odkud, DIR1). Doplnéni volného
smérového uréeni mista DIR1 (odkud) je tudiz v tomto vyznamu slovesa obligatorni,
protoze odpovéd ,Nevim” na otéazku po tomto volném doplnéni sméru neni v uvede-
ném dialogu smysluplna. Naproti tomu mluv¢i mtze odpovédét ,Nevim” napiiklad na
otazku po volném doplnéni pficiny - volné doplnéni p#i¢iny je tudiz v tomto piipadé
fakultativni.

Valenéni ramec pro uvedeny vyznam slovesa prelozit obsahuje dvé obligatorni volna
urceni ¢asu - TFRWH a TOWH, jak je uvedeno v piikladu (13). Piislugny dialogovy
test uvadime v piikladech (14) a (15).
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(13) preloZit ACT(1) PAT(4) TFRWH() TOWH()
(14) Trenér preloZil proni ligu. Ze kdy? *Nevim
(15) Trenér preloZil proni ligu. Na kdy? *Nevim

V dialozich uvedenych v piikladech (14) a (15) nemize mluvéi odpovédét ,Nevim” na
otazku po doplnéni volného urceni ¢asu (ze kdy) TFRWH. Doplnéni volného uréeni ¢asu
(ze kdy) TFRWH je tudiz obligatorni, protoze odpovéd ,Nevim” na otazku po tomto
volném doplnéni sméru neni v uvedeném dialogu smysluplna. Zarovenn mluvéi nemuze
odpovédét Nevim” ani na otédzku po dalgim volném doplnéni ¢asu (na kdy) TOWH,
i toto volné doplnéni je tedy obligatorni.

Odpovéd ,Nevim” se oviem povazuje za vyloucenou i tehdy, kdyz mluvéi naptiklad
jen zapomnél, nebo kdyz nemé potfebnou informaci z jinych divodi (...nevim, protoZe
na té ndsténce to nékdo smazal [ale nejspis to bude ..., protoZe ...[), ale z kontextu
je ziejmé, Ze tato potiFebnd informace existuje. Kdyby totiz mluvéi opravdu mél na
mysli jiny (podobny) déj, u kterého neni viibec nutno tuto informaci uvadét, pouzil by
z divodu vstficnosti pii komunikaci jiné sloveso, aby v posluchac¢i ani danou otézku
nevyvolal.

Test obligatornosti se aplikuje jak na aktanty, tak na volnd doplnéni. Jak jsme
uvedli v ivodu kapitoly 3.5, toto rozliSeni je nésledné diilezité i pro stanoveni toho,
kterd doplnéni maji byt uvedena ve valen¢nim ramci kazdého jednotlivého slovesa,
nebot v naSem piistupu se v ramci uvadéji v8echny aktanty (s oznacenim, zda jsou
obligatorni nebo fakultativni) a obligatorni volna doplnéni. Pouze fakultativni volna
doplnén{ se ve valené¢nim ramci neuvadéji.

3.5.3 Princip posouvani

Jednotlivé aktanty je nutno pojmenovat. P¥itom se uplatiiuje také princip posouvani.'®

Princip posouvani vyuziva jak syntakticka kritéria (pro aktor a patient), tak sémanticka
kritéria (pro adresat, efekt a origo). Podle tohoto principu plati, ze pokud ma sloveso
jeden aktant, je to vzdy aktor, srov. piiklady (16) az (18), kde je nejprve uveden ramec
(a) a pod nim piiklad uziti (b).

(16) dozrat ACT(1)

a.
b.  Cas.ACT u# dozrdl.

(17)  a. strhnout se ACT(1)
b.  Strhla se bitka. ACT

(18)  a. zakolisat ACT(1)
b.  Akcie. ACT zakolisaly.

8Toto kritérium se nepouziva pro urcovani volnych doplnéni. Volna doplnéni posouvani nepodléhayji.
Napiiklad sloveso hrknout nema v jednom ze svym vyznami ve svém valen¢nim ramci zadny aktant,
tento ramec obsahuje pouze volné doplnéni mista: LOC(). Toto volné doplnéni nepodléhé posouvani:
V hodindch hrklo.LOC().
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Pokud ma sloveso dva aktanty, uré¢ime jeden jako aktor a druhy jako patient. Rozligen{
aktoru a patientu probihd ve FGP valenci ve shodé s pristupem Tesniéra, tj. zéalezi
predevsim na povrchové-syntaktické realizaci doplnéni. Prvni aktant, aktor, odpovida
v ¢inné vété vétsinou povrchovému subjektu (pfevazné v nominativu), kdezto druhy
aktant, patient, odpovid4 v ¢inné vété povrchovému objektu. Syntaktické vymezeni
aktoru jako prvniho aktantu je zaroven doplnéno sémantickou charakteristikou: aktor
vyjadiuje konatele déje, nositele déje nebo vlastnosti, prozivatele déje nebo posesora.
Syntaktické vymezeni patientu jako druhého aktantu je rovnéz druhotné doplnéno sé-
mantickou charakteristikou: patient vyjadiuje déjem zasazeny pifedmét. Priklady roz-
liseni aktoru a patientu jsou uvedeny v p¥ikladech (19) az (21), kde je nejprve uveden
ramec (a) a pod nim piiklad uziti (b).

(19) a. zakladat ACT(1) PAT(4)

b.  Jana. ACT zaklddala sukni. PAT
(20) a. chytat ACT(1) PAT(4)

b.  Libor.ACT chytal mié.PAT

(21) a. mnajit ACT(1) PAT(4)
b.  Pes.ACT nasel kost.PAT

Pokud ale jeden z obou aktantt vyjadfuje konatele nebo proZivatele déje a je pfitom
v jiné pozici nez subjektové (neni v nominativu, ale nap¥. v dativu nebo akuzativu),
urc¢ujeme tento aktant ve shodé s Fillmorovymi sémantickymi kritérii jako aktor. Druhy,
tedy jediny zbyvajici aktant, povazujeme za patient, srov. piiklady (22) az (24), kde je
nejprve uveden ramec (a) a pod nim piiklad uziti (b).

(22) a. bézet ACT(3) PAT(0+4)

b.  Bézi mi.ACT o vSechno.PAT
(23) a. mrzet ACT(4) PAT(1;]ze; .f)

b.  Mrzelo ji. ACT, Ze neptisel. PAT

(24) a. napadat ACT(4;3) PAT(I;iie;.f;iaby;ijestli;izda;ic)
b.  Napadaly ho.ACT nesmysly. PAT

V piipadé, Ze sloveso mé vice neZ dva aktanty, uréujeme prvni a druhy aktant podle
vyse uvedenych pravidel jako aktor a patient a pro dalsi t¥i aktanty vstupuji v platnost
nasledujici sémanticka kritéria:

Adresat oznacuje kognitivni roli p¥jemce dé&je, efekt oznacuje kognitivni{ roli vysle-
dek dé&je a origo oznacuje kognitivni roli ptivodce dé&je.

Piiklady posouvani jsou uvedeny v (25) az (28), kde je nejprve uveden ramec (a)
s naznaCenim, ktery aktant se posunul kam, a pod nim je piiklad uziti (b).

(25)  a. wvyjit ACT(1) (ACT « *PAT)
b.  Kniha ACT vysla.



KAPITOLA 3. O VALENCI 38

(26) a. rozumét ACT(1) PAT(3) (PAT < *ADDR)
b.  Jana.ACT mu.PATrozuméla.

(27) a. vykopat ACT(1) PAT(3) (PAT <« *EFF)
b.  Délnici. ACT vykopali jamu.PAT

(28)  a. diferencovat se ACT(1) PAT(od+2) (PAT «+ *ORIG)
b.  Studentka. ACT se diferencovala od jeho teorie.PAT

Teorie valence FGP uplatiiuje princip posouvani ve viech valenénich ramcich.'®

'9Na, rozdil od pivodni teorie PDT-Vallex princip posouvani neuplatiiuje na viechny valenéni ramce;
takovou vyjimkou jsou napi. sloZené predikaty, viz kap. 4.7.



Kapitola 4

Valenc¢ni slovnik PDT-Vallex

Koncepce slovniku PDT-Vallex vychazi z principt valen¢ni teorie FGP (napf. Sgall
et al. 1986b, Sgall, 1998, Panevova, 1980, Panevova, 1998b, Panevova, 1999a). Prace
na slovniku umoznila konfrontaci teoretického zpracovani valence s praxi. Zpracovani
valence na tektogramatické roviné PDT aplikuje valen¢n{ p¥istup FGP, dodrzuje poj-
movy aparat a kritéria valen¢ni teorie FGP, verifikuje v ni navrzené zasady a dopl-
fuje a upravuje teoretické pozadavky. Z této skutecnosti vyplynula nejvét$i prednost
slovniku: PDT-Vallex pfistupuje k valenci ,,zdola®, tj. pfi tvorbé valen¢nich ramci a
pitklada cerpal z redlnych texti a jejich anotace na tektogramatické roviné. Teprve
po shromazdéni velkého mnozstvi vyskytl sloves a jejich anotace mohl zacit sméto-
vat k vytvofeni obecného névodu, jak fesit pfi tvorbé hesel a jejich pouziti praktické
tkoly, které ptineslo anotovani. Tento pFistup povazujeme s vyjimkou korpusu Prop-
Bank (Kingsbury a Palmer, 2002)! za ojedinély,? protoze diky nému slovnik pomohl
vyznamnym zptsobem obohatit teoretickd badani o valenci v rdmci FGP a anotatoriim
PDT pomohl k udrzeni konzistence pfi prifazovani funktort slovesnym doplnénim. Po
dokonceni anotace PDT slouzil navic ke kontrole anotace tektogramatické roviny PDT.
Porovname-li v této souvislosti PDT-Vallex s dal§im slovnikem, aplikujicim valenéni
teorii FGP, tj. s VALLEXem, je smér pfistupu VALLEXu k popisu a zachyceni valence
opacny. Pokud PDT-Vallex postupoval ,zdola nahoru”, VALLEX sméfuje ,shora dold”.
Slovnik VALLEX nejprve na zékladé teorie a vyhledavani v korpusech (napi. CNK)
vytvaii hesla, kterd lze pozdéji také aplikovat pfi analyze a anotaci redlnych texti,
ale systematicky je zatim s takovymi texty ve velkém rozsahu nespojuje. Oba sméry
vyzkumu jsou jisté z hlediska zkoumani valence ptinosné a svym zptsobem doplikové.

Vzhledem k tizké vazbé mezi slovnikem PDT-Vallex a Prazskym zavislostnim korpu-

!Proces anotace PropBanku se vak ligil v tom, Ze vZdy bylo anotovano uréité sloveso v celém kor-
pusu, coz je vSak spiSe rozdil v technologii anotace. Tento rozdil i pfes nékteré diisledky pro detailnost
a konzistenci anotace neni zasadni.

2Prvnim slovnikem do znané miry zaloZeném na korpusu (ov8em pouze v ti§t&né podobg) byl
Collins COBUILD English Language Dictionary (Cobuild, 2008), ktery vznikl ve vyzkumném centru
Collins Birmingham University International Language Database pod vedenim profesora Johna Sinc-
laira. Tento slovnik vznikl na zaklad& tamtéZz budovaného korpusu soucasnych anglickych texti (The
Bank of English). V ¢eském prostfedi je pak takovy postup (mimo prosté frekvenéni a morfologické
slovniky) unikatni.

39
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sem nejprve korpus PDT stru¢né popiSeme. Detailni informace 1ze nalézt v dokumentaci
k PDT? a v anota¢nich manuélech, zejména v jeho plné verzi (Mikulova et al., 2005).
V tomto manuélu (v kap. 5.2) jsme jiz také formulovali zékladni principy pojeti valence
pro budovani PDT-Vallexu a jeho uZiti pfi anotaci PDT.

4.1 Prazsky zavislostni korpus (PDT)

Zopakujme, ze Prazsky zavislostni korpus ve verzi 2.0 (PDT 2.0, nebo kratce PDT)
obsahuje velké mnozstvi ¢eskych textd doplnénych rozsahlou a provizanou morfolo-
gickou (2 miliény tokent neboli slovnich jednotek), syntaktickou (1,5 miliénu slovnich
jednotek) a sémantickou (0,8 miliénu slovnich jednotek) anotaci; na sémantické roviné
jsou navic anotovany aktualni ¢lenéni véty a koreferen¢éni vztahy. PDT vychézi z dlou-
hodobé prazské lingvistické tradice, upravené pro soucasné potieby vyzkumu v oblasti
komputad¢ni lingvistiky. Samotny korpus vyuZiva nejnovéjsi anotacni technologie. K dis-
pozici jsou také softwarové nastroje pro prohledavani korpusu, anotaci dat a jazykovou
vvvvv 4

Projekt Prazského zavislostniho korpusu mél uz od svého vzniku dva cile (Hajic,

1998):

e aplikovat teoretické vysledky Prazské lingvistické skoly na velké mnozstvi skutec-
nych jazykovych ,pfiklad”, a tim explicitné ovérit a dale rozsitit teorii zavislostné
zalozeného funkené generativniho popisu (FGD, Sgall et al., 1986b) a

e vytvorit co nejvétdi korpus anotovanych vét, jenz by diky své formé byl pouzi-
telny pro strojové uceni, tj. pro tvorbu algoritmi a naslednou implementaci po-
¢itacovych programi FeSicich zékladni ulohy zpracovani p¥irozeného jazyka, jako
je napifklad morfologické znackovini, parsing a sémanticka analyza, koreference
nebo generovani.

Zatimco pro dosazeni prvniho cile by mozné stacilo vybrat pouze nékolik pfikladd pro
kazdy lingvisticky jev, druhy cil nepochybné vyzaduje zpracovani velkého mmnozZstvi
pfirozen€ se vyskytujicich posloupnosti vét. Statistiky ziskané z takovych dat mohou
byt pak s vyhodou pouzity zpétné pro lingvisticky vyzkum.

Data v Prazském zavislostnim korpusu jsou anotované nezkricené ¢lanky z téchto

novin a Casopisi:

e Lidové noviny (denik), ISSN 1213-1385, 1991, 1994, 1995 (cca 63 %, na nejvyssi
roviné anotace ¢in{ podil LN v PDT 77 %),

e Mlad4 fronta Dnes (denik), 1992 (cca 19 %, 14 %),

*http://ufal .mff.cuni.cz/pdt2.0

“Tento ivodni odstavec o PDT a odstavce nasledujici vznikly apravou textu tzv. Privodce Praz-
skym zavislostnim korpusem, ktery je k dispozici na CD-ROM (Haji¢ et al., 2006) a na internetu na
adrese http://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0.
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e Ceskomoravsky Profit (ekonomicky tydenik), 1994 (cca 9 %, na nejvyssi roving
anotace rovnéz 9 %) a

e Vesmir (popularné védecky mési¢nik), ISSN 1214-4029, Vesmir, s.r.o., 1992, 1993
(cca 9 %, na nejvySsi roviné anotace jiz tyto texty pouzity nebyly).

Jiz od pocatku anotace jsme pfijali nékolik pro anotatory ,neporusitelnych” principi,
které ovSem byly v souladu s teoretickym vychodiskem projektu (FGP):

e morfologickd anotace bude provadéna na jednotlivych slovech; napf. slozené slo-
vesné tvary nebudou na této roviné analyzovany jako celek, ale po jednotlivych
slovech;

e pro anotaci bude pfimo pouzit systém tagi existujiciho morfologického slovniku
pro Gestinu, vyvinutého v Ustavu formalni a aplikované lingvistiky MFF UK
(Hajic, 2004);

e jednotkou anotace povrchové syntaxe (analytické roviny) bude rovnéz slovo, se
vztahem 1:1 vici jednotkam morfologické roviny; sou¢asti anotace nebudou ,stopy”
(ve smyslu anglického Penn Treebanku, ani zde nebudou zéddné obdobné mecha-
nismy), nahrady elips ani nic podobného;

e zavislostn{ forma anotace bude pouzita pro rovinu analytickou i pro rovinu hloub-
kové syntaxe (tektogramatickou rovinu);

e tektogramatickd rovina bude obsahovat vSechno, co teorie FGP nabizi, tedy ak-
tualni ¢lenéni, koreferenci a dalsi podrobnou anotaci; v souladu s teorii a cili
hloubkové reprezentace bude umoznéno ,vkladani” a ,mazéni” uzlt (ve vztahu
k niz8im rovinam),

e funkce ¢lenti zavislych na slovese (pfipadné i na podstatném ¢i pfidavném jméné)
bude uréovana na zakladé valen¢ni teorie FGP.

Morfologickou a analytickou rovinu anotace, resp. nékteré jejich prvky, popiSeme v pii-
padé nutnosti pfimo v relevantni kapitole, zejména pii popisu transformacnich pravidel.

Tektogramatickd reprezentace véty, kterd pfimo souvisi s valenénim slovnfkem, za-
chycuje informace z nasledujicich oblasti:

e Tektogramaticka struktura, funktory a gramatémy. Kazda véta je repre-
zentovana jako orientovany strom s kofenem a ohodnocenymi uzly. Strom zachy-
cuje hloubkovou strukturu véty. Uzly zastupuji pouze plnovyznamova slova (s né-
kolika vyjimkami technické povahy). Na rozdil od analytické roviny ne vSechna
povrchova slova jsou na tektogramatické roviné reprezentovana jako uzly (napf.
se nezachycuji predlozky) a né&které tektogramatické uzly neodpovidaji zddnému
slovu; napf. struktura obsahuje uzel reprezentujici vynechany subjekt v konstruk-
cich s nevyjadfenym podmétem (,pro-drop constructions”). K nékterym uzlim
jsou pfipojeny gramatémy poskytujici informaci o morfologickych vyznamech



KAPITOLA 4. VALENCNI SLOVNIK PDT-VALLEX 49

(napft. ¢islo u podstatnych jmen, modalita a ¢as u sloves apod.) a o dalsim roz-
liSeni, napf. pro uréitost a neurcitost u nékterych zajmen. Hrany stromu repre-
zentuji vztah mezi uzly, které spojuji; typ vztahu je, podobné jako u analytické
roviny, vyjadFen ohodnocenim hrany.? Ke kazdému uzlu reprezentujicimu sloveso
nebo jisty typ podstatného jména je také piifazen valentni ramec (ve smyslu
odkazu na prvek valen¢niho slovniku, viz kap. 4.2).

e Aktualni ¢lenéni (TFA, Topic-focus articulation). Kazdému uzlu je na za-
kladé jeho kontextového zapojeni prifazena jedna ze t¥i hodnot: uzel mize byt
kontextové zapojeny, kontrastivné kontextové zapojeny nebo kontextové nezapo-
jeny. Uzly v zékladové (topic) ¢asti véty jsou navic sefazeny podle piedpokladané
vypovédni dynamic¢nosti.

e Koreference. V soucasné verzi anotace jsou zachyceny nékteré druhy koreferend-
nich vztahit mezi uzly; pfitom je rozliseno, o jaky druh vztahu se jedné (textovy,
gramaticky nebo .druhé zéavislost” doplitku).

V nésledujicim textu se na anotované vlastnosti uzli tektogramatického stromu ¢asto
odkazuje jako na jeho atributy (nebot tak jsou v technickém smyslu realizovany v ano-
tatnim schématu). Kazdému uzlu tektogramatického stromu je pfifazeno az 39 atri-
buti. V zavislosti na typu uzlu (urCeného atributem nodetype) je vSak vyplnéna jen
urcitd jejich podmnozina. Rada atributi je typu seznam nebo mnoZzina a obsahuji vice
hodnot. Kazdé z uvedenych oblast{ anotace piislusi ur¢ita skupina atributi uzlu:

o Tektogramatickd struktura a funktory. Ke kazdému uzlu patii skupina atributd.
Atribut id obsahuje v rdmci PDT jednozna¢ny identifikdtor uzlu, atribut functor
popisuje ve vétsiné p¥ipadi typ hrany vedouci od uzlu k jeho efektivnimu rodi¢i®
(hrana muze reprezentovat jak zavislostni vztah, tak i dalsi jevy). Atribut t_lemma
obsahuje tektogramatické lema uzlu. Dalsi atributy slouZi k zpétnému odkazovani
do analytické roviny, jiné jsou pro koordinaci a apozici, zavorky, pfimou fec, citace
apod.

e Gramatémy jsou vyjadieny skupinou 16 atributii, oznacenych ,pfedponou” gram
(napf. gram/verbmod pro slovesnou modalitu).

o Aktudlni ¢lenéni. Rozdéleni uzli na kontextové zapojené, kontrastivné kontextove
zapojené a kontextové nezapojené je reprezentovano hodnotami atributu tfa. Ci-
selny atribut deepord je pouzit pro hloubkové poiadi uzlt, zaloZené na vypovédni
dynamic¢nosti.

o Koreference a doplnék. Atributy coref_text.rf, coref_gram.rf a compl.rf ob-
sahuji id koreferen¢nich uzlt pfislugnych typt. Atribut coref_special nese in-
formaci o zvlastnich pripadech koreference.

®Ohodnoceni hrany mezi Fidicim a zavislym uzlem se z technickych divodi, jak uz jsme uvedli
diive, stava soucasti atributt zavislého uzlu.
50 pojmu efektivni rodi¢ a souvisejicich jevech je pojednano v kap. 4.9.
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Obrazek 4.1: Ukazka tektogramatické anotace v PDT:
Neékteré kontury problému se vSak po oZiveni Havloviym projevem zdaji bijt jasnéj

o
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Obrazek 4.2: Ukazka analytické anotace v PDT (stejna véta jako na obr. 4.1)
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Obréazek 4.3: Propojeni rovin anotace v PDT

Ukézka tektogramatické anotace (jen s vybranymi atributy) véty Nékteré kontury

N

obr. 4.2 uvddime pro srovnani i analytickou anotaci téze véty. Propojen{ rovin v PDT

pak znazoriiuje obr. 4.3,7 zachycujici vétu s jednodussi strukturou (Byl by sel do lesa).

PDT-Vallex dopliwuje Prazsky zavislostni

korpus ve dvou dilezitych ohledech:

e u viech valenénich uzli® rozlisuje vyznam odpovidajici lexikalni jednotky tim, Ze

je u ni uveden odkaz na pfislusny rdmec PDT-Vallexu, jim7 je tento vyznam

reprezentovan a popisovan;

9

ve svych heslech poskytuje pro kazdy vyznam piislusné lexikilni jednotky infor-

maci o tom, jak potencidlné mohou (nebo musi) pii konkrétnim uziti v promluvé

vypadat povrchovéi vyjadieni jeho valen¢nich doplnéni.

Obdobné syntakticky anotované korpusy ve

svété (CCG - Hockenmaier a Steedman,

2007, TIGER/NEGRA - Brants et al., 2004, AnCora - Taulé et al., 2008) ve své vétsiné

"Pievzato z http://ufal .mff.cuni.cz/pdt2.0/doc/pdt-guide/en/html/ch02.html.
$Valen¢nim uzlem oznalujeme ten uzel tektogramatického stromu, ktery obsahuje odkaz na uréity
valen¢ni rAmec do valen¢niho slovniku PDT-Vallex. Jde o viechna (sémantickd) slovesa a rovnéZ néktera

substantiva a adjektiva.

*Vyznam je zde pro zjednoduseni ztotoznén vzdy s jednim ramcem PDT-Vallexu. Jemnost rozlideni
se tedy v zasadé ¥idi praveé rozdélenim lexikalnich jednotek na ramce. Podrobnéji k problematice vztahu

valen¢nich rdmci a vyznamu viz kap. 4.5.
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slovnik tohoto druhu jako sou¢ast anotace neobsahuji. Vyjimkou je PropBank (Palmer
et al., 2005), ktery je navdzany na Penn Treebank (Marcus et al., 1993) a také podle
n¢ho anotované ¢inské a arabské korpusy (Chinese treebank - Xue et al., 2002, Arabic
treebank - Maamouri a Bies, 2004). To, zda syntakticky nebo syntakticko-sémanticky
anotovany korpus vyclenuje valen¢ni nebo obdobny slovnik zvlast, je pritom spie na
rozhodnuti autord pfislusného korpusu a ma své vyhody i nevyhody. V piipadé PDT 2.0
je slovnik vyclenén zvl4st. Slovnik pomahal zejména udrzet vysokou konzistenci anotace
u sloves a jejich doplnéni. Jeho potencialni vyuzit{ je vSak v kombinaci s korpusem i bez
néj Sirsi.

4.2 Obsah PDT-Vallexu

Slovnik PDT-Vallex (Haji¢ et al., 2003; Haji¢ a UreSova, 2003; Uresova, 2005; Ure-
Sova a Pajas, 2009; Uresova, 2009; UreSova, 2010) zachycuje kromé sloves také néktera
substantiva, adjektiva a adverbia. AZ na vyjimky jsou v ném obsaZena jen ta slovesa,
substantiva, adjektiva a adverbia a hlavné ty jejich vyznamy, které se vyskytly v ano-
tovanych datech.

Slovnik byl postupné rozsifovan pro dalsi anotacni projekty, zejména pro anotaci
Prazského Cesko-anglického korpusu (PCEDT) a pro anotaci Prazského zéavislostniho
korpusu mluvené ¢estiny (PDTSC). Cely soucasny slovnik, resp. jeho slovesna c¢ast, je
na CD-ROM pfilozeném k této disertaci; mensi ukazka slovniku je v pfiloze B. Slovnik
nyni obsahuje 7 098 lemat s 11 896 ramci (ptivodni verze jako soucast PDT méla 5 327
slovesnych lemat. Celkem je v datech PDT 88 037 vyskyti sloves. NejCastéjsi slovesa
jsou byt 13 652, mdt 3 078, ici 1 039 a jit 896.

Do PDT-Vallexu jsou v souladu s manualem PDT (Mikulova et al., 2005) zahrnuty:

véetné valencnich ramcei pro slovesné

1. valenéni ramce viech sémantickych sloves!? (

frazémy),'! ktera se vyskytla v anotovanych datech;

2. valen¢ni ramce sémantickych substantiv,'? adjektiv a adverbii, ktera jsou v ano-
tovanych datech rozvijena alespont v jednom vyskytu aktantem, tj. doplnénim
s funktorem ACT, PAT, ADDR, EFF nebo ORIG (pokud jde o konzistenci za-
chycovani valence, nejvétsi pozornost byla v této skupiné vénovana verbalnim
substantiviim);

3. valen¢nf ramce sémantickych substantiv, kterda vstupuji do sloZzeného predikatu
jako jeho jmenna ¢ast (maji funktor CPHR) a vyskytla se v anotovanych datech;

107a sémanticka slovesa se v PDT (PDT 2.0) povazuji pouze uzly, které odpovidaji povrchovym
slovestm, 1 kdyZ tradi¢né se k sémantickym slovesim Fadi i nap¥. verbélni substantiva. V PDT (a tedy
i ve vy$e uvedeném vyctu) tuto skupinu fadime (pouze) mezi sémanticka substantiva.

"Pokud se sloveso v n&jaké povrchové formé vyskytuje jako sou¢ast frazému, avSak neni jeho cent-
ralni soucasti (tj. na analytické roving se jedné o zavisly ¢len), nemusi nutnéd mit v PDT-Vallexu vlastni
heslo, a bude tedy uvedeno v p¥islugném tvaru jako ¢len ramce (s funktorem DPHR) slovesa hlavniho
(pf. nechat ACT(1) DPHR(ujit-2.f[se.S3]) PAT (4;]z¢)).

127y, véetné& verbalnich substantiv, viz poznamku pod ¢arou vyse o sémantickych slovesech.
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* VErit
ACT(.1) PAT(.3 Ze[.v],.c,.v) v-w7581f1 Used: 116x
véFil literatuie
V. své Zené a jejim schopnostem
v. tomu, Ze je to pravda
v., Ze ho ro nezklame

ACT(.1) PAT(v-1[.4],na-1[.4]) v-w75812 Used: 20x
verili v Boha
v. na strasidla
ACT(.1) 2PAT(4,Ze[.v],.c,.v) ADDR(.3) v-w7581f3 Used: 16x
véril mu viechno, co fikal
nevérili byste nam, jak je to ditleZité
ACT(.1) PAT(v-1[.4]) v-w7581£4 Used: sx
veril v jeho schopnosti
v. v sebe (navzdjem)
ACT(.1) 2PAT(0-1[.6]) EFF(.4,7e[.v]) v-w7581f5 Used: 1x

cinnost rady, o niz Albrightovad véit, Ze md byt rozsirena

Obrézek 4.4: Priklad hesla v PDT-Vallexu, webovy format (sloveso véfit)

4. valen¢ni ramce pro neslovesné frazémy, je-li fidicim ¢lenem frazému sémantické
adverbium nebo sémantické substantivum (nejvétsi pozornost byla opét vénovana
verb&lnim substantiviim, ostatn{ substantiva, ktera jsou fidicim ¢lenem nesloves-
nych frazeologickych spojeni, nejsou ve valenénim slovniku zahrnuta vSechna);

5. valen¢ni rdmce pro neslovesné frazémy, je-li fidicim ¢lenem frazému sémantické
verbalni substantivum (konéici na -ni, -#7).

V této praci se nadale budeme zabyvat pouze hesly pro sémantickd slovesa, nicméné
z hlediska struktury a obsahu hesla PDT-Vallexu jsou substantivni, adjektivn{ i adver-
bidlni hesla s hesly slovesnymi plné kompatibilni.

4.3 Heslo valenc¢niho slovniku

4.3.1 Vztah dat v PDT a hesel ve slovniku

Kazdy vyskyt slovesa v PDT ma odkaz na jeden z valen¢nich ramcti v PDT-Vallexu.
Pro odkaz do valenéniho slovniku slouz{ atribut val_frame.rf. Jeho hodnotou je iden-
tifikdtor valen¢niho ramce, ktery je oznacenym uzlem (a jeho podstromem) realizovan.
t_lemma v datech a t_lemma ve slovniku se vzdy shoduji.'?

4.3.2 Obsah valenéniho hesla

Priklad (1) ukazuje zachyceni jednoduchého valen¢niho hesla v PDT-Vallexu. Tento
piiklad uvadime ve formatu, ktery budeme pouzivat pro zapis pfikladu slovnikovych

13Kromé& t_lemmatu si musi podle obsahu vybraného ramce odpovidat i fada dalgich gramatickych
dadaji (atributt uzli), a to jak u slovesa, tak u jeho bezprostiedné i vzdalené rozvijejicich ¢lend.
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vvvvvv

hesla s nékolika ramci (ve webovém formatu pro pfistup ke slovniku pfes internet) je
na obr. 4.4. K notaci zapisu valen¢nich ramct srov. kap. 3.5.

(1)  komplikovat ACT (1) PAT(4) (ztéZovat, problematizovat) zranéni nam.BEN kom-
plikuje situaci

Valen¢ni heslo PDT-Vallexu obsahuje:

1. tektogramatické lema (atribut t_lemma) - pro jedno t_lemma miZe byt ve slov-
niku vice valenénich ramct. Kazdy valenéni ramec v zasadé odpovida jednomu
vyznamu, ktery miize byt bud konkrétni, abstraktni, nebo frazeologicky. Rozli-
Seni téchto typld vyznamu u riznych sloves neni ve slovniku konzistentni, je spise
intuitivni a neni ani explicitné zachyceno (viz kap. 4.5). Do valen¢niho slovniku
nejsou zahrnuta t_lemmata, kterd nemaji v atributu nodetype hodnotu complex,
napiiklad zastupna lemata, i kdyZz v datech PDT - na prvni pohled - sloveso
zastupuji, napt. #EmpVerb (Mikulova et al., 2005, kap. 3: Typy uzld, s. 5).

2. valen¢ni ramec; ve valenénim ramci je specifikace:

(a) poctu ¢lenii ramce - pocet Clenu je pro dany vyznam fixni (mtze byt i nu-
lovy). Podrobnéji viz kap. 4.6;

(b) oznacovani ¢lenti ramce - ¢leny ramce se rozliguji pouze pomoci funktorii.
Podrobnéji viz kap. 4.7;

(c) charakteristiky ¢lent ramce - charakteristikou ¢lenu rozumime v souladu
s FGP rozliseni obligatornosti a fakultativnosti (viz kap. 3.5.2). Podrobné&;si
charakteristiky na rozdil od (Lopatkova et al., 2008) nepouzivame;

(d) povrchové realizace (formy) - uvadi se pouze ,zdkladni” forma realizace
ramce (nadale ji budeme nazyvat kanonickd realizace ramce),"* ktera od-
povida aktivnimu uziti slovesa. Povrchova realizace odpovida néjaké sou-
vislé ¢asti analytického (pod)stromu. Pro tvar tohoto podstromu a kazdy
jeho uzel se uvadi jistd omezeni na jeho atributy (zejména na uréité pozice
morfologické znacky (tagu), ale nékdy i na (morfologické) lema, tj. m/lemma,
pifpadné i na jeho analytickou funkci.'® Obecné je mozné, Ze realizace ramce
je ve specifickych pripadech natolik slozita a natolik vzajemné propojena, ze
je potfeba uvést ji jako celek. V drtivé vétsiné pFipadd jsou v8ak povrchové
realizace jednotlivych ¢leni ramce na sobé vzajemné nezavislé. Kazdy ¢len
ramce tedy obsahuje svou realizaci nezavisle na realizaci ostatnich ¢lend. Ka-
nonicky ramec odpovida zékladnf diatezi a pro ostatni, tj. odvozené diateze,

14yalenéni ramec s kanonickou realizaci bude nazyvan kanonicky ramec. V PDT-Vallexu jsou tedy
vSechny slovesné ramce kanonické. Lze si ale snadno predstavit, Zze napiiklad pfi ,nestandardnim”
tvofeni diatezi, tj. takovém, které neodpovida pravidlim popsanym v této praci v kap. 5, budou (ne-
kanonické) ramce pro takové diateze ve slovniku také piitomny (s pfislusnym oznacenim).

5 Analytickéd funkce pomize omezit moZnosti povrchového vyjadieni valencniho ¢lenu napiiklad
v pfipad® homonymie lematu (nap¥. jako).
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se korespondence formy a ramce Tesf prostiednictvim transformaci (viz kap.
4.9);

(e) ilustrativni pfiklady v ramci - piiklad zachycuje n&jaké konkrétni lexikalni
naplnéni daného ramce. Jedna se o minimalni srozumitelny fragment Ceské
véty, ktery obvykle pochazi z textti PDT, ale nékdy se jedné o nové vytvoreny
anebo upraveny piiklad. V pi¥ipadé, ze miize vzniknout pochybnost, které
slovo z pfikladu se vztahuje ke kterému ¢lenu ramece, je u takového slova
v ptikladu uveden i funktor (viz kap. 4.10);

(f) poznamky v ramci - poznamky pomadhaji vyznamové rozlisovat mezi jednot-
livymi ramci uvnit¥ slovnfkového hesla. Jako poznamka se pouzivaji syno-
nyma, synonymni viceslovné vyrazy, antonyma nebo vidové protéjsky. Na
rozdil od ptedchozich bodd nejsou pozndmky povinnou slozkou hesla, uvé-
d&ji se v8ak témér vzdy (viz kap. 4.11). V piikladech hesel jsou zapsany
v zavorce.

Z valen¢niho ramce se tudiz uzivatel dozvi, kolik ¢lent ramec obsahuje (a), jak se
jednotlivé ¢leny jmenuji (b) a jakého jsou charakteru z hlediska obligatornosti (c).
Pokud jde o jejich povrchové-syntaktickou formu (d), ta v PDT neni zachycena
na roviné tektogramatické, ale na roviné analytické (podrobné o formé vyjadieni
ramci viz kap. 4.9). Na rozdil od nékterych tradi¢nich valenénich p¥istupt (Da-
nes, 1985; Pauliny, 1943) ve valen¢nim ramci PDT-Vallexu nejsou explicitné vy-
znaceny (preferované) pozice valencniho doplnéni.'® To odpovid4 jak poznatkiim
z teoretického zpracovani ve FGP, kde je slovosled urfovan podle zcela jinych kri-
térii (tzv. vypovédni dynamicnosti), tak také poznatkim z anotace korpusu PDT,
kde z ¢isté syntaktického hlediska je ¢esky slovosled skuteéné ,volny” a valenéni
¢leny se vyskytuji na obou stranach Fidiciho slovesa (v povrchovém slovosledu).

4.4 Tektogramatické lema a valence

Lexikalni hodnota uzlu je zaznamenana na tektogramatické roviné v atributu tektogra-
matické lema (t_lemma). Toto t_lemma je reprezentativni forma lexému na tektogra-
matické roviné, podobné jako morfologické lema (dale m/lemma) reprezentuje lexém na
morfologické a analytické roviné Prazského zavislostniho korpusu (Haji¢, 1998; Haji¢
et al., 2006).

Zékladni jednotkou valenéniho slovniku je valen¢nf heslo, zachycujici informaci o va-
lenci jednoho t_lemmatu. V mnoha piipadech se m/lemma a t_lemma shoduji. Napfi-
klad pro sloveso psat je m/lemma psdt a t_lemma rovnéz psdt. V piipadé, Zze m/lemma
obsahuje ¢iselné rozliSeni, v t_lemmatu podobné rozliSeni neni (je fakticky nahrazeno
rozliSenim mezi jednotlivymi rameci daného slovesa. Naptiklad slovesa napovidat-1 (do-
konavé, hodné mluvit) i napovidat-2 (nedokonavé, napovidal ve Skole sousedovi) maji
na tektogramatické roviné PDT jedno t_lemma, napovidat).

16Valenéni Eleny tedy nejsou rozliseny na levovalenéni a na pravovalenéni, jako je tomu napf. u Da-
nese (Dane§, 1985, s. 70).
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Neékdy se ale tato lemata 1isi podstatnégji. Napiiklad morfologické lema pro sloveso
tvdiit se neni jedno, ale rozpada se do dvou m/lemmat, tj. i v reprezentaci na analytickeé
roviné do dvou uzld: prvni m/lemma je tvdrit a druhé m/lemma je se; t_lemma pro toto
sloveso spojuje obé m/lemmata v jedno, protoZe na lexikilnim vyznamu slovesa tvdfit
se se podili jak slovo tvdrit, tak slovo se. t_lemma pro sloveso tvdfit se je tedy slozené
ze dvou Césti, tvori ale jen jeden uzel a zapisuje se spojenim obou lexikalnich vyznamt
podtrzitkem: tvdrit  se. V tomto spojeném tvaru se sloveso tvdfit se objevuje v seznamu
valenénich hesel ve slovniku.!” Obdobné chovani maji viechna slovesa, jejichz lexikalni
vyznam vznikd spojenim tvaru slovesa samého s tvarem zvratné ¢astice se nebo si.

Specidlnim p¥ipadem t_lemmat jsou frazeologicka spojeni. Jejich forma je ve velké
vétsing neménnd. V t_lemmatu se tedy nereprezentuji zakladnimi formami jednotli-
vych slov z frazeologického spojeni, ale piimo posloupnosti pfislusnych slovnich fo-
rem (spojenych podtrzitkem). Napiiklad t_lemma pro frazeologické spojeni den za
dnem je den_za_dnem; t_lemma pro pevnou ¢ast frazému béhd mi mrdz po zddech je
mraz_po_zadech.'® O slovnikovych heslech pro slovesa s vyznamem danym frazeolo-
gicky (a tedy vyjadienym povrchové nékolika slovy) viz kap. 4.5.1 a 4.5.4.1

Pokud je t_lemma v anotaci PDT uméle vytvoieno (pozna se podle toho, Ze za¢ina
znakem #), mluvime o tzv. zastupnych t_lemmatech.?Y Tyto uméle vytvorené uzly mo-
hou vystupovat jako valen¢ni doplnéni, samy se vSak obecné za uzly nesouci valenci
nepovazuji. Z hlediska slovesné valence je jedinym relevantnim uzlem uzel se zastupnym
t_lemmatem #EmpVerb. K nému se tedy mohou z diivodu oznaceni gramatickych korefe-
ren¢nich vztahi, pripadné oznaceni druhé zavislosti u dopliikli, dodat i zavislé valenéni
Cleny (k zachyceni tzv. dvoji zavislosti v PDT srov. Mikulova et al. 2005, kap. 5.10.).
Zastupné t_lemma #EmpVerb z pochopitelnych divodiu (zastupuje prakticky libovolné
sloveso, ¢asto ani z kontextu neodhadnutelné, viz ptiklad (2)) nefadime do valen¢niho
slovniku a neurcujeme u néj valenéni ramec, i kdyz tim zdanlivé porusujeme pravidlo,
7e kazdé sémantické sloveso v korpusu mé odkaz do valenéniho slovniku.

(2)  Nac¢ #EmpVerb.PRED ten spéch.ACT?

Slovnikovy materiél je ve vlastnich datech slovniku i p¥i préaci s nimi (nap¥. v editoru
TrEd) usporadéan abecedné (podle eské abecedy) - valen¢ni hesla ve slovniku jsou
sefazena podle t_lemmat.

17V datech (XML soubor s PDT-Vallexem) je podtriitko v t_lemmatu nahrazeno mezerou.

18 Anotace frazémii je podrobné popsana v manualu pro tektogramatickou anotaci v kap. 2.6., 5.8. a
6.8.2. (Mikulova et al., 2005).

19Pro tplnost je nutno dodat, Ze ne viechny viceslovné lexikalni jednotky, obecn& uznavané jako
frazémy, jsou reprezentovany v souc¢asném PDT jedinym t_lemmatem (v datech tedy jedinym uzlem).
Napiiklad dvou- & viceslovnd vlastni jména, souslovnd pojmenovani pfedméti, instituci, apod. se
nezachycuji jako jediny uzel (a jediné t_lemma) (p¥. psaci stroj - t_lemmata jsou dvé: psaci a stroj
podobné vysokd $kola - t_lemmata jsou vysoky a Skola, nebo pro Havlickiv Brod je t_lemma Havlicek a
Brod). Pfi anotaci PDT pro slouceni t&chto entit do jednoho t_lemmatu nebyl dostatek podkladi, které
by vedly ke konzistentni anotaci. Pokud by takové spojeni vyzadovalo valenci (a tedy heslo v PDT-
Vallexu), bylo by uvedeno pod t_lemmatem ¥idiciho uzlu tohoto spojeni. Anotace pojmenovanych entit
byla po vydani PDT 2.0 do PDT dodéna, a bude tedy soucéasti pfistiho vydani PDT.

20Viz manual pro tektogramatickou anotaci, kap. 3.4. (Mikulova et al., 2005).
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4.5 Valenc¢ni rAmec a vyznam

4.5.1 Zaéakladni kritéria a zachyceni vyznamového rozdilu

Kazdé sloveso mize potencialng nést vice vyznami. Ur€ovani povahy a po¢tu vyznami
pro dany lexém je velmi tézké a hranice mezi jednotlivymi vyznamy je ¢asto tézko de-
finovatelnd. Cermak (Cermék, 1999, s. 67-76) soudi, Ze ,segmentovat nesmirné bohaté
koloka¢ni kontinuum daného lexému na jednotlivé ostie ohrani¢ené "vyznamy", které
nam dnes nabiz{ jazykovy korpus, je zcela novou, krajné€ obtiznou a z minulosti nezna-
mou vyzvou a s tradi¢nimi jednoduchymi pravdami a lexikografickymi zisadami se tu
uz vystacit neda...”

vyznamy slov Casto rozliSovany napiiklad ve Wordnetu (Fellbaum, 1998). Projevuje
se v ném podle nageho nézoru to, Ze Wordnet nebyl svymi autory v pribéhu tvorby
konfrontovan s korpusem, a tak pfipadny anotdtor nebyl nucen tyto jemnosti v re-
alném textu rozliSovat (a zarovenn dosdéhnout dobré trovné mezianotatorské shody a
konzistence).

K rozliseni a identifikaci jednotlivych vyznami daného slovesa lze pouzit valen¢ni
ramce. V PDT-Vallexu jeden valen¢ni ramec?! odpovida v zisadé jednomu vyznamu
slovesa (existuji nékteré vyjimky, které jsou zptisobeny jistymi tézkostmi v zachyceni
alternativ v rdmci, srov. kap. 4.6). Mohou p¥itom nastat dvé situace:

e dva vyznamy slovesa se lisi poétem ¢lend ramce, funktory jako oznacenimi ¢lent
ramce, charakteristikou (obligatornosti) ¢lent ramce nebo zpisobem povrchového
vyjadieni, nebo

e oba vyznamy maji zcela stejny popis ramce (véetné povrchového vyjadieni).

4.5.1.1 Vyznamovy rozdil a rtizné ramce

S vice vyznamy pocitdme u sloves, kde nds k tomu pifimo vybizeji odlisna valenéni
doplnéni, jak ukazuji pro sloveso pfisit piiklady (3) a (4).

(3)  prigit (pFipevnit Sitim): prisit knoflik na kodili
(4)  prigit (pfenesend - oznadit, prisoudit, ustédiit): pFisit hrdéi pokutu

M

Mivs

aktor a patient, ktery ale bude malokdy konkrétnim pfedmétem, spisSe pijde o vlastnost
nebo udalost. Misto sméru je v ramci adresat (ADDR), tj. ten, kdo je cilem (objektem,
adresatem) tohoto pieneseného ,piigivani.”

Odlisna valen¢ni doplnéni vedou k vyznamovému odliSeni také napiiklad u slovesa
rozebrat, viz piiklady (5) az (7).

21 Jednotlivé valen¢ni ramce maji jednoznaény identifikitor, ktery je p¥i b&mém prohlizeni PDT
skryty (objevuje se pouze pii editaci valence nebo pii aktivaci uzlu).
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(5)  rozebrat (spotiebovat): rozebrat zboZi

V tomto vyznamu mé sloveso dvé obligatorni doplnéni - aktor (ACT, kdo rozebira) a
patient (PAT, co se rozebira).

(6) rozebrat (prodiskutovat): rozebrat s kolegou predndsku

V tomto preneseném vyznamu mé sloveso tii obligatorni doplnéni - aktor (ACT, kdo
rozebird), patient (PAT, co se rozebird) a adresat (ADDR, s kym rozebira).

(7)  rozebrat (zbourat): rozebrat budovu na cihly

V tomto poslednim uvedeném vyznamu mé sloveso sice opét t¥i obligatorni doplnénf,
tfeti doplnéni se ale od tretiho doplnéni v pfedchozim vyznamu li§f svou hodnotou -
jedna se o efekt, neboli vysledek rozebirani. Ramec tedy obsahuje aktor (ACT, kdo
rozebird), patient (PAT, co se rozebird) a efekt (EFF, na co se rozebira).

4.5.1.2 Vyznamovy rozdil p¥i identickém popisu ramce

Jindy jsou naopak valenéni doplnénf riznych vyznami stejnd, tj. riizné vyznamy maji
zcela stejny popis ramce véetné povrchového vyjadieni, ale jejich vyznamovy rozdil je
pfitom zcela zjevny. I v tomto pripadé bude ve slovniku zapsédno vice ramci, které
se nebudou li§it ve vlastnim zapisu ramce, ale v popisu vyznamu a v prikladech: Vy-
znamovy rozdil pii identickém popisu ramce zachycuji pro sloveso délat priklady (8) a

(9).
(8)  délat (byt nékym): delat funkciondre
(9)  délat (zabyvat se nécim): delat politiku
V prvnim i ve druhém vyznamu mé sloveso dvé identicky ohodnocené obligatorni do-
plnéni (stejny funktor) - ACT a PAT. V obou piipadech je shodny vyznam prvniho
aktantu, tedy aktoru (ACT, kdo dé&la), vyznamy druhého aktantu, tedy patientu (PAT)
se ale li§i. Pro patient v prvnim vyznamu plati, ze PAT popisuje funkci, pro patient
v druhém vyznamu, ze PAT popisuje zaméstnani nebo ¢innost.

Ziejmy vyznamovy rozdil pii identickém popisu ramce zachycuji také priklady (10)
a (11) pro sloveso chovat .

(10)  chovat (péstovat): chovat prasata
(11)  chovat (drzet): chovat dité

Ovsem napiiklad hucet v kominé i hucet v uchu je v PDT-Vallexu zachyceno pouze
v jednom vyznamu, a proto i jednim ramcem, jak ukazuje piiklad (12).

(12)  hucet: LOC() huci v komin&.LOC; hu¢i mu.BEN v uchu.LOC
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Pokud mé&fime prisnymi lexikografickymi méritky, rozlisovani polysémie (Cermak, 1995,
s. 29) tedy neni v PDT-Vallexu zcela dusledné.

Valen¢ni ramce PDT-Vallexu se snazi zachytit zejména konkrétni, abstraktni{ a fra-
zeologickou vyznamovou odlignost, i kdyZz explicitné typ vyznamového rozdilu ve slov-
niku zachycen neni (viz vySe a UreSova, 2005). V anotaci nejsou vyznamy rozlieny
indexy, jako se to zna¢i v tradi¢ni literatuie®? - pro odkazy z PDT slouzi jednozna¢né
identifikitory ramce z PDT-Vallexu.

4.5.2 Dvé dimenze rozliSovani vyznamu

PDT rozliguje konkrétni, abstraktni a frazeologicky vyznam nasledovné (Mikulové et al.,
2005, kap. 5.2.3.1.1.):

e Konkrétni vyznamy slovesa jsou takové vyznamy daného slovesa, které piimo
vyplyvaji z jeho lexikalni sémantiky, jsou to jeho vyznamy zakladni (pivodni),
neprenesené.

e Abstraktni vyznamy slovesa jsou takové vyznamy daného slovesa, které vznikaji
metaforickym (pfenesenym) uzitim vyznami konkrétnich.

e Frazeologické vyznamy nese dané sloveso tehdy, vystupuje-li jako soucast nové
viceslovné lexikalni jednotky (viceslovného predikatu).

V této praci budeme pouzivat termin zdkladni vgznam pro konkrétni vyznam ve vyse
uvedeném smyslu, termin preneseny viyznam pro vyznam abstraktni. Dale zavedeme
i pojem wvyprdzdnény vijznam pro pripady typu podat stiznost, kdy se vyznam spojeni
presouva na substantivum.

Jako druhou dimenzi pak zavedeme viceslovnost a jednoslovnost, nebot prenesené
vyznamy se mohou vyskytovat v obou téchto formach. Ve slovniku je tedy naznacen
zékladni, pfeneseny a vyprazdnény vyznam v tom smyslu, Ze rdmec zakladniho vy-
znamu mé ohodnoceny ¢leny rdmce pouze zékladnimi béznymi funktory. Totéz plati i
pro ramce s pfenesenym vyznamem v pifpadé, Ze sloveso neni doplnéno dalsimi slovy
jako soucastmi slovesného frazeologismu. Pro (viceslovné) slovesné frazeologismy se
k obvyklym funktoram p¥idava vzdy funktor DPHR. V ramcich sloves s vyprazdnénym
vyznamem se vzdy pouziva funktor CPHR (pfipadné v kombinaci s béznymi funk-
tory) naznacujici specificky druh frazeologického vyznamu. Toto rozdéleni lze shrnout
do tabulky 4.1, kterd naznacuje souvislosti mezi typy vyznamu a jednoslovnou nebo
viceslovnou formou lexikalni jednotky.

Priklad sloves, u kterych nastavaji vSechny uvedené kombinace, uvadime v tabulkach
4.2 (sloveso nést) a 4.3 (sloveso vést).

Jsou to tedy zejména rizné valenéni rdmce a nikoliv jen riizné sémantické hodnoty
valen¢nich doplnéni (tj. funktory), které definuji vyznam slovesa (srov. UreSova, 2009).

22y ptikladech uvedenych v textu a zejména v piiloze B, kde je slovnik PDT-Vallex v &itelné a
kompaktni formé, tyto tradi¢ni indexy pro lepsi orientaci uvedeny jsou, ale &islovani je provedeno
automaticky podle pofadi ve slovniku PDT-Vallex a nemé zadny vypovidajici vyznam.
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Vyznam Jednotka

jednoslovna viceslovna
zakladni pouze bézny funktor (ACT, PAT, ...) -
pfeneseny | pouze béZny funktor (ACT, PAT, ...) | navic DPHR

vyprazdnény - navic CPHR

Tabulka 4.1: Dvé dimenze pii zachyceni slovesného vyznamu

’ Sloveso nést ‘

‘ Vyznam ‘ Réamec ‘ Priklad ‘
zékladni ACT(.1) PAT(4) ADDR(3) nést tatinkovi knihy
preneseny jednoslovny ACT(1) PAT(4) nést yméno
preneseny viceslovny | ACT(.1) DPHR(kize:S4 na-1[trh:54]) nést kizi na trh
vyprazdnény ACT(.1) CPHR ({odpovédnost,...}.4) nést odpovednost

Tabulka 4.2: Priklady rozlieni vyznamu u slovesa nést

Sloveso vést

Vyznam Réamec Priklad
zékladn{ ACT(1) DIR3(*) cesta vede do lesa
preneseny jednoslovny ACT(1) PAT(4) vést podnik
pfeneseny viceslovny | ACT(1) DPHR(et:P4[hloupy.P4@1]) vede hloupé Feci
vyprazdnény ACT (1) CPHR({stihani zaloba,..}) | vést trestni stihdni

Tabulka 4.3: Ptiklady rozliseni vyznamu u slovesa vést
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Sloveso Vyznam

Zakladni{ Pteneseny
ustoupit od zdi.DIR1 od myslenky.PAT
vyjit z lesa.DIR1 z predpokladu.PAT
pramenit ze skdly.DIR1 z nedorozumeni.PAT

Tabulka 4.4: OdliSeni zakladniho a pienesené¢ho vyznamu pomoci funktoru DIR1/PAT

Sloveso Vyznam

Zakladnf{ Pteneseny
stat stovku.EXT tsili.PAT
zaplatit tisicovku.EXT ndjem.PAT
vazit padesdt kilo.EXT svij kufr.PAT

Tabulka 4.5: Odliseni zakladniho a pfeneseného vyznamu pomoci funktoru EXT/PAT

4.5.3 OdliSeni zakladnich a pienesenych vyznami

Pokud lze zakladni vyznam slovesa snadno zachytit sémanticky vyhranénymi funktory
pro volna doplnéni, vyuzivame jich. Vede to k odliSeni prenesenych vyznamt, pro néz
naopak takto sémanticky jasné vyhranény funktor nebyl zaveden. V piikladu (13) uva-
dime pro sloveso wyjit feSeni pro zékladni (a) i pfenesenou (b) variantu u jeho dvou
veelku jasné rozliSenych vyznami.

(13) a. ACT() DIR1()
vysel z domova
b. ACT(@) PAT(z+2)
vysel z predpokladu

Dalsi priklady odligeni zakladniho a pfeneseného vyznamu pomoci funktoru najdeme
v tab. 4.4 a 4.5. Jde o slovesa ustoupit, vyjit a pramenit, u nichz jsou vyznamy rozliSeny
funktory DIR1/PAT, a o slovesa stdt, zaplatit a vdzit, u nichz jsou vyznamy rozlieny
funktory EXT/PAT.

Zékladni a pFeneseny vyznam slovesa ¢asto rozliduji funktory DIR1 a ORIG, jak jsme
popsali jiz v praci (Uresové, 2005). V nékterych p¥ipadech (tab. 4.6) je rozliSeni pomoci
DIR1 a ORIG spojeno zaroven s dalsi zménou, napf. funktor DIR3 se méni na PAT.

Sloveso Vyznam
v Zakladni Preneseny
. vymdcknout z citronu.DIR1 vymdcknout z obyvatel/od
vymacknout Stdvu obyvatel. ORIG dané
fechéazet prechdzet z jedné pirechdzet z Windows.ORIG
P strany.DIR1 na druhou.DIR3 | na Linuz.PAT

Tabulka 4.6: Odligeni zédkladniho a pfeneseného vyznamu pomoci funktoru
DIR1/ORIG spolu se zménou DIR3 na PAT



KAPITOLA 4. VALENCNI SLOVNIK PDT-VALLEX 55

Existuje ale fada sloves, kterd maji jak pro zakladni, tak i pro pfeneseny vyznam
ramce s tymiz funktory, protoze v nich obsazené valenéni doplnéni nelze sémanticky
odligit stavajicim repertodrem funktori. V téchto rdmcich se v obou vyznamech vy-
skytuje vét§inou sémanticky nevyhranény patiens (PAT). V takovém p¥ipadé vyznam
rozliSujeme jenom v pripadech, kdy je rozdil mezi zakladnim a pfenesenym vyznamem
zcela zFejmy a pii anotaci dobfe urcitelny podle kontextu. Piiklady (14) a (15) ukazuji
takové pripady zakladniho (a) a pFeneseného (b) vyznamu s identickymi funktory i
povrchovou formou pro slovesa vdZit a manipuloval.

(14) vazit
a. ACTq) PAT(4)
vdzit ko§ brambor
b. ACT() PAT(4)
vdzit cestu do sousedni obce

(15)  manipulovat
a. ACT(1) PAT(s+7)

manipuluje s miizi
b. ACT(@) PAT(s+7)

manipuluje s lidmi

Priklad (16) ukazuje rozliSeni jednoho zékladniho vyznamu (a) a tfi vyznami piene-
senych (b), (¢) a (d) pro valen¢ni ramce s identickymi funktory i povrchovou formou
u slovesa drZet.

(16) drzet
a. ACTq) PAT(4)
(tFimat) drzet sluchdtko
b. ACT() PAT(4)
(vlastnit, spravovat) drZel pozice do poslednich sil
c. ACTq) PAT(4)
(mit) drZet straz
d. ACTQ) PAT(4)
(zachovdvat) drZet tvar

Poznamenejme, ze v téchto piipadech je shodné forma vyjadieni spiSe pravidlem nez
vyjimkou, a neni tedy mozné spoléhat se na to, ze by forma vyjadieni p¥i rozliSeni
vyznamu pomohla. Problematika rozliSovan{ t&chto typl vyznami u riznych sloves je
tedy velmi sloZita, ve slovniku neni zachycena konzistentné, a proto je tfeba vénovat ji
v budoucnosti vétsi pozornost.



KAPITOLA 4. VALENCNI SLOVNIK PDT-VALLEX 56

4.5.4 OdliSeni pfenesenych a frazeologickych vyznami

Ve srovnéni s rozliSovanim zakladnich a pfenesenych vyznami je odliSeni pfenesenych
kritéria pro jejich rozliseni, a tak je nasnadé, Ze slovnik vznikajici postupné v zavislosti
na anotaci, kterd sva pravidla pribézné ménila a doplhovala, neni v této véci zcela
konzistentni.

Pti tvorbé valenéniho rdamce nastavé obvykle vahani, zda ohodnotit dany valenéni
¢len béznym funktorem pro néktery z aktantd nebo volnych doplnéni podle obvyklych
kritérii (vétsinou tedy aktantem PAT, viz pfedchozi kapitola o rozlisovani zakladnich a
prenesenych vyznami), nebo funktorem DPHR nebo CPHR.

Uvedeme zde nékolik prikladi. Veelku jednoduché situace nastava tehdy, kdyz slovo
nebo slova valenéniho vétného ¢lenu v souvislosti s fidicim slovesem zcela jasné ztraceji
svij prvotni vyznam, maji jen jednu nebo jen nékolik variant (v témZze vyznamu) a
stabilni povrchovou formu, vétsinou (i kdyZz ne vzdy) dale volné nerozvijenou zadnym
dalgim vétnym Clenem. V tomto piipadé je ziejmé, ze se jednd o frazeologické spojeni a
pro ohodnoceni valen¢niho ¢lenu tedy pouzijeme funktor DPHR. V piikladech (17) az
(19) uvadime né&kolik frazeologickych spojeni a vyslednych valen¢nich ramcti. P¥iklad
(17) navic ukazuje, ze vétny ¢len oznaceny funktorem DPHR nemusi nutné sam byt vi-
ceslovny (oznaceni ,wviceslovny (slovesny vyznam)” zahrnuje i sloveso). V piikladu (18)
vidime, Ze i zde plati pravidlo o posouvéni (kap. 3.5.3). U slovesa pfikyvovat je ¢len uci-
teli oznacen jako PAT, i kdyz v zakladnim vyznamu (pFikyvovat uciteli na jeho vijklad)
je adresatem (ADDR), protoze jednak je pozice patientu v ramci se ,zakladnim” vyzna-
mem jiz obsazena a jednak tento vétny ¢len zaroven velmi dobfe odpovida ptivodnim
vyznamem i formou obecné definici pro funktor ADDR. V nasem piikladu se v8ak diky
oznaceni valen¢niho doplnéni ,na souhlas’ funktorem DPHR funktor PAT nevyskytuje,
a proto podle obecnych pravidel o posouvani aktanti doslo k posunu ADDR—PAT. Pri-
klad (19) dale ukazuje, Ze ve frazeologickych vyznamech mize byt (uplatnénim principu
posouvani) jako aktor (ACT) ohodnocen i ¢len, ktery jim jinak zejména svou formou
(zde ACT(v+6)) obvykle nebyva.?

(17) balit ACT (1) DPHR(fidlatko.P4)
Balim tu fidldtka.

(18) prikyvovat ACT (1) DPHR(na-1[souhlas.54]) PAT(3)

Prikyvoval uéiteli na souhlas.

(19) zahlodat ACT (v+6) DPHR(&ervik.1; gervik.1[pochybnost.2]) ?PAT(izda)

Zahlodal v ném cervik pochybnosti, zda nemivil na Spatny cil.

U slozenych slovesnych vyrazii s vyprazdnénym vyznamem slovesa (tj. kdyZ nastava
otazka, zda uzit funktor CPHR) je situace podobnéa. T kdyz repertoar sloves, kteréa se
pouzivaji i ve vyprazdnéném vyznamu, neni tak rozsihly, ¢asto se pro konkrétn{ sloveso
jednd o nékolik riznych podvyznami, které je rovnéz tieba rozlisit.

230 zapisu morfematickych forem vice v kap. 4.9.3.
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Frazeologicky vyznam je zde na rozdil od frazému typu DPHR obvykle uréen ne
jednim nebo nékolika malo konkrétnimi vyrazy, ale celou tfidou vyrazd, zpravidla sdi-
lejicich néjakou sémantickou charakteristiku. P¥iklad (20) ukazuje, Ze ve vyznamech
(a) az (d) je mozné vyznam vcelku dobfe vymezit, dokonce popsat jedinym vice &
méné synonymnim slovesem ((a) - zapiisobit na nekoho, (b) ukoncit?* (c) odvodit néco
z néceho, (d) zapsat, zaznamenat). Ve vyznamu (e) se takové vymezeni udélat neda.
Tyto vyrazy jsou piesto zaFazeny do jednoho spoleéného ramce. Castecné je to proto,
ze pokud bychom je chtéli vyznamové dale rozt¥idit, vzniklo by pfili§ velké mnozstvi
ramci a takové feSen{ by vedlo k pfilisnému objemu PDT-Vallexu, a ¢astecné je to také
proto, ze problematika slozenych predikatd ve vztahu k anotaci byla teoreticky jen malo
podloZzenou otézkou a teprve v pribéhu anotovan{ vychéazely najevo vSechny jeji detaily
a komplikace. P¥iklad (e) je dukazem toho, Ze valen¢ni ramce slozenych slovesnych vy-
znamu je tieba teoreticky dopracovat, mj. na zédkladé mnohem rozsihlej$iho materialu,
nez byl v PDT. Nabizi se vénovat v budoucnu vice pozornosti také tomu, ze fada slov
tvoficich jmennou ¢ést slozenych predikatt mé svou vlastni, tedy substantivni valenci,
o které se podrobné pojednava v praci (Kolarova, 2005).

(20)  udélat

a. ACT(1) CPHR(dojem, ...4) ADDR(na+4)
Udagje z USA udélaly na obchodniky dojem.
b. ACT(1) CPHR(konec, nabidka, pritrz, ...4) ADDR(3)
Smrt udélala konec nadéjim.
c. ACT(@) CPHR(zaver, ...4) ORIG(z+2)
Z rozhovoru udélal predcasné zdvery.
d. ACT(@) CPHR(zapis, zaznam, ....4)
Udelali zdpis ze schiize.
e. ACT(l) CPH R(dohoda, expertiza, chyba, kompromis, kontrola, krok, omezeni, opatfeni, pokrok,
pokus, rozhodnuti, 3krt, astupek, vybér, vyzkum, zatah, ....4)

Firma udélala nékolik pokusii.

Valené¢ni ramce slozenych predikati jsou jediné slovesné ramce, v nichz nedochézi
k aplikaci principu posouvani aktanti (kap. 3.5.3 a 4.7). Je to pfedev&im proto, Ze
tento ramec vznikd vétSinou jako priznakovy ekvivalent k ramci bezpfiznakovému a
uplatnénim principu posouvani bychom toto propojeni zneprithlednili. Analogii mezi
priznakovou a bezptiznakovou variantou muzeme vidét na prikladu (21).

(21) vydat
a. ACT() PAT(4) ADDR(3)
Urad jim vydal hektar lesa.
b. ACT(I) CPH R(opatFeni, oznameni, pokarani, pokyn, pozadavek, pravo, prohlaseni, prikaz, roz-
kaz, souhlas, zikaz, ....4) ADDR(3)

Vydali jim ozndment o pTestéhovdni.

2Vyraz nabidnout sem byl z tohoto pohledu zafazen celkem zietelnd nespravné.
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Rozhodnuti o zavedeni samostatného ramce s funktorem CPHR je vzdy podminéno
jiz zminénym vyprazdnénym vyznamem slovesa. Ani forma daného doplnéni k tomuto
rozhodnuti nepfispiva, nebot ostatni zakladni nebo pfenesené vyznamy ji s pfipadnym
vyprazdnénym vyznamem vét§inou sdileji, jak ukazuje vyprazdnény (a) a zakladni vy-
znam (b) v piikladu (22).

(22) dat
a. ACT(1) CPHR(opravn&ni, pokuta, sankce, upozornéni, ....4) ADDR(3)
Spravni rada dala firmé oprdavnéni ke koups.
b. ACT() PAT(4) PADDR(3)
Matka jim dala ddrky.

Situace je dale komplikovana tim, Ze jedno a totéZ sloveso miZe mit nejen vyznam
vyprazdnény ve smyslu slozeného slovesného tvaru, ale mize mit i vyznamy Gisté fraze-
ologické, u nichz je vyznam slovesa velmi posunuty od vyznamu zakladniho. To je vidét
na piikladu (23), kde sloveso vydat ma kromé nékolika (zde neuvedenych) zakladnich a
pFenesenych vyznamt i vyznam vyprazdnény a nékolik vyznami frazeologickych.

(23) vydat

a. ACT(I) CPH R(opatFeni, oznameni, pokarani, pokyn, pozadavek, pravo, prohlaseni, prikaz, roz-
kaz, souhlas, zikaz, ....4) ADDR(3)
Vydal jim pokyn stiilet.

b. ACT(1) DPHR(na-1[milost:54], na-1[nemilost-2:54]) PAT (4) ?ADDR(3)
Vydal vojdka na milost némeckym generdlim.

¢.  ACT(@1) DPHR(vsanc) PAT(4)
Vydali vSanc svou budoucnost.

4.5.5 Nékteré dalsi problémy spojené s vyznamem

V prib&hu anotovani PDT jsme se vzrtstajicim mnozstvim anotovanych dat nalézali
nové, dfive neprozkoumané jevy. Mezi né pati{ anotace stavu a FeSeni problematiky
sémanticky vyhranénéjsiho obsazeni pozice, kterda podle teorie nélezi patientu. Tyto
otazky, které byly v teorii valence FGP oteviené, bylo tfeba vyfesit, ovSem za ome-
zujictho predpokladu neménit repertoar funktort. Presto se nékteré podnéty k zave-
deni novych funktorii neztratily a byly alespon teoreticky vzaty v avahu (nap¥. vazba
zakopnout o schod..PAT?, LOC?, kterd je vyfeSena v (Lopatkova a Panevova, 2007)
zavedenim funktoru OBST).

4.5.5.1 Vyjadreni stavu

Pro néktera predlozkova spojeni nemame vhodny funktor, ktery by odpovidal jejich
sémantice. To se tyka zejména vyznamu stavu. Stavové vyznamy jsou sice odligeny jed-
notlivymi samostatnymi ramci, ale nepouziva se pro né zadny specialni funktor. Mame
tedy dva ramce pro sémanticky odlisné, av8ak funktory a dokonce formou stejné dopl-
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O‘.
t-In94210-95-p12s6
root -
o ocitnout_se.enunc
t-cmpr9410-002-p4s4 PRED
root .. v
ocitnout_se.enunc palac vrstva vyjev
PRED LOC.basic [LOC.below ACT
v \ n.denot n.denot  n.denot
agentura raz bankrot Sternbersky $tuka vzacny
ACT TWHEN.nr LOC.front.state RSTR MAT RSTR
n.denot n.denot  n.denot adj.denot  n.denot adj.denot

Obréazek 4.5: RozliSeni stavového a nestavového vyznamu v anotaci vét
Agentura se razem ocitla v bankrotu.LOC. state vs.
Ve Sternberském paldci.LOC se ve stukové vrstvé.LOC ocitly vzdcené vijevy.

néni u téhoz slovesa, napt. ocitla se v Praze, ... pod stromem, ... nad méstem vs. ocitla
se v problémech, ... pod tlakem, ... nad véci. P¥itom danému piedlozkovému spojeni od-
povida funktor (obvyklou formou) nejblizsi (zejména LOC, DIR3, DIR1, MANN, ACMP),
ale je pro néj v ramci vyhrazena specialni forma (=), ktera indikuje stavovy vyznam.
V datech PDT je pak dale zaveden atribut is_state s hodnotami 0 nebo 1. Hodnota
1 se zobrazuje jako ,pfipona” .state u funktoru uzlu. Tento atribut je v anotaci PDT
pouzivan jak pro valen¢ni doplnéni (tj. doplnéni uvedena ve valen¢énim ramci pouzitého
vyznamu Fidictho slovesa), tak i pro (v ramci neuvadéna) doplnéni volna. Na obr. 4.5
vidime rozliSen{ stavového a nestavového vyznamu v anotaci PDT.

Priklady (24) a7 (31) ukazuji stav jako volné obligatorni doplnéni.Vlastni piiklad
(a) je v nich doprovazen pfislugnym slovesnym ramcem (b).

(24)  a. ocitnout se v krizi.LOC.state
b. ACTq) LOC(=)

(25)  a. wtdhnout nékoho do vdlky.DIR3.state
b. ACT(@) PAT(@4) DIR3(=)

(26)  a. upadnout do rozpaki.DIR3.state
b. ACT() DIR3(=)

(27)  a. ddt véci do souvislosti.DIR3.state
b. ACT() PAT(@4) DIR3(=)

(28) a. udrZel byt v pordadku.LOC. state
b. ACT(1) PAT(4) LOC(=)MANN(=)%

#5Zapis typu LOC(=)|MANN(=) naznaluje, ze jde o alternujici funktory, viz kap. 4.6.
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(29)  a. wudrZel partu pohromadé. MANN .state
b. ACT(1) PAT(4) LOC(=)|MANN(=)
(30) a. zustal bez penéz. ACMP.state
b. ACT(1) LOC(=)|MANN(=)|ACMP(=)

(31)  a. hndt FeSeni do krajnosti.DIR3.state
b. ACT(@) PAT(@4) DIR3(=)

Dalsi priklady na stavové vyznamy, napt. jit do likvidace.DIR3.state, nachdzet se wve
fdzi rozmachu.LOC.state, nechat sportovce v klidu.LOC. state, odsouvat osobnost do za-
pomnéni.DIR3.state nalezneme zejména v praci (Uresova, 2005).

Koncepci sémanticky definovanych funktort pro volna doplnéni by vsak 1épe odpo-
vidal novy funktor, i kdyz stav je vétsinou vyjadien povrchovymi prostiedky pro nyni
pouzivany ekvivalent adverbialniho urceni. Takovy novy funktor pro oznaceni stavu by
naznadil, ze jde o uziti slovesa v novém, tj. ,stavovém” vyznamu. Zavedeni funktoru
stavu by ale méla predchéazet dikladné lingvisticka analyza jednotlivych stavovych vy-
znamu. Ta by méla vyfesit nékolik zasadnich otazek, mj. zda ma byt jen jeden funktor
pro vyznam stavu a zacatek, pribéh a konec takového stavu ma byt vyjadfen subfunk-
tory, nebo zda by bylo vhodnéjsi zavést nékolik funktord, podobné jako je to pro fyzické
umisténi, smér a dalsi.

Slozitost dané problematiky bychom chtéli dokumentovat na piikladu slovesa ocit-
nout se. Toto sloveso se miize vyskytnout v rdznych spojenich a v pribéhu anotace
se potvrdilo, Ze zpocatku jediny existujici ramec s mistnim doplnénim LOC nebyl pro
vS8echny ptiklady postacujici. Bylo tieba rozligit mistn{ doplnéni a doplnéni, které nenese
zékladni mistni vyznam, napitklad ocitnout se v insolvenci, na pokraji vdlky, uprostied
noci, v podobné situact, ve sporu s neptitelem, v nebezpeci, bez radiového spojeni, o sa-
moté, v rozpacich. Uvedend doplnéni vyjadiuji jakysi stav & situaci, a proto jsme se
snazili pfifadit jim jiny funktor nez funktor pro konkrétni adverbidlni uréeni. Samo-
ziejmé, Ze rozhodovani nebylo ani zde vzdy jednoduché, vahani se objevilo v pripadech
ocitnout se mimo dosah stiel, v kizi vyhnance, v rukou nepfitele a mnoha dalSich.

Uvédomujeme si, ze problematika ,stavovych valen¢nich doplnéni” by si zaslouzila
dikladnéjsi prozkoumani. Stavova doplnéni by bylo tieba dale zkoumat i z hlediska
formy. Napftiklad pro funktor ACMP (doprovod) je typické predlozkové spojeni s +
substantivum, nebo bez + substantivum. OvSem napf. ocitla se bez pomoci, které nese
spige sémantiku stavu, je jedinou moznou formou pro tento funktor (nelze *ocitla se
s pomoct). Zda se, ze pro kazdé konkrétni lexikalni naplnéni pfislugného vétného ¢lenu je
v piipadé stavového vyznamu mozné jen jedno povrchove vyjadieni, viz téz piiklad (32),
a tedy subfunktory odpovidajici tém, které pro zakladni vyznam blize uréuji funktor
LOC, nejsou nutné.?

(32)  a. ocitnout se v krizi
b. *ocitnout se nad krizi

26Subfunktory jsou v PDT uvedeny i u stavovych vyskyti téchto funktori, jak je tomu i na obr. 4.5.
V budoucnu by bylo moZné uvazovat o zachyceni pifislusné formy stavového ¢lenu ve valenénim ramci.
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c. *ocitnout se u krize
d k

Najdeme tedy pro stavova vyjadreni typickd predlozkova spojeni a budeme je uvadét
jednotlivé pro kazdé lexikalni vyjadieni stavu jako soudast valen¢niho slovniku? Bude
mozné je pfipadné rozligit do jemnéjSich vyznamovych odstini? To jsou otazky, na
které anotace PDT, a tudiz ani PDT-Vallex zatim neodpovidaji. Je t¥eba je v budoucnu
podrobit dal§simu zkoumani.

4.5.5.2 Patiens vs. sémanticky vyhranéné funktory

Pti postupném anotovani PDT vykrystalizovalo nékolik pfipadd, kdy by bylo vhodné
pouzit néktery ze sémanticky definovanych funktort pro volna doplnéni v rdmci né-
kterych sloves obligatorné. Vzhledem k nejasné hranici mezi témi volnymi doplnénimi,
kterad mohou vystupovat v roli obligatorntho doplnéni v ramci sloves, a témi, ktera se
tak obvykle nechovaji, vSak byla v prubéhu anotace dana pfednost konzervativnimu
feSeni s patientem (PAT) nebo funktorem DIR3.

Rémce v nésledujicich prikladech (33) az (36) obsahuji ,neutralni” PAT nebo spise

forméalné odpovidajici DIR3 a nikoli piislusné sémanticky vyhranénéjsi obligatorni volna
ur¢eni CRIT, BEN, OBST,?” & INTT.

(33)  ridit se ACT(1) PAT(7;podle+2)
Fidit se manudlem.PAT (nikoli CRIT), podle manudlu.PAT (nikoli CRIT)

(34) mluvit funcACT(l) PAT (pro+4;proti+3;...;v-1[prospé&ch,neprospéch.S4[.u#]])
mluvit ve prospéch syna.PAT (nikoli BEN)

(35) zavadit ACT (1) PAT (0+4)
zavadit o stil.PAT (nikoli OBST)

(36)  jit ACT(1) DIR3()
jit si zapnout kabelku.DIR3 (nikoli INTT)

Zatimco piiklady (34) a (36) se zdaji byt vcelku jasnymi kandidaty na zménu a jejich
existenci v soucasném slovniku lze povazovat spiSe za disledek pirehnané opatrnosti,
dalsi priklady jiz tak jasné nejsou. Domnivame se, Ze pravé material PDT mtZe nyni
slouzit k dofeseni této otazky, véetné pfipadného zavedeni novych funktoru (a piislus-
nych konzistentnich zmén v PDT-Vallexu) do budouci anotace.

4.6 Pocet ¢lenu ramece

Pocet ¢lent rdmce je definovan p¥itomnosti obligatornich a fakultativnich ¢lend. Vét-
ginou je jeden ¢len rdmce ohodnocen jednim pfislusnym funktorem. Clen rdmce muze
byt ohodnocen také seznamem vzajemné se vylucujicich alternujicich funktortd. Tyto

2"Funktor OBST se v PDT ovSem nepouzival, byl zaveden do FGP pozd&ji, viz (Lopatkova a Pane-
vova, 2007).
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funktory tedy nebudou v zddné anotaci ve valenéni pozici zaroven. Alternujici funktory
v soucasné verzi slovniku existuji pouze pro jemné rozliSeni vyznamt odpovidajicich
povrchovému vyjadieni p¥islove¢ného urceni zptsobu.

Valen¢ni ramece s alternujicimi funktory u nékterého valen¢niho ¢lenu jsou zachyceny
v piikladech (37) az (39), kde je nejprve uveden ramec a pod nim piiklad uziti (a) az
(e), popt. (f).

(37)  vystupovat ACT(1) BEN()| MANN()|ACMP()|CRIT()|CPR()

vystupovala ku prospéchu véci.BEN
vystupovala skromné. MANN

a

b

c. wystupovala bez radosti. ACMP
d. wystupovala podle pravidel. CRIT
e

vystupovala otrocky.CPR
(38)  konéit ACT(1) BEN()| MANN()| MEANS()| ACMP()| CRIT()|CPR()

situace konci v jeho prospéch.BEN
clanek konci dobre. MANN

jméno konct pismenem A.MEANS
slovo konci bez prizvuku. ACMP
paragraf konci tradiéné.CRIT

text kondi akademicky.CPR

(39)  vyjadiit se ACT(1) BEN()] MANN()| MEANS()| ACMP()| CRIT()| CPR()
vyjadril se ku prospéchu rodiny.BEN

o a0 o

vyjadril se nepresné. MANN
vyjddiil se v cizim jozyce. MEANS
vyjddiil se bez prikras. ACMP
vyjddril se podle pravidel. CRIT

o a0 o

vyjddril se hazardérsky. CPR

U mistnich a ¢asovych vyznami v8ak v soucasné verzi slovniku alternujici funktory
uplatilovany nejsou; slovesa jsou popsana pomoci vice ramct.?® Napiiklad pro sloveso
umistit je mistni valen¢ni doplnéni bud DIR3, nebo LOC: umistit knihy do istavu.DIR3
nebo umistit knihy v dstavu.LOC. Sloveso umistit m4a tedy dva ramce: jeden se ¢lenem
ohodnocenym DIR3 a druhy se ¢lenem ohodnocenym LOC.

Pocet ¢lenti ramce miize byt i nulovy. To znamend, ze rdmec neobsahuje zadny va-
lenéni ¢len (zadny aktant ani zaddné obligatorni volné doplnéni). Mluvime pak o ,,préazd-
ném” valen¢nim ramci s notaci EMPTY (viz téz 4.9.3). Pokud je sloveso s pfifazenym
valen¢nim ramcem s notaci EMPTY uzito v klauzi, dalsi slova klauze jsou chapéana jako
fakultativni volna doplnéni a jako takovd nejsou uvadéna ve valenénim rameci. Tyké se
to napf. urceni tasu TWHEN, sméru DIR3, nebo mista LOC, srov. ptiklady (40) az (42).

87 historickych ditvodit se alternativy u mistnich a ¢asovych urceni do slovniku nedostaly. Stalo se
tak pouze u pfislove¢nych urceni zptsobu (viz vyse). Z praxe je ale vidét, ze problematika alternujicich
funktorti je natolik aktualni, Ze hierarchie funktort a subfunktort vyzaduje dalsi zkoumani.
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Funktor | Plny néazev/definice | Ptiklad

ACT ACTor Maminka. ACT vaii.

PAT PATient Malovat obraz.PAT

ADDR ADDResse Darovala Mirce. ADDR Fknihu.

EFF EFFect Prelozil publikaci do anglictiny.EFF
ORIG ORIGin Pigéil si penize od kamardda.ORIG

Tabulka 4.7: Funktory pro aktanty

Funktor | Plny nézev/definice | Piiklad
CPHR Compound PHRaseme | Poklddal jim otdzky.CPHR
DPHR Dependent PHRaseme | Postavil si hlavu.DPHR

Tabulka 4.8: Funktory pro sloZené slovesné konstrukce a frazémy

(40)  a. foukat EMPTY
b. foukd
c. do stodoly.DIR3 foukd

(41)  a. oteplovat se EMPTY
b. otepluje se
c. tento tyden. TWHEN se oteplilo

(42) a. mrznout EMPTY
b. mrzlo
c.  wvenku.LOC mrzlo

4.7 Oznacovani ¢lent ramce

Jednotlivé ¢leny valen¢niho ramce jsou v souladu s valen¢ni teorii FGP oznacovany
pomoci funktort (kap. 3.5). Lze pfitom pouzit jak funktory pro aktanty, tak funktory
pro volnd doplnéni. V souladu s FGP se volna doplnéni ve valentnim ramci uvadéji
pouze tehdy, jsou-li v daném valenénim ramci obligatorni.

Predevsim je tieba uvést, ze v jednom ramci nemohou byt dva stejné pojmenované
funktory. U aktanti to vyplyva z jejich definice, podle které se v klauzi ¥izené danym
slovesem nemohou opakovat. Volna doplnéni se naproti tomu mohou podle definice
opakovat libovolné€ a ani obligatornost na této véci nic neméni. Z tohoto pohledu by
jejich opakovani ve slovesném ramci tedy nemélo smysl.

V souvislosti s principy anotovani PDT jsou ve slovniku PDT-Vallex nové (oproti
FGP) zavedeny dva funktory. Clen valen¢niho ramce, ktery ma syntakticky charakter
aktantu, ale zaroven nen{ sémanticky samostatnou jednotkou, nybrz zavislou ¢asti spo-
jeni, je oznacen bud funktorem CPHR (Compound PHRase) pro tzv. slozené predikaty,
nebo funktorem DPHR (Dependent PHRase) pro frazeologické spojeni (viz kap. 4.5.4).

Funktort pro aktanty je pét, zachycuje je tab. 4.7, zatimco tabulka 4.8 zachycuje
funktory pro valen¢ni doplnéni ve slozenych predikatech a ve frazeologickych spojenich.
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Funktor | Plny néazev/definice Priklad
TFHL Temp: For How Long-¢as: na jak | Odjela na tijden. TFHL
dlouho?
TFRWH | Temp: FRom WHen-¢as: ze kdy? | Pochdzi z loniska. TRFWH
THL Temp: How Long-¢as: jak Studovala dlouho. THL
dlouho/za jak dlouho?
THO Temp: How Often-cas: jak Schizovali denné. THO
Casto/kolikrat?
TOWH Temp: TO WHen-¢as: na kdy? Vidnoce pfipadly na pondéli. TOWH
TPAR Temp: PARallel-¢as: béhem jaké | Rozhodl se béhem pfedndsky. TPAR
doby/soucasné s ¢im?
TSIN Temp: SINce when-¢as od kdy? Od léta. TSIN nepracuje.
TTILL Temp: TILL-¢as: do kdy? Pockdam do jara. TTILL
TWHEN | Temp: WHEN-¢as: kdy? Prigdu zitra. TWHEN
Tabulka 4.9: Funktory pro ¢asovéi urceni
Funktor | Plny nézev/definice Priklad
LOC LOCative-misto: kde? Objevila se ve Skole.LOC
DIR1 DIRectional: from-misto: odkud? | Prijela z Bechyné.DIR1
DIR2 DIRectional: which way-misto: Chodi ptes most.DIR2
kudy?
DIR3 DIRectional: to-misto: kam? Zaparkuj k domu.DIR3
Tabulka 4.10: Funktory pro mistni uréenf
Funktor | Plny nazev/definice Priklad
ACMP ACcoMPaniment-Doprovod (v Odesel s dcerou.ACMP
Sirokém smyslu)
CPR ComPaRison-srovnéni Postavil se k tomu chlapsky.CPR
CRIT CRITerion-méritko Podle statistik.CRIT pocet klesl.
DIFF DIFFerence-rozdil Prodlouzil Ihitu o rok.DIFF
EXT EXTent-mira, intenzita Omezila nds jen édstecné. EXT
MANN MANN-zptisob Projevovala se zZivelné. MANN
MEANS MEANS-prostFedek Pripoutat se pasem.MEANS
REG REGard-zietel Uskrommila se v ndrocich.REG
RESL RESulLt-ti¢inek, disledek Opdlila se do hnéda.RESL
RESTR RESTRiction-vyjimka Kromé Petra.RESTR nikdo nevédél.

Tabulka 4.11: Funktory pro zplisobova urceni
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Funktor | Plny nazev/definice Priklad

AlIM AlIM-tcel Studoval, aby vynikl. AIM

CAUS CAUS-pfi¢ina/davod Zemiel hladem.CAUS

CNCS CoNCeSsion-pripustka Navzdory veskeré snaze. CNCS
nevyhrdli.

COND CONDition-podminka Volej, jestlize neuspéjes. COND

INTT INTenT-cil, zdmér Ptdci se houfuji k odletu.INTT

Tabulka 4.12: Funktory pro doplnéni vyjadiujici pfiéinné vztahy

Funktor | Plny nazev/definice Priklad
ATT AT Titude-postoj Je bohuzel. ATT pozdé.
INTF INTensiFication- ToANTF Karel jeste hraje.
zintenzivnéni /falesny
podmét
MOD MODality-modalita Ziejmé.MOD se neumd chovat.
RHEM RHEMatizer JiZ.RHEM nékolik dni je zndmo...
PREC PRECeding text reference Ale.PREC sance je pfesto.PREC
manimdlng.

Tabulka 4.13: Funktory pro rematizatory a vétné, navazovaci a modalni adverbialni

vyrazy
Funktor | Plny néazev/definice Priklad
BEN BENefactor-ne/prospéch Pracoval pro déti.BEN
CONTRD | CONTRaDiction-konfrontace Dcera se pripojila, zatimco.
CONTRD syn se odmitl zicastnit.
HER HERitage-dédictvi Lenka se jmenovala po babicce. HER
SUBS SUBStitution-substituce Zaridil vse za bratra.SUBS
Tabulka 4.14: Funktory pro ostatni doplnéni
Funktor | Plny nazev/definice Priklad
COMPL | COMPLement Sestra odchdzela unavend. COMPL

Tabulka 4.15: Funktor pro doplnék
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Funktor pro volna slovesna doplnéni je celkem 36%° a uvadime je v tabulkich 4.9,

4.10,4.11,4.12,4.13, 4.14 a 4.15.3Y Funktory pro volna doplnéni jsou soucasti valencéniho
ramce jen v tom piipadé, Ze jsou obligatorni. Ne viechna vyjmenované volna doplnéni
se v PDT-Vallexu jako obligatorni vyskytuji.

Nejvice jsou sémanticky diferencovany funktory pro volné doplnéni ¢asu. Tato do-
plnéni vyjadiuji riznéd ¢asovi vymezeni, at jde jiZz o bod na ¢asové ose, nebo o rizné
typy Casovych intervalt. V piehledu jsou funktory Casu spolu s otézkou, na kterou
odpovidaji, abecedné uvedeny v tab. 4.9.

Sémanticky jsou rozélenény také funktory pro volna doplnéni mista. Jak ukazuje
tabulka 4.10, jde o rozliseni podle umisténi nebo sméru.

Zvl4st jsme vyclenili funktory odpovidajici girokému vymezeni zptsobu, viz tab.
4.11. Tyto funktory vyjadiuji obecné zptsob uskuteénéni déje a sémanticky viceméné
odpovidaji adverbidlnimu urceni zptisobu, jak ho zname z tradi¢nich mluvnic. Vétgina
funktort pro vyjadieni zpisobu muze fungovat jako alternujici funktor (srov. kap. 4.6).
Ve valen¢nim ramci alternuji zejména funktory ACMP, CPR, CRIT, MANN a MEANS.

Dalsi podskupinu funktort pro volnd doplnéni tvofi funktory pro vyjadieni pii-
¢innych vztahd. Tyto funktory umoziuji sémanticky vydélit p¥i¢inu, podminku, acel,
zémér a pifpustku. V piehledu jsou uvedeny v tabulce 4.12.

Nésledujici skupina je tvofena funktory pro rematizatory a vétné, navazovaci, i
modalni vyrazy. Tato skupina, zachycena v tabulce 4.13, se odlisuje od p¥edchozich
volnych doplnén{ v tom, Ze jeji zastupci nevyjadiuji ve vété zavislostni vztahy, ale plnf
bud funkci navazujici PREC, rematiza¢ni RHEM), hodnotici ATT, intenzifikujici INTF,
nebo pfifazuji vypovédi uréitou modalni charakteristiku MOD.

Posledni skupina je vyhrazena pro ostatni funktory, které jiz nesdileji Zadnou spo-
le¢nou sémantickou charakteristiku. Pat¥i do ni funktor BEN, CONTRD, HER a SUBS.
Podrobngji se o nich zmifuje manuél pro tektogramatickou anotaci (Mikulové et al.,
2005, s. 542). Zde jsou spolu se zékladni charakteristikou uvedeny v tabulce 4.14.

Zvlast vycleiujeme volné doplnéni doplitku (COMPL), protoze toto doplnéni je zcela
specifické v tom, Ze ma dvoji zavislost. Vztahuje se soucasné ke slovesu a k substantivu
(tab. 4.15).

Protoze na pofadi ¢lent ve valen¢nim ramci ve slovniku (v souladu s FGP) nezalezi,
je dano konvenci. Pro jednotnost jsou valenéni doplnéni ve vypisech valen¢nich ramect
sloves fazena v nasledujicim pofadi (uvadime pouze ty funktory, které se v né&jakém
ramci vyskytly): ACT, CPHR, DPHR, PAT, ADDR, ORIG, EFF, BEN, LOC, DIR1, DIR2,
DIR3, TWHEN, TFRWH, TTILL, TOWHN, TSIN, TFHL, MANN, MEANS, ACMP, EXT,
INTT, CRIT, REG.

V nékterych pfipadech je oznacovani ¢lenu ramce sloZeno z nékolika alternujicich
funktort (srov. kap. 4.6). Pokud je situace slozitéjsi a nebylo mozné ji zachytit touto
jednoduchou alternativou, je pro dany vyznam pouzito vice ramct. Ve slovniku ale nenf{

2Nepocitame RHEM a PREC, které sice mohou zaviset na slovese, ale jedna se o strukturni funktory,
které se nepovazuji za volna doplnéni.

30Vgechny funktory a subfunktory pouzivané v PDT jsou uvedeny v manualu pro anotaci na tekto-
gramatické roviné PDT (Mikulova et al., 2005).
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nikde naznaceno, ze tyto ramce spolu vyznamové souviseji (srov. rovnéz kap. 4.6).
Nékteré funktory (jde o ACMP, BEN, CPR, DIR1, DIR2, DIR3, EXT, LOC a TWHEN)
jsou blize specifikovany tzv. subfunktory. Subfunktor na zakladé povrchové formy pii-
slugného valen¢niho doplnéni specifikuje (jesté podrobnéji nez funktor) vyznam tohoto
doplnéni. Subfunktory se ale do valen¢nfho ramce nezapisuji. Opraviiuje nas k tomu
domnénka, Ze pokud je v ramci urcity funktor, sloveso v daném vyznamu muze byt
rozvito Clenem s libovolnym subfunktorem tohoto funktoru. V anotaci PDT jsou pak
subfunktory automaticky pfifazeny do piislugnych atributii uzlu s vybranymi funktory.

4.8 Charakteristiky ¢lenti ramce (obligatornost)

Aktanty?! charakterizujeme v ramci z hlediska jejich obligatornosti ¢ fakultativnosti,
jak je uvedeno vyse v kap. 3.5.2. V PDT-Vallexu se zapisuj{ do valen¢ntho rdmce pouze
aktanty (jak obligatorni, tak fakultativni) a obligatorni volna doplnéni. Vylouceni fa-
kultativnich volnych doplnén{ z rdmce vyplyva z toho, ze v PDT-Vallexu zachycujeme
pouze valenci v uzs§im smyslu (srov. poznamku pod ¢arou 15, kap. 3.5). Piiklad zapisu
valen¢niho ramce obsahujiciho jak obligatorni, tak fakultativni aktanty:

(43) a. prekladat ACT@) PAT(4) ?0RIG(z+2) 7EFF(do+2)

b. preklddat bdsnickou sbirku ze Spanélstiny do cestiny

Otaznik pred zapsanym funktorem valenéniho doplnéni oznacuje fakultativnost,
tj. fakultativni valen¢ni doplnéni. Pokud pred funktorem otaznik neni, oznaduje tento
funktor obligatorni valen¢ni doplnéni.

4.9 Povrchové realizace (formy)

4.9.1 Povrchové vyjadfeni ramce

V na#i teorii popisu jazyka na jednotlivych rovinach se fidime zasadami uplnosti a ne-
redundance. PTi Gplnosti sledujeme zasadu, Ze v reprezentaci véty na jakékoli roviné
musi byt dostate¢nd informace k tomu, abychom mohli zpé&tné vytvofit povrchovou
realizaci této véty, tj. jeji psanou (pFipadné mluvenou) podobu. Tato povrchové re-
alizace pFitom musi byt z hlediska vyznamu jasné urcena. To znamend, ze by mélo
byt mozné ji uréit jednoznaéné az na uplnou synonymii formy.3? Naopak, za idealnich
okolnosti by v anotaci neméla byt na zadné roviné zadna redundantni informace. Za
redundantni informaci se povazuje takovéa informace, kterd je obsaZzena ve dvou (nebo
vice) atributech anotace téze roviny a ktera se plné nebo ¢aste¢né piekryva, tj. vztahuje

31Volna doplnéni, pokud jsou v ramci uvedena, jsou nutn& obligatorni (fakultativni volna doplnéni
se v ramci neuvadéji, viz kap. 3.5 ).

32Pt¥esna definice synonymie z hlediska vyznamu je mimo ramec této prace. Poznamenejme jen, Ze
na tektogramatické roviné FGP se stale pouZivaji lemata (atribut t_lemma) korespondujici téméf 1:1
se slovy (lematy) pouzitymi v konkrétni vété. Nepouzivaji se tedy ani ,synsety” ve smyslu WordNetu
(Fellbaum, 1998), ani ontologické & logické entity, takZze z tohoto hlediska neni nutno se tématem
synonymie nebo vztahem mezi povrchovymi a tektogramatickymi lematy zabyvat do velké hloubky.
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se ke stejné povrchové formé. Napf#iklad pokud by v tektogramatické anotaci byla spolu
s informaci o slovesnych aktantech i informace o morfologickych padech, jednalo by se
o redundantn{ informaci.

Prazsky zavislostni korpus byl vytvofen mimo jiné proto, aby umoZnil analyzu a
syntézu jazyka na zékladé strojového uceni. Zasada tplnosti se zda z tohoto pohledu
v poradku a je jisté nezbytné ji dodrZovat. Zasada neredundance vSak pocitacovym
programtim pro analyzu a syntézu pfirozeného jazyka zptisobi jisté znacné problémy.
V tektogramatickém zépisu véty nejsou zachyceny piedlozky, informace o padech, in-
formace o podfadicich spojkach, o pomocnych slovesech apod. P¥i budovani programi
zejména pro generovani vét piirozeného jazyka (z tektogramatického zapisu) je tedy
nutno vytvofit pravidla nebo jiné postupy, kterymi se informace o povrchové formé
vytvori.

PDT obsahuje pro kazdy uzel tektogramatického stromu specialni odkazy, tj. seznam
uzli analytického stromu, které tak ¢ onak souvisi s danym tektogramatickym uzlem
(tj. néjak "pFispély” k hodnotam t-lematu, funktoru a jeho dalsich atributi). Na zakladé
téchto odkazi muZeme (napiiklad vyuzitim pfislusnych algoritmi strojového uceni)
ziskat konkrétni souvislosti mezi formou vyjadfeni a tektogramatickou reprezentaci
véty. Takto ziskané informace pak lze pouzit p¥i automatické analyze i syntéze vét.

PDT je vSak pro automatické (strojové) uceni téchto velmi komplexnich vztahi re-
lativné maly (na tektogramatické roviné je v ném anotovan necely jeden milion uzli).
Samotny PDT k pfesnému a zaroven obecnému strojovému uceni vztahti mezi valenc-
nimi ramci a jejich povrchovym vyjadrenim tedy nesta¢i. Bylo proto rozhodnuto vztah
mezi konkrétnim valen¢énim ramcem (tj. slovesem a jeho doplnénimi) a povrchovym
vyjadienim slovesa a zejména jeho valen¢nich doplnéni vkladat do hesel valen¢niho
slovniku PDT-Vallex pfimo pfi jejich tvorbé, paralelné s anotaci (o vzniku a tvorbé
slovniku PDT-Vallex viz téz kap. 4.12). Do PDT-Vallexu jsme se proto rozhodli ma-
nualné pridat do kazdého valen¢niho ramce i plnou informaci o jeho (jediné) moznych
povrchovych realizacich. Povrchové realizace jednotlivych valen¢nich doplnéni v pfi-
slu§ném valen¢nim ramci jsou piitom plné formalizovany, coz je zésadni predpoklad
pro vytvareni programil automatické syntézy vét pfirozeného jazyka z jejich tektogra-
matické reprezentace. Formalizovand podoba vztahu mezi ramcem a jeho povrchovou
formou nam rovnéZ umoznila vypracovat programy na tplnou a témér plné automa-
tickou kontrolu anotace Prazského zavislostniho korpusu (viz piiloha A). Diky témto
programim se vyznamné zvysila kvalita korpusu (a samoziejmé i kvalita PDT-Vallexu),
a tim 1 jeho spolehlivost pro dali pouziti.

Povrchovou formou realizace (nékdy hovofime o povrchové-syntaktické realizaci, viz
téz Mikulova et al., 2005) slovesného ramce v konkrétni vété, ve které je pouzito slo-
veso s danym ramcem (a tedy vyznamem), je ¢ast analytického stromu, jehoz kofenem
je uzel odpovidajici danému slovesu. Tento podstrom pokryva i analytické protéjsky
slovesnych doplnéni (tj. obligatornich i fakultativnich aktantii a obligatornich volnych
doplnéni) uvedenych ve valen¢énim rameci. Pro zjednoduseni predpokladame, ze soucasti
analytického stromu je i informace o morfologické realizaci (atributy m/lemma a m/tag,
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tj. informace z morfologické roviny).?* Samoziejmou soucésti analytického stromu je i
jeho zavislostni struktura (ktera se ovSem miuze od té tektogramatické lisit, i kdyz ne
zasadné) a analytické funkce (a/afun).

Pro kazdy vyskyt slovesa v anotovanych datech a pro ta jeho doplnéni, ktera jsou
zanesena ve valenénim ramci, mtzeme takovy podstrom analytického stromu relativné
snadno identifikovat. V tektogramatickém stromé tvofi sloveso a jeho valen¢ni doplnéni
v bézném piipadé jednoduchy podstrom o hloubce 1 (viechna doplnéni zavisi p¥imo*
na slovesu). V analytickém stromé je situace ovSem ¢asto mnohem slozit&jsi. Je to
dano napftiklad tim, ze pomocnéa slova (pomocnd slovesa, predlozky, podfadici spojky
apod.) jsou na analytické roviné reprezentovana samostatnymi uzly, smér zavislosti je
v nékterych pifpadech dan konvenci a je obraceny (napft. pro ¢iselné vyrazy s ¢islovkami
pét a vice v nominativu a akuzativu), jednomu tektogramatickému uzlu mize odpovidat
nékolik podstromu (napf. pro frazeologické obraty a vyrazy) apod.

Ukol, ktery pfed nami stal pii tvorbé popisu vztahtt mezi valenci a jeji povrchovou
realizaci, Ize tedy rozdélit na ¢tyfi podukoly:

1. zjistit, jaké jsou moznosti povrchové realizace rdmcti, tj. na co vSechno ma vliv
sloveso, resp. jeho vyznam v&etné jednotlivych doplnéni, v analytickém stromé
(viz kap. 4.9.2);

2. navrhnout kompaktni, ale plné formalni systém zapisu vztahil mezi tektograma-
tickymi a analytickymi podstromy, jenZ by popsal sloveso a jeho doplnéni (viz
kap. 4.9.3);

3. ke kazdému ramci ve valen¢nim slovniku PDT-Vallex tento zépis p¥ipojit (viz pii-
loha B s ukazkou formatovaného vypisu PDT-Vallexu a elektronicki verze kom-
pletniho PDT-Vallexu na piilozenéem CD-ROM);

4. naprogramovat systém kontrol, které by odhalily chyby jak v anotaci analytické a
tektogramatické roviny, tak i ve valenénim slovniku. Tyto chyby bylo t¥eba jesté
pied publikaci Prazského zavislostniho korpusu a PDT-Vallexu opravit (viz dale
kap. 4.12).

337de je na analytické roving u nékterych ¢asti (kategorii) morfologické znacky ponékud porusen
princip neredundantnosti (pfesto, Ze fada morfologickych kategorii je odvoditelna uplatnénim pravi-
del nap¥. o shodé adjektiv a jejich Fidicich substantiv, o shodé dopliiku, o shodé formy jmenné ¢asti
predikitu se sponou v zavislosti na podmétu apod., je morfologickd znacka na analytické roviné uve-
dena v tdplnosti).V Prazském zavislostnim korpusu je ovSem analyticka rovina takto definovana. Tyto
atributy tedy miZeme (a musime) pii specifikaci povrchové podoby valen¢nich ¢&lent pouzivat, i kdyz
jsme se snazili specifikaci formy alespoii ve slovesnych ramcich uvadét v co nejvétsi mife bez této
redundance.

318 vyjimkou koordinaci, kdy je z technickych diivodi mozné, ze mezi slovesem a jeho doplnénim je
jeden nebo vice koordinacnich uzla. Vzdy vsak plati, Ze efektivnim rodi¢em kazdého takového dopl-
néni je pravé dané sloveso. Oznaleni ,efektivni rodi¢“ a ,efektivni potomek/syn“ je definovano pfesné
v manualu k tektogramatické anotaci (Mikulova et al., 2005, s. 3).
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4.9.2 Moznosti povrchové realizace valen¢nich ramci

Jak jiz bylo uvedeno v predchozi kapitole, za povrchovou realizaci rdmce se povazuje
tvar ¢asti analytického stromu a hodnoty nékterych atributii uzlii v této ¢asti.®>

V ¢Ceskych gkolnich gramatikach (nap¥. Novotny, 1997), tradi¢nich ¢eskych mluv-
nickych ptiruckach (Havranek a Jedlicka, 1981, Grepl a Karlik, 1998 a Smilauer, 1947)
a nékterych dfive vydanych ¢eskych slovnicich, které se bud pfimo nazyvaly valenéni
(Pala a Sevetek, 1997, kap. 3.2.1), nebo jimi fakticky byly (Svozilova et al., 1997 a Svo-
zilova et al., 2005, kap. 3.2.2), je vztah povrchové formy a valence nejcastéji zachycen
pouzitymi ,vétnymi vzorci” sice formédlng (napiiklad pro bézna tranzitivni slovesa3® je
pouzit vzorec Val 1 - VF- Val 2 s tim, ze Val 1 a Val 2 je rozvinuto jako ,S nom”,
resp. ,,5 acc”), ale nejsou zachyceny vSechny varianty a nuance povrchového vyjadieni
(napft. ,praep S” znamend jakoukoli pfedlozkovou substantivni frazi, ackoli je zfejmé,
Ze nelze pouzit jakoukoli piedlozku - viz napt. sloveso jist).

Casto se pouzivaji spiSe priklady. Napt. v Ceské mluvnici (Havranek a Jedlicka,
1981, s. 332) se v ramci vykladu o skladebni dvojici a Fizenosti (rekci) uvadéji piiklady
slovesné rekce: mluvi o pldnech, odpovidd na dotazy, byl zvolen predsedou.

7 hlediska terminologického tyto slovniky vétsinou - kromé Ceského syntaktického
lexikonu (kap. 3.2.3, Skoumalové, 2001 a Skoumalova, 2002), slovniku VALLEX (kap.
3.2.4, Lopatkova et al., 2007) a VerbaLex (kap. 3.2.1, Hlavackova, 2008) - zachycuji
fizenost, neboli rekci (resp. vazbu). Napiiklad jeden z nejvétsich Ceskych syntaktiki,
Vladimir Smilauer, svou Novoceskou skladbu (Smilauer, 1947) na valen¢nim pojeti
nestavi, hovoif o rekei vétnych ¢lent: ,Rizenost (rekce). Vétny vztah determinace se
nékdy vyjadiuje tim, Ze jeden Clen vétné dvojice, a to zavisly, nabyva vlivem c¢lenu
druhého, fidiciho, zcela urcitého tvaru, neshodného s tvarem c¢lenu fidiciho. f{ikéme,
7e Fidici vyraz (sloveso, pFidavné nebo podstatné jméno) m4 jistou vazbu.” (Smilauer,
1947, s. 80).

7, priklad na zpracovani valenénich ramci v ¢eskych valenénich slovnicich uvede-
nych v kap. 3.2 je vidét, Ze ve vétsiné slovnikii je povrchova forma valence ziZzena na
vyjadieni padu, popt. predlozkové vazby slova plniciho tlohu daného valenéniho ¢lenu,
pfi¢em? jeho funkce se ¢asto rozumi ,sama sebou”, nebo vyplyva z piikladid, nebo je
pouze oznafena povrchovymi syntaktickymi kategoriemi subjektu nebo pfimého nebo
nepifimého objektu, popfipadé piisloveéného urceni. Vyjimecné je pfitom uvedena i
moznost vedlejsi véty. Az na slovnik VALLEX a ,Slovesa pro praxi” nebyly tyto slovniky
diisledné konfrontovany s jazykovym materidlem, tj. s korpusem Cestiny. Problematika
povrchové realizace diatez{ pak nenf v takovych slovnicich zachycena vibec a i u nf se
predpoklada, ze si ji ¢tenai domysli na zédkladé znalosti gramatiky ceStiny.

35Skute¢na povrchova podoba véty, tj. jednotlivé tvary slov a interpunkce ve spravném pofadi,
je pak kombinaci jednoznaéné pracujici morfologické syntézy na zdkladé gramatémi (u sloves napi.
slovesného Casu, zptisobu a modality) a slovosledu uréeného aktualnim ¢lenénim a dalsimi vlivy, které
jiz s vyznamem ani ramcem slovesa pfimo nesouvisi.

36Pojem tranzitivni sloveso oznacuje sloveso pfechodné, tj. sloveso pFedmétové s piedmétem ve 4.
padé. Neprechodnd slovesa jsou slovesa pfedmétové, kterd nemaji pfedmét ve 4. padé. Pojem in-
tranzitivnd sloveso oznacuje sloveso nepfedmétové nebo sloveso nepfechodné. Za predmétovd slovesa
povazujeme vSechna slovesa vyZzadujici pfedmét, a to bez ohledu na jeho povrchovou realizaci.
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Neformélnost a netplnost tradi¢nich tisténych slovnikii a zejména to, 7Ze nebyly
pevné zakotveny v néjakém formalnim systému popisu jazyka, nebylo mozné pro kon-
cept slovniku PDT-Vallex akceptovat, nebot pro pocitacové zpracovani je nutny popis
plné explicitni. Z uvedenych prament a zejména z texti Prazské zavislostniho korpusu
byl pfipraven seznam moznosti, jak povrchovou realizaci souvisejici s valenci popsat.

Nez se budeme zabyvat jednotlivymi moZnostmi povrchové realizace, je tfeba zdd-
raznit, Zze v PDT-Vallexu jsou zachyceny pouze kanonické ramce, které odpovidaji pri-
marni diatezi, a ze dalsi moznosti realizace (z hlediska sekundérnich diatezi) jsou po-
psany oddélené (viz kap. 5). Nicméné realizace sekundarnich diatezi jsou popsany plné
formalizovang, aby byla pravidla tvofeni povrchové realizace rovnéz v téchto pripadech
explicitné vyjadritelna.

Dale uvedeme jednotlivé moznosti povrchové realizace valen¢nich ¢lent v ramci
(format a notace viz kap. 3.5, 4.3.2 a zejména 4.9.3).

4.9.2.1 Realizace pFimym padem

Realizace pfimym (nepiedlozkovym) padem pfichdzi v ivahu zejména u substantiv, ale
Ize ji pouzit také u zédjmen, adjektiv a ¢islovek v substantivni funkci, jak je uvedeno
v piikladech (44) az (48).

(44) aktor vyjadfeny nominativem:
basnit ACT(1) ?PAT (o+6)
hoch bdsnil o ldsce

(45)  patient vyjadfeny genitivem:
dockat se ACT(1) PAT(2)
starik se dockal 90. narozenin

(46) adresat vyjadreny dativem:
dodat ACT(1) PAT(4) ADDR(3)

firma dodala obchodnikovi zbozi

(47) patient vyjadifeny akuzativem:
handicapovat ACT(1) PAT(4)

nemoc ji handicapovala

(48) patient vyjadieny instrumentalem:
hazardovat ACT(1) PAT(7;5+7)
hazardovala Zivotem

Je tfeba poznamenat, Ze pokud je valen¢ni ¢len predepsan v nominativu nebo
v akuzativu, vyjime¢né i dativu nebo jiném nepiedlozkovém padé, je mozné jej v pri-
padé dopliujiciho kvantitativniho ureni realizovat i pomoci vyrazi typu na/pres tisic
lidi, po jablicku, okolo/do/kolem padesdti sloni, dost/mdlo/hodné/30 procent/plno/tro-
chu aut, za 100 K¢ benzinu, mezi deseti a dvaceti stupni Celsia a variantami formalné
zpusobenymi tim, ze v pfipadé nominativu a akuzativu jsou v kvantifikovanych vyra-
zech s Cislovkami pét a vétsimi Fidicim ¢lenem C&iselné vyrazy, zatimco v jinych padech
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a také pro vyrazy s ¢islovkami 1 az 4 je to obracené (pét oFiski.Atr vs. tii.Atr orisky
vs. deseti.Atr oFisky ).

4.9.2.2 Realizace predlozkovym padem

Zde je nutné brat v dvahu i viceslovné predlozky a stanovit také pad, nebot rada
predlozek je padové homonymni. To opét plati pro povrchové syntakticka substantiva,
at uz vyjadfena substantivem, adjektivem, ¢islovkou nebo zdjmenem, piiklady (49) aZ
(52).

(49)  patient vyjadreny piedlozkou na s akuzativem:
hndvat se ACT(1) 7PAT (na+4)
babicka se hnévala na dét

(50)  patient vyjadfeny piedlozkou do s genitivem:
hrabat ACT(1) PAT(4) PEFF(do+2;na+4)
syn hrabal seno do kopek

(51)  patient vyjadreny piedlozkou k s dativem:
napomahat ACT(1) PAT(3;k+3)

vldda napomdhd rozvogi

(52) patient vyjadieny piedlozkou od s genitivem:
ocekavat ACT(1)PAT(4;17e;]zda;|c) TORIG(0d+2)

ocekdvala od ného odpovéd

4.9.2.3 Realizace vedlejsi vétou

Vedlejsi véta je bud uvozena podiadici spojkou, kdy ve vétsing pripadi staci uvést pii-
slugnou podfadici spojku, nebo na (svou) vétu hlavni neni navazana zadnou spojkou, tj.
v povrchové syntaktickém vyjadieni je kofenem podstromu zachycujictho tuto vedlejsf
vétu sloveso ve finitnim tvaru (jde o bezespojkovou obsahovou zavislou vétu uvozenou
vztaznym zajmenem ¢i piislovcem), viz piiklady (53) az (59).

(53) aktor vyjadfeny vedlejsi vétou se spojkou Ze:
vystaéit ACT(I;.f;iie;iaby&kdyi) PAT(3)
vystacilo ndm, Ze jsme studovali hodinu denné

(54) patient vyjadieny vedlejsi vétou se spojkou aby:
pI‘OSit ACT(I) PAT(o+4;.f; Jzda;laby;lat;.s;]c) ADDR(4)
prosila kamarddy, aby poslechli

(55) patient vyjadieny vedlejsi vétou se spojkou jak:
hledat ACT(1) PAT(4;ic;|zda; jestli; |jak-2)
hledala, jak ziskat pujcku

(56) patient vyjadieny vedlejsi vétou se spojkou zda:

kontrolovat ACT (1) PAT (4;/zda;|jestli;|c)
kontroloval, zda zachdzi dobie s majetkem
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(57)  patient vyjadreny vedlejsi vétou se spojkou at:
naridit ACT(1) PAT (4;.f;ze;laby;lat;\c) ADDR(3)
natidila détem, at spi

(58) aktor vyjadfeny bezespojkovou vedlejsi vétou:
nadchnout ACT(1;/ze;|c) PAT(4)

nadchlo ho, kolik véci stihne

(59) patient vyjadieny bezespojkovou vedlejsi vétou:
licéit ACT(1) PAT (4;12e;1c) TADDR(3)
li¢ila ndm, kam vsude poloZi kvétiny

4.9.2.4 Realizace infinitivem slovesa

Realizace infinitivem slovesa je mozna rovnéz u vSech funktort, i kdyz neni p¥ili§ ¢asta.
Priklady (60) a (62) ukazuji nékolik pfipadt pouZiti infinitivu pro ruzné aktanty.

(60)  patient vyjadfeny infinitivem:
naridit ACT (1) PAT(4;.f,|3e;|aby; at;|c) ADDR(3)
natidil jim pracovat piescas
(61) efekt vyjadieny infinitivem:
citit ACT(1) PAT (@) EFF(1)
citil Karla vejit
(62) aktor vyjadfeny infinitivem:
lze ACT (1)

lze ocekdvat ochlazeni vztahi

4.9.2.5 Realizace tfidou slov v dané formé

U sloZenych slovesnych vyraza lze valen¢ni doplnéni slovesa, které zde do zna¢né miry
ztraci svilj ptivodni vyznam, popsat uréitym seznamem slov, v mnoha pifpadech sé-
manticky koherentnich. Vyznam celku (celého slozeného predikatu) je pfedevim urcen
touto nomindalni ¢asti predikatu, tj. slovem oznacenym funktorem CPHR, jak je uvedeno
v piikladech (63) az (67).

(63) nasbirat ACT(1) CPHR(odvaha,poznatek, zkusenost,....4)

v zahranic¢i nasbiral poznatky a zkusenosti

(64) nasky'tat CPHR(moinost,vthed ..... 1) ?ACT(3)

naskytala se mu moznost studovat v ciziné

(65) obracet ACT(1) CPHR(pozornost-1.....4) DIR3()

obraceli pozornost k piedni lavici

(66) pocitit ACT (1) CPHR(nutkéni,potieba,....4)
pocitila potiebu odejit
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(67)  podat ACT(1) CPHR(vykon,....4)
podala Spickovy vikon

4.9.2.6 Realizace konkrétnim slovem, frazi nebo jeji ¢asti

V tomto piipadé se jedna o frazeologicky vyznam, ktery se realizuje slovesem spolu
s jeho (formdlné zapsanym) valen¢nim doplnénim s funktorem DPHR, jak je uvedeno
v piikladech (68) az (72). Cela fraze musi tedy sestdvat minimalné ze dvou slov -
slovesa a alesponi jednoho dal§iho slova s funktorem DPHR. Vyjimecné je u jednoho
slovesa nékolik moznosti povrchového vyjadieni ¢lenu s DPHR, vétsinou jde o jediné,
velmi specifické vyjadfeni, Casto relativné komplikované.

(68)  polozit ACT(1) DPHR(na-1[lopatka.P4]) PAT (4)
poloZily protivnika rychle na lopatky

(69)  balit ACT(1) DPHR(fidiatko.P4)
balim tu fidldtka

(70) bézet ACT(1)DPHR(jako[na-1[dratek.P6]];jako[po-1[dratek.P6]])
prdace béZela jako po drdtkdch

(71) brat ACT(1)DPHR(na-1[vaha:4[lehky:#]))PAT (4;12e;/c)
bral na lehkou vdhu, Ze se mu vysmivd

(72) pocitit ACT(1)PAT (4;13¢;lc) TDPHR(na- 1[kiize:S4[vlastni-1:#]])

pocitili dusledek na vlastnd kizi

4.9.2.7 Specifickd omezeni povrchové realizace slovesa a dalSich ¢asti slo-
vesné konstrukce (mimo valenéni doplnéni slovesa)

Kromé vyjadieni povrchové realizace pro jednotliva valenéni doplnéni (kterd se vza-
jemné z tohoto hlediska v naprosté vétsiné piipadt nijak neovliviiuji) se v nékterych
pfipadech musi specifikovat i jisté omezen{ na tvar slovesa nebo dalsich slov a vétnych
¢lend v dané konstrukci.

Takové specifickd omezeni zachycuji piiklady (73) az (75). Zapis formy je uvozen
pomlckou (-) namisto funktoru.

V piikladu (73) je zachyceno, jak lze vyzadovat, aby sloveso bylo vzdy negované.
Jedna se o znak vlnovka (), ktery se zapisuje na zalatek seznamu morfologickych
pozadavkl p¥imo na tvar slovesa.

(73) nechat ACT(1) DPHR(kamen.S4,na-1[kamen.S6]) PAT (z+2) —(.")

nenechal z ni kdmen na kameni

V piikladu (74) je zachycen pozadavek na to, aby sloveso bylo ve formé pasiv-
niho pficesti. V PDT-Vallexu byl tento pozadavek pouZit pouze jednou, a to pro jeden
z ramcu slovesa dotknout se, které se pro vyznam ,,bit dotéeno’ nevyskytuje v aktivni
formé. Proto je u ného nutné popsat valen¢ni rdmec pro pasivni diatezi piimo ve valené-
nim slovniku, nebot rdmec pro primérni diatezi by byl vytvofen uméle a pak by bylo
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obtizné ve slovniku néjak jinak oznagdit, ze vlastné neexistuje. ,Pasivni” rdmec, zapsany
pfimo v PDT-Vallexu, se pak pfesto v technickém smyslu povazuje za kanonicky se
viemi dusledky pro popis diatezi (viz kap. 5.4.2.1).

(74) dotknout se ACT(7) PAT(1) —(5<2>s)

vypoidddnim nebylo dotéeno zdkladni jméni podniku

Priklad (75) ukazuje zachyceni ¢astice se. Ac¢koli je tato forma v zasadé ekvivalentni
uvedeni Castice se pfimo u t_lemmatu, pouZivala se (i kdyZ ne zcela konzistentné)
pro vyjadfeni sekundérni diateze reciprocity v piipadé realizace této diateze pomoci
predlozky s s instrumentalem (a singularem) u té&ch sloves, kde takové vyjadieni je
mozné. Jedné se ov8em o docasné FeSeni, do jisté miry vynucené systémem kontrol
valence v PDT 2.0. Zachycen{ reciprocity ve slovniku je nové navrzeno v kap. 5.4.7.4
tak, Ze se lze bez téchto sekundarnich ramci obejit.

(75) vidét ACT (1) PAT (s+7) —([se])
Misa se vidéla s Honzou.
vitat ACT(1) PAT (s+7) —([se])
Jan se vital s Jirkou.
libat ACT(1) PAT (s+7) —([se])
Tomds se libal s Irenou.

4.9.2.8 Morfologické lema

Dulezitym prvkem popisu formy, tj. povrchové realizace ¢lent valen¢niho ramce, je
morfologické lema (m/lemma). Pouziva se zejména u frazeologickych vyrazi, vyjadieni
pomoci predlozkového padu (pro danou piedlozku) nebo vedlejsi véty uvozené podiadici
spojkou (pro pfislugnou spojku). Proto se u néj zastavime podrobnéji.

V atributu m/lemma je vyplnéna zakladni slovni forma prifazend slovnimu tvaru na
morfologické a na analytické roving. Atribut m/lemma jako vystup morfologického ana-
lyzatoru jednoznacéné identifikuje slovni tvar vzhledem k jeho flexi. Dvé rizné hodnoty
atributu m/lemma se témé&r vzdy (az na piipady zcela jasné synonymie, nap¥. brzy/brzo)
lisi sémanticky. Naopak to v8ak platit nemusi: pokud dvé sémanticky odlisna slova majf
naprosto identické sklofiovani nebo ¢asovéani, sdilej{ jen jedno m/lemma a sémantické roz-
dilnost mezi nimi se ani na morfologické ani na analytické roviné v atributu m/lemma
nijak explicitné nezachycuje (napt.: (Zeleznicni) kolej i (studentskd) kolej - dostéava
jedno m/lemma=kolej3”, bez indikace rozliSeni vyznamu).3® V piipadé homonymie zé-
kladniho tvaru slova s jinym slovem, které mé jiny typ ohybéni, se hodnota atributu
m/lemma dopliiuje na konci identifikaci (pomlckou a identifika¢nim ¢islem, napi. -2),

37Viz morfologicky slovnik online:
http://quest.ms.mff.cuni.cz/cgi-bin/morph/morph-anal-cz.pl
38V morfologickém slovniku, ktery se pouzival pro anotaci analytické roviny PDT, toto pravidlo neni
zcela dusledné dodrzovano. Napf. pro sloveso vydat jsou uvedena dvé hesla, vydat-1 (s popisem, Ze se
jedna o fyzické vydani (pfedani) véci majiteli nap¥. po jejim zadrzeni) a vydat-2 (s popisem, Ze jde
napf. o vydani knihy), atkoliv se jejich ¢asovani ani derivace v ni¢em nelisi.
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jak lze vidét z priklada (76) az (78).

(76)  Slovo stdt:

a. stat-1 (pro substantivum stat ve vyznamu statni ttvar)
b. stat-2 (pro sloveso stat (se), v piitomném tvaru stane (se))
c. stat-3 (pro stat (na nohou), piitomny tvar stoji

(77)  Slovo kohoutek:

a. kohoutek-1 (zvife, zivotné sklofiovani)
b. kohoutek-2 (kvétina nebo uzavér, nezivotné sklonovani)

(78)  Slovo maticka:

a. maticka-1 (mald matice, sou¢astka) netvoiri posesivum
b. matitka-2 (zdrobnéle matka)

Hodnota atributu m/lemma obvykle odpovida tradi¢nimu slovnikovému tvaru slova,3?

to znamenéa
e nominativu u substantiv (ko¢ka, soudce, nepritel),
e pozitivu nominativu maskulin u adjektiv (novy, velky, k1ic¢ici) ,
e porzitivu adverbii (nové&, dobte),
e nevokalizované formé predlozky (pfed, k, s),
e infinitivu u sloves (délat, péci).

Vlastni jména maji m/lemma obvykle psané s velkym prvnim pismenem (napf¥. Praha,
Pisek - obecné slovo pisek méa své vlastni m/lemma). Velikost pismen v textu m/lemma
nereflektuje, tzn. pokud je obecné jméno obsazeno napf. v nadpisech nebo zacatcich
vét s velkym pismenem, jeho m/lemma velké pismeno neobsahuje. Zkratky jsou uvadény
podle Pravidel ¢eského pravopisu nebo v ustalené formé (tj. i celé zapsany velkymi pis-
meny, napt. CR, 0SN, ale nap¥. PhDr). Hodnota atributu m/lemma ve své zakladni ¢asti
nikdy neobsahuje spojovnik, apostrof ani jiny interpunké¢ni znak, ani (u zkratek) zaveé-
reénou tecku. Napiiklad tvar technicko-hospoddisky se povazuje za dvé slova s hodno-
tami atributu m/lemma technicky a hospodafsky, mezi nimi je interpunkéni znaménko
spojovnik (jako dalsi ,token” v posloupnosti jednotek na morfologické roving), které ma
rovnéz (z formalnich divodil) v atributu m/lemma hodnotu - (spojovnik). Vyjimkou je
pouze znak pro tecku, a to jen v téch akronymech & zkratkich, které obsahuji tecku
uvnit¥ (napt. X.25, aviak Sb (zkratka Shirky zakont) je bez tecky.

Hodnota atributu m/lemma pro ¢isla psané islicemi obsahuje jen ¢islice (a pfipadné
desetinnou tecku), v né&kterych technickych nazvech mohou byt v atributu m/lemma

39V anotaci PDT miiZe byt sou¢asti hodnoty atributu m/lemma i p¥idavna informace, napf. o do-
konavosti, sémantickych rysech slova, derivaci apod., av8ak ta neni z hlediska flexe urcujici. Zacatek
pfidavné informace je identifikovan prvnim znakem ,podtrzitko” za lematem, resp. identifika¢nim &is-
lem, pokud jej lema obsahuje (podrobnéji viz Hana et al., 2005).
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Obrazek 4.6: Anotace frazeologického spojeni: Pred zdpasem mi béhal mrdz po zddech

Cislice 1 pismena (nap¥. m/lemma pro oznaceni firmy 3Com). Podle zasad anotace mor-
fologické roviny (Hana et al., 2005) a definice morfologického slovniku (Haji¢, 2004) se
m/lemma uréuje pro kazdé slovo identifikované v textu (token) zv1ast, a to i kdyz jde
o ustalena frazeologicka spojeni nebo vyrazy s pomocnymi slovy (napf. spojeni den za
dnem se identifikuje jako tfi slova s atributy m/lemma den, za a den; spojeni jsme s to
jsou rovnéz tii slova s hodnotami atributu m/lemma postupné byt, s a ten, spojeni
tvdril jsem se dostane také tii hodnoty: tvarit, byt a se; spojeni béhal mi mrdz po
zddech se analyzuje pomoci péti slov (tokens) s hodnotami atributu m/lemma b&hat,
j&, mraz, po a zada). Obréazek 4.6 zachycuje anotaci spojeni béhal mi mrdiz po zddech
v PDT, a to jak na roviné tektogramatické, tak na roviné analytické.

4.9.3 Zapis povrchové formy ve valenénim ramci

Valen¢ni doplnéni je ve valenénim ramci zapsano jednak prostfednictvim funktoru,
ktery zachycuje pfislusny typ zavislosti (viz kap. 4.6), a jednak prostifednictvim povrcho-
vé-syntaktické realizace, kterd zachycuje slovnédruhové a morfematické vlastnosti va-
len¢niho doplnéni (detailnéji v Mikulova et al., 2005, kap. 5.2.2.1. ,Zapis povrchové-
syntaktické realizace valen¢niho doplnéni” a kap. 10.5.1. ,Zapis valen¢nich ramci”).
Piiklad (79) ukazuje uplny zapis valen¢niho ramce, kde je realizace na povrchové ro-
viné uvedena vzdy v zavorce za nazvem valen¢niho doplnéni. V této formé jsou valenéni
ramce zapisovany i v celém slovniku PDT-Vallex v pfiloze k této praci.

(79)  prekladat ACT(1) PAT(4) ?7ORIG(z+2) ?EFF(do+2)

preklddat bdseri ze spanélstiny do cestiny

Zapis valen¢niho ramce plati pro ty povrchové realizace (formy), které valen¢ni doplnéni
ziskavaji, je-li jejich Fidici sloveso uzito v aktivnim tvaru. Povrchové realizace (formy),
které valenéni doplnéni ziskavaji, je-li jejich Fidici sloveso uzito v sekundarnich diatezich,
se do valen¢niho ramce zv1ast nezapisuji, ale Ize je odvodit na zakladé transformad¢nich
pravidel popsanych v kap. 5.3 této préce.
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V PDT se na rozdil od tradi¢niho zpisobu zapisu valenéniho ramce pouziva rozsi-
feny, formalizovany zépis povrchovych realizaci jednotlivych ¢lent ramce. Presné de-
finice tohoto zapisu je uvedena v anotac¢nim manudlu Prazského zavislostiho korpusu
(Mikulova et al., 2005). V této préci pro uplnost uvedeme jen hlavni charakteristiky
a moznosti zapisu povrchovych realizaci a doplnime je priklady. Zaroven se zminime
o formach zapisu, které se odchyluji od manuélu a pouzivaji se v soucasné verzi PDT-
Vallexu.

Zapis formy se uvadi vzdy u aktantd, u obligatornich volnych doplnéni se zépis
povrchové-syntaktické realizace neuvadi, pokud se dané valen¢n{ doplnéni vyjadiuje
prostiedky obvyklymi pro dany funktor. Namisto toho, aby byl v z&vorce za funkto-
rem explicitni zapis povrchové syntaktické realizace, je zavorka za funktorem prazdné.
Specialni zapis stavu (=) se nepovazuje za zapis povrchové formy.

Na zé&vér této kapitoly (kap. 4.9.3) uvadime fadu piiklada, které ilustruji jednotlivé
moznosti zapisu formy. Odkazujeme na né pribéZzné u popisu povrchovych realizaci.

4.9.3.1 Zapis povrchové zavislosti

V tadé piipadi se slovesné doplnéni na analytické roviné nerealizuje jako jediné ato-
mickd lexikalni jednotka, ale ma svou vlastni zévislostni strukturu. V takovych pri-
padech se zavislost zapisuje hranatymi zavorkami a sesterské uzly se oddéluji ¢arkou.
Zavislosti je tfeba vyznacit zejména ve vyjadrenich pomoci piedlozkové konstrukce, kde
se predlozka povazuje z hlediska povrchové zavislosti za Fidici ¢len, a také v popisu formy
¢asti frazeologickych spojeni oznacenych funktorem DPHR. Zapis znézorfiujici zavislost
vypada nésledovneé: (ridici-uzel[zavisly-uzell,zavisly-uzel2,zavisly-uzel3,...]), srov. piiklad (80)

(80) hazet ACT (1) DPHR(klacek:P4,pod-1[noha:P4]) PAT(3)
hdzel mu klacky pod nohy

4.9.3.2 Navazovani zavislych uzli

Na slovesném doplnéni mize v souladu s definici tektogramatické reprezentace zaviset
dalsi uzel, ktery jej rozviji. Pokud je valen¢ni doplnéni realizovano na povrchové (ana-
lytické) roviné vice neZ jednim uzlem (jedné se tedy o podstrom, nebo dokonce seznam
podstromi zavislych na slovese), vznika pfirozené otézka, na kterém uzlu z tohoto pod-
stromu ma zaviset realizace uzlii na ném zavislych. Ve vété z piikladu (81) slovo velké
rozviji patiens slovesa vidét, a protoze tento patiens je realizovan akuzativem, nenf po-
chybnosti o tom, Ze i na analytické roviné bude uzel pro slovo velké zaviset na uzlu pro
mesto.

(81)  Libuse.Sb vidéla velké. Atr mésto.Oby.

Ve vété v piikladu (82) je vSak patiens realizovin predlozkovou vazbou, kterd je na
analytické roviné realizovana jako podstrom se dvéma uzly, jednim pro predlozku o a
druhym (na ném zavislym) pro substantivum matku. Z technického hlediska je tedy
tfeba jednozna¢né urcit, zda uzel (tj. jeho realizace na analytické roving), ktery zéavisi
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na patientu matka (tj. zde pfivliastiovaci zajmeno sviij), mé byt zavisly na predlozce
o ¢i na substantivu matka.

(82)  Dcera.Sb se stard o.AuzP svou.Atr matku.0bj.

Pro toto urceni, tedy rozliSeni toho, na kterém analytickém uzlu zavisi uzel zapsany na
tektogramatické roving, se v zapisu valen¢éniho ramce vyuziva oddélova¢ mezi lematem a
dalgimi charakteristikami formy. Pro oddélovac se pouZzivaji dva znaky, bud tecka, nebo
dvojtecka. Tecka reprezentuje praveé ten uzel, na kterém ma na analytické roviné zaviset
realizace zavislého uzlu z tektogramatické roviny. Dvojtecka se pouziva pro vsSechny
ostatni uzly, které tedy na analytické roviné uz nijak rozvité nebudou. Toto rozlisen{
oddélovaci se vSak bere v ivahu pouze tehdy, kdyz povrchova realizace valen¢niho
¢lenu mé vice nez jeden uzel. V opacném ptipadé mezi témito oddélovaci neni zadny

rozdil, nebot pochybnost o rodi¢i zévislého uzlu nemize vzniknout.
(83) starat se ACT(.1) PAT (o-1:[.4];.c;zda:[.v];jestli:[.v];aby:[.v])

V piikladu (83), ktery zde uvadime po rozepsani zkratek a vloZzeni implicitné pFitom-
nych oddélovaét, bude tedy tecka v povrchové realizaci patientu jednoduchou pred-
lozkovou vazbou uvedena aZ u specifikace padu, zatimco u predlozky bude dvojtecka.
Protoze dvojtecka je standardni hodnotou, nemusi se zapisovat, pokud neni tieba od-
délovaé explicitné uvést.?® Podobné je tomu u podiadicich spojek (v piikladu (83) se
jednda o spojky zda, jestli a aby), uvozujicich pfislusnou pfedmétnou vétu. Uzly zéavisle
na patientu (slovese) budou i na analytické roviné zaviset na analytické realizaci tohoto
slovesa, nikoli na podfadici spojce. U ostatnich forem v tomto p¥ikladu je nepodstatné,
ktery ze dvou oddélovaca je uveden, nebot povrchova realizace je tvofena jen jednim
uzlem.

4.9.3.3 Zapis slovnédruhovych a morfematickych vlastnosti

Slovnédruhové a morfematické charakteristiky jednotlivych valen¢nich doplnéni se za-
pisuji ve velmi zkracené formé za oddélovaci symbol, kterym je tecka nebo dvojtecka
(o rozdilu mezi t&émito symboly viz vyse kap. 4.9.3.2).4! Pfitom se dodrzuje toto pofadi:
slovn{ druh, rod, ¢islo, pad, stupen a shoda u piidavnych jmen. Pokud neni néktera
z téchto kategorii v zapisu povrchové-syntaktické realizace uvedena, znamend to, ze
tato kategorie mtize nabyvat pro dané valenénf doplnéni jakychkoli hodnot.

10V soucasné verzi PDT-Vallexu naleziciho k PDT 2.0 neni tato konvence disledné dodrzovana.
Valenc¢ni ramce bude tfeba v tomto smyslu opravit. Opravy se tykaji zejména frazeologickych spojeni,
jejichz zapis valen¢niho rdmce je vidy pomérné slozity, zejména pokud jednotlivé valené¢ni ¢leny umoz-
nuji dalsi rozviti. Problém rozliSeni odd€lovact obvykle nenastava u pfimych padi ani u pfedlozkovych
vazeb zapsanych zkratkou. V téchto pfipadech je uvedend konvence vzdy dodrZena.

“1Formalni definice zapisu valen¢niho ramce véetnd povrchove formy vyjadieni ¢lent ramce (ve
formatu BNF) jsou uvedeny v manualu pro tektogramatickou anotaci (Mikulova et al., 2005, kap.
5.2.2.1.;s. 97-98 a zejména kap. 10.5.1., s. 1131 az 1134). V této kapitole uvadime navrhovana rozsifeni,
vice pfikladi a nékteré dalsi dodatecné informace, které nejsou v uvedené kapitole tektogramatického
manudlu explicitné uvedeny.
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Zmak | Popis
a Piidavné jméno
d Ptislovce
i Castice

Podstatné jméno
Podradici spojka
Sloveso

Sloveso v infinitivu

Koren vedlejsi véty bezespojkové

Koten podstromu s pfimou feci

Privlastiiovaci zdjmeno nebo pridavné jméno

Aktivni tvar slovesa®

o|lx|leln| 0 |—|3D

Hromadnost™*

Tabulka 4.16: Zapis slovnédruhovych charakteristik (*v PDT 2.0 nepouZito)

Pozice a symboly pro slovni druh (tab. 4.16) v8ak neoznacuji v nékterych p¥ipadech
pouze slovni druh tak, jak je uvddén v morfologickém tagu. Jsou zde pouZita i zkrat-
kovita vyjadieni ¢astych komplexnéjsich pozadavki a omezeni na povrchové vyjadieni
slovesa a jeho doplnéni; to se tykda zejména symbola f, u, ¢, s a nové navrhovanych
symboli k a h.

Nésledujici priklady (84) a (85) ukazuji pouziti téchto zkratek pro infinitiv, resp. ve-
dlejsi vétu obsahovou bez podiadici spojky (jako piedepsanou formu patientu a efektu).
Patient ma formu infinitivu napf¥. u fazovych sloves (zacit, zistat) a u fady dalgich slo-
ves s infinitivni vazbou, obvykle spjatych s gramatickou kontrolou (nechat spravit boty,
poslat déti spdt, povolit pracovat pies cas). Vedlejsi véta bez podiadici spojky (zkratka
c) se fakticky lisi od prostého pozadavku na sloveso jako kofen realizace zavislého ¢lenu
(zkratka v) jen v tom, Ze je navic vyzadovano vztazné zéjmeno nebo piislovee (kdo, co,
kam, kolik, jaky, ...) jako uvozeni takové vedlejsi véty (Sdzel se o to, kdo vyhraje pristi
zdvod.).

(84)  PAT(f)
(85) EFF(c)

Piiklad (86) ukazuje pouziti znaku (.s) pro kofen podstromu s p¥imou Fe¢i. Zde se jedna
o formu vyjad¥eni efektu. To je asto pouzito napf. u verb dicendi.

(86) EFF(s)

Znak pro realizaci formou pfivlastiiovaciho zajmena nebo pfidavného jména piivlast-
novaciho (znak u) se pouzivé jen ve frazeologickych spojeni, ktera mohou byt pfivlast-
hovacim zdjmenem nebo pfivlastiiovacim pFidavnym jménem déle rozvita (... leZel na
jeho/nasich/svijch/... bedrech), piiklad (87). Dale se pouziva také pro aktanty realizo-
vané slozenymi predlozkami, napi. ve prospéch, na stranu, na vrub, jejichZ substantivni

Cast miize byt rovnéz rozvita piivlastiiovacim zajmenem (hovoFil v jeho/nds/svij/...
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prospéch, pricetl to na jeho/nds/svij/... vrub) - piiklady (88) a (89).

(87) DPHR (na-1[bedra:6[.u#]])
(88) PAT(...;v-1[prosp&ch,neprospéch:S4[.u#]])
(89) ADDR(3;na-1[vrub:4[.2]];na-1[vrub:4[.u#]])

Nové navrzeny znak k (pfiklad (90), popisujici navic 3. os. sg. slovesa se zvratnym se
v piipadech typu pracovalo se, oznacuje aktivni tvar slovesa (tj. jakykoli ¢as?? (tense),
jakoukoli deontickou modalitu deontmod, jakoukoli modalitu slovesnou verbmod, neu-
platnéni diateze dispozi¢ni modality (dispmod=disp0), neuplatnéni rezultativni diateze
(resultative=res0)). Pismeno k znamend, ze povrchové-syntakticka forma slovesa ne-

smi byt pasivni (druha pozice morfologické znacky nesmi byt s).
(90) PAT(k$3<N>$4<5>$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])

Znak h, rovnéz nové navrhovany (pi. (91), v némz je navic tento znak doplnén pozadav-
kem na nominativ, viz dale tab. 4.19 a k ni p¥islusny text), reprezentuje hromadnost:
Ize jej realizovat (sémantickym) pluralem, koordinaci typu CONJ nebo jinou konstrukei
s vyznamem hromadnosti, naptiklad skupina studenti, fotbalové muZstvo apod. Tento
priznak se pouziva v transformovanych ramcich pro syntakticky realizovanou recipro-

citu (kap. 5.4.7.6).
(91)  ACT(h1)

Znaky k a h nejsou v souc¢asném PDT-Vallexu pouZity, jsou v§ak nezbytné pro spravné
zachyceni pozadavki na formu diatezi, kterd se objevuje na vystupu transformacnich
pravidel (kap. 5).

U ostatnich znakii (a, d, i, n, j, v) shoda mezi vyjadienim doplnéni slovesa nastava
tehdy, je-li znak pro slovni druh roven znaku uvedenému v zapisu formy doplnéni ve
valenénim ramci (po konverzi na velké pismeno). Z t&chto znaki se nejvice pouzival
znak pro sloveso a adjektivum.

Pozadavek na sloveso bez dalsich omezeni je vét§inou uveden ve specifikaci formy
vedlejsi véty s konkrétni spojkou, jak ukazuji piiklady (92) a (93). Priklad (92) pfitom
zobrazuje rozepsanou, tj. zékladni formu vyjadieni poZzadavku na patient realizovany
vedlejsi vétu uvozenou spojkou Ze, zatimco piiklad (93) pouziva notaci uvedenou v pii-
loze B, tj. ve vypise slovnfku PDT-Vallex. V tomto pifkladu a notaci se uvedenym
zptisobem zachycuje vyjadfeni patientu bud akuzativem, nebo vedlejsi vétou uvozenou
bud spojkou zda, nebo spojkou jestli.

(92) PAT (ze[.v])
(93) PAT (4;]zda;jestli)

42V této souvislosti odkazujeme na skutecnosti, které jsme jiz detailné popsali v manuélu pro anotaci
PDT, srov. (Mikulova et al. 2005, kap. 4.5. Gramatémy).
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Zmak | Popis

M rod muzsky zivotny

rod muzsky neZivotny

rod zensky

[
F
N rod stfedni

Tabulka 4.17: Zapis jmenného rodu

Znak | Popis
S | jednotné &islo (singular)
P | mnoZné &slo (plural)

Tabulka 4.18: Zapis gramatického ¢isla

Piiklad (94) ukazuje pouziti znaku a pro adjektivni vyjadreni effektu nap¥. u jednoho
z vyznamiu slovesa brdt (bral to za potvrzené).

(94) EFF(za-1[.a4])

Tabulka 4.17 ukazuje seznam moznych hodnot pro oznaceni jmenného rodu. Tyto
hodnoty se v seznamu forem uvadéji (pokud by byly vibec uvedeny) jako druhé za
oddélovagem formy, tj. hned za slovnédruhovym oznacenim (je-li p¥itomno). V tabulce
uvedené Ctyfi hodnoty odpovidaji znaktm, kterymi se v morfologickém tagu zazna-
mendva rod. Je viak tfeba poznamenat, Ze v morfologickém tagu se pro zaznamenani
jmenného rodu pouzivaji i dalsi znaky, nebot nékteré z nich mohou zastupovat vice
jmennych rodid. Na to je tfeba brat ohled pii porovnavani rodové charakteristiky uve-
dené ve valen¢nim ramci s charakteristikou uvedenou v anotaci. Napfiklad je-li v mor-
fologickém tagu znak Y, ktery oznacuje rod muzsky bez ohledu na Zivotnost, povazuje
se za shodny jak s oznaCenim (uvedenym u &lenu ramce) M, tak s oznacenim |. De-
tailni seznam v8ech hodnot (znakd) jmenného rodu je uveden napf. v manualu pro
morfologickou anotaci (Hana et al., 2005) nebo v dokumentaci k PDT. Priklad (95)
ukazuje obvyklé vyuziti specifikace rodu (zejmeéna stiedniho, N, jako v tomto p¥ipadé)
ve frazeologickych vyrazech; zde jsme vybrali rdmec pro jedno z frazeologickych spojeni
slovesa obrdtit se (obrdtit se v dobré).

(95)  DPHR(v-1[dobry.NS4])

V tabulce 4.18 jsou uvedeny hodnoty pro gramatické &islo - ptiklady (96), (97),
(98) a (99), vesmés pro frazeologicka spojeni. Plati zde obdobné pravidlo o shodé mezi
znakem uvedenym v této tabulce (tj. v zapisu formy ve valenénim ramci) a morfolo-
gickym tagem pro gramatické ¢islo, kde mohou byt i dalsi hodnoty: X pro libovolné
Cislo (shoduje se tedy jak se S, tak P) a hodnota D pro dual (povazuje se za shodny se
slovnikovym ozna¢enim pro plurél, P).

V prikladu (96) je specifikovano S pro jednotné ¢islo (a zaroven akuzativ, viz dale
tab. 4.19) pro slovo hlava ve spojeni postavit si hlavu.
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Znak | Popis
1 nominativ

genitiv
dativ
akuzativ

vokativ
lokal

instrumental

N[OOI B~ WN

Tabulka 4.19: Zapis morfologického padu

(96)  DPHR(nlava.s4)

vvvvvv

ného &isla (P) pro slovo drdtek ve spojenich bézet jako na drdtkdch / jako po drdtkdch.
(97) DPHR(jako[na-1[dratek.P6]];jako[po-1[dratek.P6]])

V pitkladu (98) (byjt na nejlepsi cesté) je pouzit piiznak jednotného ¢isla (S) pro slovo
cesta. Poznamenejme, ze adjektivum nejleps? musi byt také v jednotném éisle, ale to je
zajisténo priznakem pro shodu (#, viz déle v této kapitole odstavec o shodé).

(98) DPHR(na-1[cesta.S6[dobry.@34#]])

Podobné je pfiznak shody uveden i v piikladu (99), kde indikuje shodu v mnozném
¢isle se slovem noha ve spojeni postavit se na vlastni nohy.

(99) DPHR(na-1[noha:P4[vlastni-1.4])

Morfologické pady (tab. 4.19) jsou zapsany pomoci tradi¢niho ¢islovani. I zde forma
zapisu v ramci odpovida zapisu padu v morfologickém tagu s tim, ze specidlni p¥ipad
nastava pouze u tagu X, ktery zastupuje libovolny pad a povazuje se za shodny se
vSemi hodnotami morfologického padu uvedeného v zapisu formy ve slovesném ramci.
Je tfeba také poznamenat, ze pod ,kédem” pro nominativ a akuzativ se skryvaji i
piipady popsané v kap. 4.9.2.1, tj. vyjadfeni mnozstvi néjakou pfedlozkovou konstrukei
(po jablicku, na tisic lidi apod.).

Piiklady (100), (101) a (102) ukazuji nejjednodussi pouziti formy pro stanoveni
padu. V prvnim p¥ipadé jde o aktor v nominativu, ve druhém o patient v akuzativu
a ve tFetim o adresat v dativu. Tyto formy jsou ve slovniku pro uvedené t¥i aktanty
zdaleka nejCastéjsi.

(100)  ACT()
(101) PAT (4)
(102)  ADDR(@3)

Piiklad (103) ukazuje pouZiti specifikace padu (zde akuzativu) ve spojeni s pFedlozkovou
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Znaky | Popis
01 pozitiv
@2 komparativ
@3 superlativ

Tabulka 4.20: Zapis stupné adjektiv a adverbii

vazbou (zde predlozka na). Je tfeba poznamenat, ze téhoz vysledku by bylo dosazeno
tak, Ze by se pad uvedl u predlozky, a u zavislého ¢lenu, ktery realizuje vlastni doplnéni,
by se uvedl p¥iznak shody (#, viz dale v této kapitole odstavec o shodé). A¢koli tato
varianta je mozné i adekvatnéjsi, v PDT-Vallexu se pouzival pfiznak padu pfesunuty
ke ¢lenu zévislému (na analytické roviné) na predlozce. O zkrédceném zapisu specifikace
padu ve spojeni s ptredlozkovou vazbou vice v kap. 4.9.3.4.

(103) PAT (na-1[.4])

Specifikace padu se ¢asto pouziva i u verbonominalnich konstrukeci (funktor CPHR) a
ve frazeologickych spojenich (funktor DPHR) v kombinaci s dalgimi charakteristikami,
napft. s ¢islem, rodem, slovnim druhem nebo jejich kombinacemi - ptiklady (96), (97),
(94), (99) a dalsi.

Stupen adjektiv a adverbii - pfiklad (104) - se nezapisuje jen &islem, ale &islem ve
spojeni se znakem pro zavinal (@), aby se zamezilo zaméné s morfologickym péadem.
Znak zavina¢ (@) v zéapisu t&né predchézi oznaceni 1 az 3 pro dany gradac¢ni stupei.

Priklad (104) ukazuje pouziti superlativu (bgt na nejlepsi cesté) pomoci formy @3.

(104) DPHR(na-1[cesta.S6[dobry.@3+#]])

Komparativ v PDT-Vallexu pouzit nebyl; pokud specifikace stupné u konkrétniho ad-
jektiva nebo adveria chybi, je ve frazeologickych konstrukcich nutno doplnit standardné
prvni stupedi (@1),43 nebot napiiklad tvar *postavit se na vlastnéjsi nohy neni piipustny,
jak by bylo mozno dovodit z absence pfedpisu pro pozitiv (@1) v piikladu (107).
Shoda v padé, ¢isle a rodé s fidicim uzlem je oznaena symbolem # - priklady (105),
(106) a (107). Shoda se zapisuje pouze v p¥ipadg, Ze tato kategorie u obou uzli existuje
a Ze uZ neni specifikovana u zavislého uzlu zédpisem morfologickych pozadavki na pad,

¢islo a rod.

(105) DPHR(na-1[bedra.6[.u#])
(106) ACT (h1[jeden.#/Atv])
(107) DPHR(na-1[noha:P4[vlastni-1.4])

Vinka (™) zna&i pozadavek na zapis pfiznaku negace v morfologickém tagu - priklad

*3Toto je nedostatek, ktery bude tfeba v PDT-Vallexu v budoucnu odstranit, aby se takovéto do-
plitovani nemuselo pouzivat. Jinak vzdy plati, Ze neni-li podminka na néjakou morfosyntaktickou cha-
rakteristiku v ramci u daného ¢lenu specifikovana, miize nabyvat libovolné hodnoty (viz prvnf odstavec
této kapitoly).
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Pozice (zapis v ramci) | Kategorie
$<1> Slovni druh
$<2> Podrobné urcéeni sl. druhu, spec. slovesné kategorie
$<3> Gramaticky rod
$<4> Gramatickeé ¢islo
$<5> Pad
$<6> Pfivlastiiovaci rod
$<7> Pfivlastiiovaci ¢islo
$<8> Osoba
$<9> Slovesny ¢as (participium)
$<10> Stupen piidavnych jmen
$<11> Negace
$<12> Slovesny rod
$<15> Varianta, styl apod.

Tabulka 4.21: Seznam kategorii (pozic tagu) vyuzitelnych v zapisu $<...>

(108). Stava se tak u sloves, kterd bez negace dany vyznam (rdmec) nemaji, napf. to
nevésti nic dobrého nebo nenechal z ni kamen na kameni. Je také pouzita u nékolika

vyznamu slovesa byt a mit.
(108) () ...

Pokud vyse uvedené zapisy nestaci k popisu morfologickych pozadavki na formu slovesa
nebo jeho doplnéni, je mozné dalsi pozadavky uvést formou vytu hodnot povolenych
na konkrétnich pozicich morfologické znacky - piiklady (109) a (110). Zapis pozadavku
na hodnotu urcité pozice morfologické znacky zacing symbolem $, za nim je uvedeno
¢islo pozice (1 az 15) a nasleduje Fetézec uzavieny do Spicatych zavorek (< a >).
Tento fetézec je tvofeny pravé vSemi znaky, které zapis na dané pozici morfologické
znaCky povoluje. Vsechny znaky (kromé pismen, ¢&islic a spojovniku) vyskytujici se
uvnit¥ §pi¢atych zavorek musi byt uvozeny zpétnym lomitkem. Zde oviem dochézi ke
shodé s morfologickym tagem pouze tehdy, jestlize se znak uvedeny v morfologickém
tagu pfesné shoduje alespoil s jednim znakem mezi Spi¢atymi zadvorkami. To znamen4,
7e pokud chceme timto zapisem zajistit, aby dana forma obsahovala muzsky rod bez
ohledu na zivotnost, musi se do zapisu formy uvést $3<MIYXTZ>, nebot muzsky rod
se muze ,skryvat” pod vSemi témito hodnotami tieti pozice morfologického tagu.

V tabulce 4.21 uvidime plny seznam morfologickych kategorii, které 1ze timto zpt-
sobem pouzit. Seznam hodnot téchto kategorii 1ze nalézt v praci (Haji¢, 2004).

Piiklad (109) popisuje pozadavek na formu slovesa ve frazi stij co stij.** Sloveso
stat-3 ve formé stij ve svém druhém vyskytu v této frazi musi mit tvar jednotného
¢isla (S) imperativu ($2<i>) ve druhé osobé ($8<2>) v afirmativu $11<A>.

(109)  DPHR(co-5,stat-3.552<i>$8<2>511<A>)

44 Tato fraze se povazovala za frazi tvofenou slovesem stdt, i kdyZ bychom jist& nagli argumenty pro
jeji zafazeni jako neslovesné fraze. Ty se v8ak v PDT neanotovaly, proto byla ponechéana mezi slovesy.
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Piiklad (110), ktery je vysledkem transformac¢niho pravidla pro reflexivni diatezi (kap.
5.4.2.2), ukazuje pouziti pozadavku na konkrétni hodnotu rodu (neutrum, $3<N>)
v singularu ($4<S>) tfeti osoby ($8<3>) u slovesa a na kratky tvar reflexivni ¢astice
se ($2<7>). Tato forma bude u v8ech pfipadi typu (ono) se koupilo (prilis jidla).

(110) -(.k$3<N>$4<S5>88<3>[se.482<7>/AuxR)

Vykiicnik (1) znamend, Zze dany ¢len ramce je sice pfitomen v tektogramatické anotaci,
ale na povrchu nesmi byt realizovan - piiklad (111).

(111)  ACT()

I v tomto pripadé se jednd o specifikaci pouZitou na vystupu transforma¢niho pravidla
(stejného jako v predchozim p¥ipadé). Je zde t¥eba ,zakézat” povrchovou realizaci ak-
toru (vyraz ono se za realizaci aktoru nepovazuje, i kdyby byl vyjimeéné na povrchu
vyjadien, napf. v mluvené feci).

Valen¢ni ramec miize byt jako celek i zcela prazdny. Takovy valenéni ramec je
zapsén pomoci vyrazu EMPTY. To je pfipad mnoha sloves z oblasti podasi, nap¥. prset,

ochladit se, tdt, prastét (mrzlo aZ prastélo), pFituhnout apod.

4.9.3.4 Zkraceny zapis pro piedlozkové vazby

V zapisech pozadavki na ur¢ité predlozkové vazby a na konstrukce s vedlejsi vétou
pripojenou podfadici spojkou se pro lepsi Citelnost (pro Ctenaie) a snazsi zépis (pro
anotatora) pouzivaji zkratky.

V ptipadé predlozkovych vazeb odpovida zkracenému konvenénimu zapisu na+4 ne-
zkraceny zapis na-1[.4], jak je uvedeno v piikladech (112) a (113); zkracenému zapisu
0+6 obdobné odpovida nezkraceny zapis o-1[.6] apod. SloZzena ptredlozka na rozdi od se
v8ak zapiSe pouze v nezkracené podobé jako v piikladu (114). Kompletni seznam moz-
nych zkratek pro zapis pfedlozkovych vazeb je uveden v manudlu pro tektogramatickou
anotaci (Mikulova et al., 2005, kap. 10.5.5.).

(112) PAT (na+4)
(113)  PAT(na-1[.4])
(114) PAT (od-1[na-1,rozdil,.2])

Pii zapisu vedlejsich vét se pouzivaji pfimo spojky, které se v nezkraceném zépisu
pouze doplni z&pisem pro slovesny tvar, jenz bude na takové spojce na analytické
roviné zéavisly. Naptiklad zavisla klauze pfipojené spojkou Ze se zapiSe zkracené jako v
piikladu (115) (ze) a nezkracena podoba bude mit tvar ze[.v], jak ukazuje piiklad (116).
V této praci se ve formatu slovniku a u valenénich ramci pro lep8i vizuédlni odliSeni od
predlozek pouziva pred takovymi spojkami jesté vertikalni Sipka sméfujici dola (napf.
lze), tj. jako v prikladu (117).

(115) PAT (ze)
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(116) PAT (ze[.v])
(117) PAT (Jze)

4.9.3.5 Zapis analytické funkce

V nékterych p¥ipadech zapisu formy je rovnéz dilezité (napf. pro urceni gramatické
shody mezi predikiatem a aktorem), jakou méa dané doplnéni slovesa povrchové-syntak-
tickou funkci, tedy jakou ma funkci na analytické roviné zapisu struktury véty. V sou-
¢asné verzi PDT-Vallexu se tohoto typu zapisu formy pouZiva jen minimalné, avSak
nékdy (zejména u popisu transformacnich pravidel v této préci) se jedna o velmi dile-
zitou charakteristiku.

Analyticka funkce se zapisuje ve valen¢nim ramci za znak lomitko (/) na konec po-
pisu pozadované formy analytického uzlu slovesného doplnéni, jak je patrné z priklada
(118), (119) a (120). Analyticka funkce se pFitom zapisuje pFesné v té formé, kterou ma
na analytické roviné (Sb, Obj, Adv, AtvV, AuxC atd.), srov. (Haji¢ et al., 2004).

(118) PAT (k$3<N>$4<S5>$8<3>[se.452<7>/AuxR)
(119) ACT (.h1[jeden.#/Atv])
(120) EFF(.4[jako,jakozto:/AuxY])

Pro dosazeni shody mezi zapisem v ramci a zapisem v analytickém stromé (atribut
func) se tyto hodnoty musi pfesné shodovat.

4.9.3.6 Alternativy povrchové realizace

Pro zapis alternativniho zachyceni ur¢ité povrchové realizace (uzlu analytického stromu)
se pouziva znak stfednik (;), kterym se zapisy popsané v kap. 4.9.3.1 az 4.9.3.5 oddéli.
Alternativ je mozno uvést nékolik, tj. i vice nez dv&. Alternativni formu zapisu lze
nalézt v piikladech (121) a (122).

(121) PAT (.4;zda; jestli;|c)

(122) DPHR(jako[na-1[dratek.P6]];jako[po-1[dratek.P6]])

Je tfeba peclivé rozlisovat mezi stfednikem jako symbolem alternativy (;) a ¢arkou (,),
ktera oddéluje sesterské uzly ve formélnim zapisu analytického stromu - piiklad (123).

(123) DPHR(co-5,stat-3.5$2<i>$8<2>$11<A>)

Alternativa ma pfitom nejmen$i ,prioritu” a lze ji pouZzit pouze pro alternativu kom-
pletniho zapisu formy v zavorce za funktorem, nikoli tedy napf. jako jen alternativu
pro pad substantiva v pfedlozkové vazbé nebo v zapisu frazeologického vyrazu. Proto
je v ptikladu (122) nutné opakovat spojku jako, i kdyz je v obou alternativach (jako na
drdtkdch i jako po drdtkdch) stejnd a na stejné pozici (kofen piislugného analytického
podstromu).
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4.10 TIlustrativni priklady v ramci

U jednotlivych valen¢nich ramct se uvadi ilustrativni piiklady, které zachycuji néjaké
konkrétni lexikalni naplnéni daného ramce. Prikladem se rozumi minimélni srozumi-
telny fragment ceské véty, ktery obvykle pochézi z textt PDT. Pokud text z korpusu
obsahujici sloveso s uvedenym ramcem nebyl z riiznych davoda (zkratky, cizojazycny
uryvek, apod.) vhodny pro ilustrativni piiklad, byl uméle vytvoien upraveny nebo zcela
novy pifklad uziti{ daného ramce. Piiklad je vybran nebo vytvofen tak, aby uzivateli
slovniku bylo na prvni pohled jasné, které slovo prikladu odpovida kterému funktoru v
ramci. V pfipadé, ze mize vzniknout pochybnost, které slovo z prikladu se vztahuje ke
kterému Clenu ramce, je u takového slova v piikladu uveden i funktor. V ptikladech je
vétsinou vypusténo konkrétni naplnéni aktoru, protoze toto valenéni doplnénf je typicky
v nominativu a protoze diky lexikalizaci ostatnich valenénich ¢lenti nemize vzniknout
pochybnost, ktery ¢len by byl ohodnocen funktorem ACT. Vyjimkou je zejména pFipad,
kdy je aktor atypicky v jiném padé - pak jej v pfikladu uvadime.

Priklady (124) az (128) jsou ukdzkami toho, co se vyskytuje jako ilustrativni pii-
klady u jednotlivych valen¢nich ramect:

(124) svaiovat ACT(1) PAT(4)
svaiuje tlakové nddoby

(125)  slavit ACT(1) PAT(4;4ze)
slavit konec vdlky

(126) klast ACT(1) PAT(4) DIR3()
klade knihu na stal

(127) ptat se ACT(1) PAT (na+4;]zda;}jestli;|c;.s) ADDR(2)
ptal se dcery na zndmky

(128)  svédét ACT(4) PAT(1)
svedi i ruka

Tlustrativni priklad u daného valen¢niho ramce muaze obsahovat i jina slovesné dopl-
néni nez ta, ktera jsou obsazena ve valenénim ramci slovesa. Je to zejména v piipadech,
kdy pfi anotaci vznikla nejistota, jakym funktorem mé byt pfislusné slovo valen¢niho
doplnéni slovesa ohodnoceno. Naptiklad u slovesa rozkvést s valenénim ramcem obsahu-
jicim pouze aktor (ACT(1)) vznikaly v pritbéhu anotace pochybnosti o tom, zda pFipadné
doplnéni v dativu je adresat nebo benefaktor, proto druhy ilustrativni priklad u tohoto
slovesa obsahuje i slovo, které odpovida benefaktoru: rodiné. BEN rozkvetly tvdie. Prvni
ilustrativni piiklad u tohoto slovesa obsahuje pouze ¢leny obsazené v jeho valenénim
ramci, jak ukazuje piiklad (129).

(129)  rozkvést ACT(1)
ulice rozkvetly
rodiné.BEN rozkvetly tvdre
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U piechodného slovesa prepldcet v pitkladu (130) vznikaly pii anotaci pochybnosti
o tom, zda doplnéni vyjadiené predlozkovym padem (o+4) je doplnéni miry (ohodnoceno
EXT) nebo doplnéni rozdilu (ohodnoceno DIFF). Z tohoto diavodu je v ilustrativnim
prikladu spravné doplnéni uvedeno, i kdyz je to fakultativni volné doplnéni, a nejde
tedy o ¢len valen¢niho ramce.

(130) preplacet ACT(1) PAT(4)
prepldceli hrdce o tisice.DIFF

Dale se (opét zejména jako pomtcka pro anotatory) v ilustrativnich piikladech ¢asto
objevovala napf. doplnénf mistniho urceni, prostiedku, pfi¢iny apod., jak ukazuji pti-
klady (131) az (134).

(131)  tlouci ACT(1) PAT(4)
tloukl deti klackem.MEANS do zad.DIR3

(132) dostavat se ACT(1) DIR1()
dostdval se z mésta
dostdval se z domova [sti. MEANS

(133) hradit ACT1) EXT() ?PAT (za+4) TADDR(3)
hradil mu 1000 K¢ za dschovu kufri.CAUS
za Marii.SUBS hradil 60 K¢ Jirka
hradil vse z wctu. MEANS

(134) chvalit ACT(1) PAT(4;1ze;lc;.5)
chvalil prdci
za snizovdni.CAUS sazeb ho chvdlili
analytici spolecnost chudli, Ze sniZila.CAUS ndklady

4.11 Poznamky v ramci

Poznamky v ramci jsme vyuzili k rozligeni vyznamt jednotlivych ramet.*® Slouzi k tomu,
aby anotatofi a uzivatelé snadnéji poznali, jaky vyznam k danému ramci p¥islusi. Popis
vyznamu formalnimi prostfedky je obtizné, ne-li nemozné.

V poznamce se objevujf hlavné synonyma, synonymni viceslovné vyrazy, antonyma
nebo vidove protéjsky - piiklady (135) az (137). Poznamka zaroven sloveso Casto za-
fazuje do skupiny vyznamové piibuznych sloves, u kterych se d4 predpokladat, ze by
mohla mit podobny valenén{ ramec.

Poznamky se ve vypisu slovniku uvadéji v zavorce za slovnikovym heslem. Nejsou
povinnou soucasti hesla, avSak vétginou uvedeny jsou. Z¥idka se vyskytuji u frazémt,
protoZe zde je vyznam ziejmy uZ z realizace ramce.

45 Atribut pro poznamky mél pivodné slouzit k obecnym poznamkam anotatori. Ty viak byly
v pribé&hu anotace nakonec pfedavany jinym zptisobem, takZe tento atribut se uvolnil pro jiné tcely.
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(135)  hled&t

a. hledét (divat se, koukat se) ACT(1) DIR3()
b. hledét (zohlednit) ACT (1) PAT (na+4)
c. hledét (sledovat, divat se) ACT (1) PAT (na+4;lc)

(136)  pokryt
a. pokryt (rozprostiit se) ACT(1) PAT(4)
b. pokryt (zajistit) ACT(1) PAT(4)
c. pokryt (prikryt) ACT(1) PAT ()

(137)  snimat

a. snimat (odebrat, sejmout, sundat) ACT(1) PAT(4) DIR1()
b. snimat (prohlizet) ACT(1) PAT(4)

4.12 Vznik PDT-Vallexu a anotace PDT

PDT-Vallex (Haji¢ et al., 2003; Haji¢ a UreSova, 2003; UreSova, 2009 a Uresové, 2010)
vznikal ,,od nuly” pfi anotaci tektogramatické roviny Prazského zavislostniho korpusu.
Pted zacatkem anotace PDT neexistoval ani slovnik, ani jasné, jednoduché pravidla pro
anotaci dat vedouci k nasledné automatické extrakci slovniku. Slovnik vznikal v prabéhu
anotace a poméhal anotatorim udrZovat konzistenci pii anotaci. Jak jiz bylo uvedeno v
tvodu kapitoly 4, vychodiskem pro tvorbu jednotlivych valen¢nich rdmcti byla valenén{
teorie rozpracovana Jarmilou Panevovou (Panevova, 1974, Panevova, 1977, Panevova,
1998b, Panevova, 1999a, Panevové, 2002b aj.; podrobnéji o valenéni teorii FGP viz
kap. 3.5).

Pted budovanim PDT-Vallexu bylo k dispozici kromé teoretickych préaci o valenci
ve FGP nékolik malo desitek valen¢nich ramci pro pfevazné jasné pifklady. Teoretické
zéklady bylo tieba pfenést do praxe a aplikovat je na velké mnozstvi lingvistickych
dat. Teorie samoziejmé nedokaze stoprocentné zachytit viechny jazykové jevy bez em-
pirického vyzkumu, a tak je pochopitelné, ze praxe pfinesla fadu novych otazek, které
nebyly teoreticky zpracovany, presto vSak bylo nutné je pii anotaci fesit. Bohuzel, pie-
dev&im z technickych dtvodu, v pribéhu anotaci nebylo mozné (az na vyjimky) ménit
predem dany repertoar funktort. Anotatofi mohli jen upozoriiovat na ,slaba” mista te-
oretického popisu a muselo se hledat nahradni feseni otazek, na které dosavadni teorie
neznala odpovédi. O nékterych z nich se zminujeme v praci (Uresové, 2005). Anota-
tofi tak otevieli fadu problémi pro lingvisticky vyzkum a pfinesli podklady pro vznik
dopliujicich teoretickych stati k vychozi teorii valence (nap¥. Lopatkova a Panevova,
2006 a Lopatkova a Panevova, 2007).

Vzhledem k uvedenym skutec¢nostem nebyla tvorba valenéniho slovnfku jednoducha.
Slovnik na jedné strané vychazel z pivodni teorie a na strané druhé bylo t¥eba, aby
zachycoval i v8echny nové, teorii dosud nepopsané jevy, na které lingvistickd data upo-
zornila. Navic bylo tfeba pokusit se pfifazovat funktory slovesnym doplnénim s maxi-
mélni konzistenci. Tento tkol se jevi jako jednoduchy jen na prvni pohled. Slovnik rostl
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postupné s anotaci, ktera ¢asto pfindsela nové struktury, jez nutily anotatory valenén{
ramce jiz vytvorené bud ménit, nebo alesponn dopliiovat. P¥itom bylo tfeba odkryvat
slozité vnitini vztahy mezi jednotlivymi slovnikovymi hesly, hledat jejich styéné plochy
a zduraznovat jejich rozdily, zabyvat se detailnim rozliSovanim vyznamu a nedopoustét
se chyb. To v8e bylo diky paralelni tvorbé slovniku a anotovani dat sloZitym tkolem.
Takeé z tohoto divodu nejde PDT-Vallex do hloubky (srov. kap. 4), obsahuje témé¥ vy-
lu¢né ta slovesa a ty jejich vyznamy, které se vyskytly v datech, tedy ty, jejichZ valené¢n{
ramec musel anotator znat, aby dokazal spravné anotovat jednotliva valen¢ni doplnénf{
a dalsi doplnéni slovesa v anotované véts. 46
Postup vzniku naSeho slovniku bychom mohli rozdélit do tif fazi.

1. faze: V prvni fazi vzniku slovniku anotoval kazdy anotator samostatné, k dispo-
zici byly pouze pomocné seznamy sloves, které si anotatofi vytvofili pfi anotaci
analytické roviny. Postupné vznikaly nové seznamy, kde jiz byla zachycena slovesa
s valenénimi ramci. Nejprve existovaly papirové, pak elektronické (,wordovské”)
verze seznaml. V té dobé neexistovalo zadné propojeni seznamt s anota¢n{m
nastrojem TrEd (Pajas, 2010)*” pro anotaci na tektogramatické roviné.

2. faze: V této fazi doslo ke spojeni novych seznami sloves z PD'T obsahujicich va-
len¢ni ramce (3 231 rdamct pro 1 412 sloves) s prvnimi vysledky (997 ramci pro
332 sloves) budouciho slovniku VALLEX. Spojeni umoznilo vytvoieni zékladu
pro PDT-Vallex, seznamy ziskaly jednak novy vzhled, notaci a format (XML for-
mat, ktery je soucasti PDT 2.0, srov. Haji¢ et al., 2006), jednak doglo k propojeni
budouciho slovniku a korpusu a k vytvofeni anotacniho (edita¢niho) néstroje pro
PDT-Vallex.#® Anotaéni nastroj umoziioval plnou editaci ramct, byl velmi flexi-
bilni (anotétoii mohli staré valen¢ni ramce nahrazovat novymi, libovolné v nich
ménit udaje, popfipadé mohli i ramce a celd hesla mazat). Zejména viak umoz-
fioval u kazdého vyskytu slovesa v textu (datech) p¥iradit odkaz na konkrétni,
v daném kontextu uzity valen¢ni{ rdmec z PDT-Vallexu. Béhem této faze byl
slovnik pribézné dopliiovan o nova slovesa, o nové vyznamy a jejich valenéni
ramce. Valen¢ni rdmec navrzeny s prvnim vyskytem slovesného vyznamu v kor-
pusu nemusel byt, a ¢asto ani nebyl, ramcem kone¢nym. Ukézalo se, ze na zakladé
jednoho piikladu nelze vytvofit stoprocentné spravné piislusny valenéni ramec.
Stavalo se tedy, ze valen¢ni ramce bylo tFeba s anotaci dalgich pfikladi postupné
doplhovat a upfesiiovat. Pouzivané uzivatelské rozhrani anota¢niho nastroje pro
slovnik PDT-Vallex je na obr. 4.7.49

46y PDT-Vallexu se objevuji i slovesné ramce, které v PDT nejsou piifazeny k zadnému slovesu (tj.
vyskyt v PDT je nulovy). Jedna se o nékolik sloves piivodné pievzatych ze zakladniho seznamu sloves,
ze kterého byl budovan i slovnik VALLEX. Déle se jednéa o slovesa dopln&na pozd&ji pfi anotaci prekladu
Penn Treebanku do ¢estiny a o slovesa, ktera byla doplnéna na zékladé analogie (dokonavé/nedokonavé
prot&jsky, synonyma apod.).

“Thttp:/ /ufal. mff.cuni.cz/ ~pajas/tred/

“8Bditor pro PDT-Vallex lze pouZivat bud jako integrovanou soucast editoru TrEd, nebo i samo-
statné.

49 Obrazek prevzat z prezentace Petra Pajase na semina¥i UFALu z 28.11.2005.
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Obrazek 4.7: Uzivatelské rozhrani slovniku PDT-Vallex v TrEdu

3. faze: Posledni faze spocivala v "¢isténi” slovniku. Béhem anotovani totiz dochézelo
k vytvafeni riznych slovesnych valenénich rdmct riznymi anotatory. Zakonité
pak v zavéru anotovani korpusu slovnik vypadal velmi neuspotfadané a byl znaéné
nejednotny, a to presto, ze organizace prace byla takova, Ze si anotatofi pravidelné
a v kratkém casovém intervalu jednoho tydne nové verze slovniku vyménovali
(pFicemz vSichni anotatofi méli ve sloudené nové verzi k dispozici vegkeré zmény

a dopliky od ostatnich).

S ¢isténim slovniku byla ovSem spjata také oprava pfifazeni valen¢nich ramci k jed-
notlivym vyskytim sloves v korpusu. Souvisejici kontroly konzistence dat a opravy dat
byly tedy soucasti posledni faze vzniku slovniku PDT-Vallex.

Do slovniku PDT-Vallex vkladal anotator primarné pouze sloveso, které je obsazeno
v datech PDT, a vytvafel ramce pouze pro ty jeho vyznamy, jez se v datech vyskytly.
K jednotlivym vyznamim slovesa anotator zapsal do slovniku piislusny valenéni ramec
a priklad(y) jeho uziti. Pokud to uznal za vhodné, do poznamky mohl vlozit sloveso,
které je s danym ramcem v urcité relaci (synonymum, vidovy protéjsek apod., viz kap.
4.11).

P1i anotaci je dulezité predev$im ohodnotit funktorem ty ¢leny, které se v povrchoveé
podobé véty vyskytly. MuZe se proto stat, Ze valenéni ramec slovesa ve slovniku PDT-
Vallex neobsahuje nékteré fakultativni aktanty, nebot je obtiZzné pii procesu anotace
nepiitomné aktanty stanovit (nelze na né pouzit ani dialogovy test). Napi. u slovesa
snizit byly ve slovniku zpocatku uvedeny pouze dva aktanty (ACT a PAT), a teprve aZ
kdyz se pfi anotaci vyskytla konstrukce snizit vrokovou sazbu z rekordnich 500 na 50
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Obrazek 4.8: Postupné ,pribyvani” fakultativnich aktant u slovesa sniZit

procent (obr. 4.8), byl tento ramec roz§ifen o fakultativni aktanty ORIG a EFF. Valen¢ni
ramec v PDT-Vallexu zaroven nemusi z obdobnych divodi zachycovat vSechny morfe-
matické realizace daného ¢lenu rdmce. Musi v8ak obsahovat ty, které se v anotovanych
textech vyskytly. Z tohoto pohledu uplné valen¢éni ramce obsahuje slovnik VALLEX
(Lopatkova et al., 2008), pii jehoz budovani se postupuje po jednotlivych vyznamech
slovesa a hled4 se pfitom v mnohem vétsim korpusu, i kdyz syntakticky neanotovaném
(kap. 3.2.4).

V priibéhu anotace tedy slovnfk PDT-Vallex slouzil anotatortun piedevsim jako
nastroj k udrzeni jednotné anotace valence a konzistence pii pfifazovani funktori, a to
zejména slovesnym doplnénim. Pii dokonéovani anotace PDT slouzil slovnik ke kontrole
anotace a ve vydané verzi je pak slovnik zdrojem valen¢ni informace pouZitelné bud
v souvislosti s PDT, nebo i samostatné. Lze jej také vyuzit pro generovani, automatické
pritazovani funktort, pifipadné pro dalsi pocitacové aplikace. K vyuziti PDT-Vallexu
pro automatické procedury srov. nap¥. (Haji¢ a Honetschliger, 2003).

Po ukoncen{ anotace PDT byla valence jednim z hlavnich bod kontrol kvality
anotace. Diky anotaci kazdého vyskytu slovesa odkazem na jeho rdmce v PDT-Vallexu
a diky formélnimu zapisu ramce (zejména povrchové realizace jeho jednotlivych ¢lenii)
bylo mozno testovat, zda anotace odpovida specifikaci v PDT-Vallexu. V pfipadé, ze
tomu tak nebylo, bylo nutno opravit bud valen¢ni ramce v PDT-Vallexu, nebo anotaci
v PDT, popripadé bylo tfeba provést Gpravy jak v anotaci korpusu, tak i ve slovniku.
Kontroly anotace byly nadro¢né zejména na programovani. P¥itom byl vytvofen zaklad i
pro transformacni pravidla pro diateze, nebot kontroly musely zohlednit i uziti slovesa
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mimo priméarni diatezi. Roz§ifené a formalizované zpracovani transformacnich pravidel
je podrobné zachyceno v této praci (kap. 5).

Kontroly anotace nebyly dosud zvefejnény v Zadné publikaci, ale byly predstaveny
v pfednasce Petra Pajase v roce 2005.%° Po technickeé strance byly shrnuty v dokumentu
(rovnéz nepublikovaném), ktery postihuje kromé zakladu transformadcnich pravidel i né-
které dalsi aspekty kontrol anotace korpusu. Tento dokument proto pro uplnost v ne-
zménéné podobé zafazujeme jako prilohu A této préce.

S0Material z pfednasky lze nalézt na
https://wiki.ufal.ms.mff.cuni.cz/_media/28-11-05-pajas-vallex.pdf.



Kapitola 5

Diateze

V této kapitole podrobné popiSeme sekundarni diateze vzhledem k potiFebam anotace
v Prazském zévislostnim korpusu a navrhneme, jak z hlediska sekundarnich diatezi
doplnit anotaci PDT a slovnfk PDT-Vallex o formalni prostiedky popisu téchto diatezi.
Tato kapitola je rozdélena na Cty¥i ¢asti. Prvni ¢ast (5.1) popisuje principy diatezi
z lingvistického hlediska. Druha ¢ast (5.2) piiblizuje zpracovani diatezi v soucasnych
valen¢nich slovnicich. T¥eti ¢ast (5.3) uvadi potfebny formalni aparat pro popis diatezi
pomoci konkrétnich transformacnich pravidel, uvedenych pak podrobné pro jednotlivé
diateze v posledni ¢asti této kapitoly (5.4).

Zpracovani sekundérnich diatez{ je zdsadnim ptredpokladem toho, aby PDT-Vallex
mohl byt pouzit (mimo jiné) pro vygenerovani spravné formy slovesa a jeho valen¢nich
doplnéni pravé v pifpadé sekundéarnich diatezi. V této praci zpracovavidme néasledujici
typy diatezi (viz také tab. 5.1):

e aktivni (kap.5.4.1),

e pasivni opisna (kap. 5.4.2.1),

e pasivni reflexivni (kap. 5.4.2.2),
e rezultativni (kap.5.4.3),

e recipientni (kap.5.4.4),

e dispozi¢ni (kap. 5.4.5),

e kauzativni (kap. 5.4.6),

e recipro¢ni (kap. 5.4.7).

Navrhované dpravy se budou tykat jak anotace dat v PDT, tak slovniku PDT-Vallex.
Vychazime z toho, Ze pro zpracovani diatezi je vhodné&jsi navrhnout obecné transfor-
madni pravidla, kterd z kazdého kanonického ramce v PDT-Vallexu vytvoii pro kazdou
(pro dané sloveso pfipustnou) diatezi jeden nebo vice ramcii, ve kterych bude forma
slovesa i jeho doplnéni popsana explicitné (véetné explicitné uvedeného typu diateze)

95
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a bude také pfesné odpovidat formé pouzité a anotované v PDT. Tato transformacni
pravidla, i kdyZz jsou aplikovana na rdmce ve valenénim slovniku a jsou formulovana
tak, aby v naprosté vétsiné piipadd byla nezéavisla na konkrétni anotaci textu, maji
gramaticky charakter. Jejich konkrétni implementace a zptsob vyuziti napfiklad pfi
kontrolach anotace nebo pii generovani vét a dalsich dlohach pocitacového zpracovani
prirozeného jazyka bude zaviset na konkrétni aplikaci (viz nap¥. obr. 5.1). PDT-Vallex
bude i nadale udrzovan v soucasné podobé, tj. budou v ném pouze kanonické ramce
doplnéné o nékolik piiznakt (atributil) povolujicich jednotlivé druhy diatezi.

V datech PDT (na tektogramatické roving) pak bude nutno pomoci atributu (gra-
matému) slovesného uzlu uvést, jaké diatezi anotace odpovida.

5.1 Diateze jako lingvisticky jev

Pojem syntaktickd transformace (syntactic transformation) predstavil jiz v roce 1936
Jerzy Kurytowicz (Kurytowicz, 1936; Kurytowicz, 1975) a poukazal na to, ze syntakticka
transformace nezptisobuje zménu vyznamu syntaktické formy: , Therefore, if we take the
sentence like: Kate washes the car. and change it into passive: The car is washed by
Kate. we can notice that the second sentence has the same meaning as the first one.
They differ just in terms of style.”!

V soucasné lingvistice se termin syntaktickd transformace v tomto smyslu pfilis
nepouzivé, ¢asto pouzivany termin diateze tzce souvisi s terminem slovesny rod (ge-
nus verbi) (Petr, 1986b, kap. 2.5., s. 171-179; Karlik et al., 2002), alternace (Levin,
1993), konverze (Apresjan, 1974, s. 256; Ondrejovi¢, 1980; Ondrejovi¢, 1981; Ondrejovic,
1989) nebo hierarchizace (Dane§ a Hlavsa, 1987). Diateze u nas teoreticky rozpracoval
zejména F. Dane$ (napf. Danes, 1985 Danes, 1971, Dane§ a Hlavsa, 1987), F. Sticha
(Sticha, 1984, Sticha, 1990), P. Karlik (Grepl a Karlik, 1983); také jiz V. Smilauer (Smi-
lauer, 1947) a H. Bélicova (Bélicova-Kiizkova, 1976). Z pohledu indoevropské slovesné
morfologie se systému diateze a jejiho vztahu k aspektu, vztahu ¢asu a modu vénoval
A. Erhart (Erhart, 1989). V posledni dobé se diatezim v souvislosti se zpracovanim
valentniho slovniku vénuje Kettnerova a Lopatkova (Kettnerova a Lopatkova, 2009),
v souvislosti s vyzkumem gramatémi Panevova a Seviikova (Panevova a gevéikové,
2010).

V mezindrodnim kontextu se tomuto tématu vénoval napiiklad I. Mel’¢uk (Mel-
¢uk, 1987), A. A. Cholodovi¢ (Cholodovi¢, 1974), V. S. Chrakovskij (Chrakovskij,
1981), E. V. Paduceva (Paduceva, 2002, Paduceva, 2000), V. P. Nedjalkov (Nedjal-
kov, 1983), V. A. Uspenskij (Uspenskij, 1977) nebo L. H. Babby (Babby, 1998), ktery
v souvislosti s vykladem diateze, alternace a paradigmatu diatezi (angl. diathesis, di-
athetic alternations, and the diathetic paradigm) upozoriiuje na to, ze problematika
diatezi vychéz{ pfedeviim z vyzkumu argumentové struktury v americké a ruské tradici
(napt. Dowty, 1979 a Levin, 1993).

'Pojem transformace (jako spojeni jadernych vét s jejich derivaty na zakladé formalniho pravidla)
byva spojovan se jménem Noam Chomsky (Chomsky, 1957). Chomskyénsks generativni gramatika
oviem pfevzala tento pojem od Zelliga Harrise (Harris, 1952).
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Diateze je chapana jako gramaticka kategorie, kterad tizce souvisi s kategorif sloves-
ného rodu, jenz je vniman jako jeden z prostiedki hierarchizace propozice.? Je defi-
novana jako ,vztah mezi participanty sémantické struktury véty a jim odpovidajicimi
vétnéclenskymi pozicemi” (Karlik et al., 2000, s. 522). Jako vztahy mezi participanty
sémantické struktury a jim odpovidajicimi syntaktickymi pozicemi se chapou diateze
také v Mluvnici ¢estiny (Petr, 1987, s. 233). Machackova (Machéackova, 1992, s. 273)
rovnéZ hovofi o hierarchizaci participanti: ,....pod transformaci propozice mizeme cha-
pat jevy, pfi nichz se participanty inten¢niho pole pieskupuji, tj. méni pozice uvnit#
predikatové struktury...” Zaroven zdirazinuje, ze pokud dochaz{ k tomuto pieskupovani
participanti, ,miiZe jit sice o zobrazovan{ téze situace, pfitom vsak i o zménu slovesného
vyznamu.”

Na bézi hierarchizace propozice se rozlisuji diateze primarni (zékladni) a diateze
sekundarni (odvozené). Tato klasifikace se vztahuje na syntakticko-sémantickou struk-
turu véty. Struktury obsahujici diateze sekundarni se chapou jako struktury odvozené
od struktur obsahujicich diateze primarni, a jsou proto popisovany jako jejich rtzné
transformace. Za primarni diatezi jsou povazoviny pfipady, kdy je uzito slovesa v ur-
¢itém, aktivnim tvaru. Podle prace (Karlik et al., 2002, s. 112) se za primarni diatezi
obvykle pokldda ta diateze, kterd v ramci dané mnoziny konkuren¢nich struktur ob-
sahuje maximalni pocet potencidlnich aktantil, pfi¢emz sémanticky subjekt obsazuje
levovalenéni syntaktickou pozici podmétu. Konkurenéni struktury, v nichz sémanticky
subjekt zaujima bud objektovou pozici, nebo neni lexikalné vyjad¥en, se pak povazuji
za diateze sekundarni. Sekundéarni diateze lze také charkterizovat pomoci morfosyntak-
tické formy: v Cedtiné byvaji signalizovany specifickymi formalnimi ukazateli, projevu-
jicimi se zvlasté ve formé urcitého slovesa, kterd umoziiuje odsunout agens z pozice
subjektu (podmétu) (Petr, 1987, s. 234). Ruzné stupné odsunuti agentu ze subjektovée
(podmétové) pozice se oznafuji jako deagentizace a prislugné syntaktické konstrukce
jako deagentni (Petr, 1986b, s. 171; Karlik, 1996).

Danes (1985) rozlisuje diateze rodové a nerodové. Rodové diateze spojuje predevsim
s pasivem slovesa (trpnym rodem) a zabyva se zejména pasivni diatezi recipientni (s.
33). Z diatezi nerodovych se zabyvé zejména typem sémantické alternace (vybrat dopisy
ze schrdanky - vyznam ,yzit néco odnékud” vs. vybrat schrdnku - vyznam ,vyprazdnit
néjaky uzavieny prostor”). U nerodovych diatezi je obtizné stanovit, ktera z nich je
primarni a kterd sekundarni (Daneg, 1985, s. 57).

Karlikova (Karlik et al., 2000, s. 522) klasifikace diatezi rovnéz nerozliSuje primarni
a sekundarni diateze, ale diateze subjektové a diateze objektové. Podstatou diatezi
subjektovych je moznost umistit rizné sémantické participanty do pozice subjektu.
Podle Karlika maji tyto diateze z hlediska celkové stavby véty centralni dilezitost.
V pozici subjektu miize byt umistén participant oznaceny v teorii FGP jako aktor,
patient nebo adresat:

2Pojem diateze pochazi z fectiny, kde tato kategorie oznacuje ,zpiisob existence. Starofecky ,zpii-
sob existence“ mohl byt ve vété realizovan tfemi zpisoby: jako ¢inny (energetiké diathesis), stfedni
(mesé diathesis) nebo trpny (pathétiké diathesis). Tato tradice pokraduje az do dnesnich dni, kdy se
jesteé dosti ¢asto pojmil diateze a rod uziva jako synonym (podle Kvitova, 2007).
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e aktor - Reditel slibil Petrovi odménu.
e patient - Odmeéna byla Teditelem slibena Petrovi.
e adresat - Petr md od teditele slibenu odménu.

Podstatou diatezi objektovych je podle Karlika moZnost umistit rizné sémantické
slozky do pozice objektu. V pozici podmétu zistava tyz participant. Karlikova sé-
manticky charakterizované definice objektové diateze odpovida DaneSovym nerodovym
diatezim, popsanym v praci (Danes, 1985).

V pozici objektu mize byt napiiklad:

e misto, kam se véc pfesouva - Petr napustil vanu vodou.
e piesouvand véc - Pater napustil vodu do vany.

Jinak klasifikuje diateze Kettnerova a Lopatkova. Autorky je zprvu oznacovaly jako tzv.
g-diateze a s-diateze (Kettnerova a Lopatkova (2009)), pozdéji (Kettnerova a Lopat-
kova, 2010) se ptiklonily k popisnym termintim gramatické, syntaktické a sémantické
diateze. Hlavni rozdil mezi témito skupinami diatez{ vid{ autorky v tom, Ze gramatické
diateze jsou ukotveny v gramatické struktufe, zatimco sémantické diateze v lexikilné-
sémantické struktufe véty. Pfiznakovy ¢len gramatické diateze je podminén uzitim spe-
cifického gramatického vyznamu slovesa, zatimco sémantické diateze jsou realizovany
zménou lexikalni jednotky slovesa.® Z hlediska zmén ve valenéni struktufe slovesa jsou
zmény v ramci v pfipadé gramatickych diatezi omezeny na morfematické formy va-
lenénich doplnéni, zatimco u sémantickych diatezi se zmény mohou tykat poc¢tu i typu
valen¢nich doplnéni, véetné jejich morfematické formy.

Jak uz jsme uvedli na zacatku této kapitoly, cilem pfedkladané prace je zabyvat se
diatezemi vzhledem k potfebam anotace PDT. V souvislosti s timto cilem pot¥ebujeme
popsat zejména morfosyntaktické zmény realizace valenénich doplnéni, a nebudeme se
tedy dale zabyvat diatezemi charakterizovanymi sémanticky.*

Pomineme-li diateze sémanticky podminéné a shrneme-li vyse uvedené, mezi sekun-
darni diateze se fadf nésledujici konstrukce:

e konstrukce s opisnym nebo s reflexivnim pasivem® (pasivni diateze), nap¥. Dim
byl stavén (zedniky). Dim se stavi.

8 Autorky se piiklanéji k terminologii, ktera je b&ina v anglicky psané odborné literatuie, kde je
terminem ,lexical unit' oznac¢ovan koncept odpovidajici zakladni lexikalni jednotce (viz Cruse, 1986).

4Viz vyse diateze objektové (Karlik et al., 2000, s. 522) a diateze nerodové (Danes, 1985, s. 51).
Tento typ diatezi navic ani nelze jednoduSe rozdélovat na primarni a sekundérni, srov. (Ondrejovic,
1989, s. 31): ,,...niet ozajstnej moZznosti jednu z tychto konstrukcii chapat ako zakladnt a druhi ako
odvodent od nej.,” coZ je pro naSe potieby popisu morfosyntaktickych zmén pot¥ebné.

SReflexivni pasivum je posledni dobou oznaovano podobné& jako napf. i dispozi¢ni diateze, mdt +
participium trpné, dostat + participium trpné, konstrukce ddt/nechat + infinitiv spiSe jako deagentni
diateze (étichﬁv termin " reflexivni deagentiv”, gtieha, 1988). Tradi¢né se reflexivni pasivum fadilo k pa-
sivni diatezi zejména proto, Ze pro oba typy pasiva plati, Ze konatel d&je je odsunut z pozice subjektu.
Rozdil mezi témito typy pasiva najdeme v tom, Ze u reflexivniho pasiva neni nikdy obsazena pozice
konatele dgje, zatimco u opisného pasiva miiZze (ale nemusi) byt tato pozice obsaZena. K deagentizaci,
dekauzativizaci a rezultativizaci srov. napf. (Sticha, 1988), (Karlik, 1996).
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e konstrukce s formou ,mit /byt + participium trpné” (rezultativni diateze), napf.
Chlapec md dost vydéldno. Lavicka je natiena.

e konstrukce s dispozi¢ni modalitou (dispozi¢ni diateze), nap¥. Déjepis se mu stu-
duge obtizZné. Dnes se mu plave dobre.

e konstrukce s formou ,nechat/dat + infinitiv” (kauzativni diateze), napt. Nechala
st nastiikat auto namodro.

e konstrukce s formou ,dostat/mit + participium trpné” (recipientni diateze), napf.
Pracovnik konecné dostal priddno. Dcera md (od rodici) slibeno, Ze dostane novij
mobil.

Jak uvadi Cermak (éermék, 1997, s. 190), dalsi vétveni stupiii diateze obsahuje take
vztahy vzéjemnosti (reciprocity) a zvratnosti (reflexivity).5

Problematika diatezi je velmi slozitou oblasti, kter4 je komplikovdna také tim, Ze
jednotlivé typy diatezi se mohou u jednoho slovesa v omezené mife kombinovat, napft.
recipro¢ni diateze (u neagentni reciprocity)” s pasivizaci: Centrdla banky od 1. ledna
formdiné spojila pobocku v Praze s pobockou v Berouné. — Cenirdla banky od 1. ledna
formdlIné spojila pobocky v Praze a Berouné. — Poboc¢ky v Praze o Berouné byly cent-
rdalou banky formdlné spojeny od 1. ledna.®

5.2 Diateze z pohledu valen¢nich slovniki

Existujici valen¢ni slovniky pro ¢estinu, a to jak tisténé (Svozilova et al., 1997; Lo-
patkova et al., 2008), tak i elektronické (zejm. Lopatkova et al., 2007; Skoumalova,
2001; Pala a Sevecek, 1997; Hlavackové et al., 2006), obsahuji (pokud vibec) pouze
kanonické tvary valenénich doplnéni uzité v primarni diatezi a s vyjimkou slovniku
H. Skoumalové? explicitné nezachycuji tvary doplnéni, které vzniknou uZitim slovesa
v sekundéarnich diatezich.

Ve slovniku VALLEX (Lopatkovéa et al., 2007) jsou, jak jiz bylo fefeno v kap.
3.2.4, uvedeny dva typy diatezi, reciprocita a reflexivni pasivum, a to v tom smyslu, ze
u ramce je ve slovniku zachyceno, zda v daném slovesném vyznamu je p¥islusné diateze
piipustna. U reciprocity jsou zachycena i ta slovesn& doplnéni, kterych se reciprocita
tyka. Informace o formé ale ve slovniku ani v doprovodné dokumentaci neni. Nicméné

5V nafem piistupu (kap. 5.3 a dale) pracujeme s diatezemi uvedenymi v tabulce 5.1; ty zahrnuji
vySe uvedené typy véetné reciprocity.

"Neagentni reciprocitou se rozumi takova konstrukce, ve které do vztahu reciprocity vstupuji jiné
vétné ¢leny nez agens (aktor), tj. napfiklad patient a adresat.

8Chtéli bychom zde upozornit, Ze tato prace si neklade za cil podat uceleny detailni pohled na
problematiku diatezi v systému ceského jazyka, ale vénuje se diatezim zejména z pohledu zpracovani
v PDT-Vallexu a PDT. Podrobné zpracovani diatezi a alternaci ¢tenaf nalezne v pfipravované knize
o syntaxi (Panevova et al., in prep.).

0 zpracovéani pravidel zmén (transformaci) povrchové realizace se pro tcely konverze ramcii ze sys-
tému slovniku Brief do systému zaloZzeného na Funkénim generativnim popisu pokusila H. Skoumalova
(Skoumalova, 2001). Tato pravidla ale nebyla extenzivné ovéfena na korpusu.
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autofi slovniku VALLEX na diatezich intenzivné pracuji (viz Kettnerova a Lopatkova,
2009 a Kettnerova a Lopatkova, 2010).

Pro automatické zpracovani jazyka (stejné jako pro ovéfeni vlastniho teoretického
popisu jazyka) v8ak potFebujeme zachytit vSechny povrchové-syntaktické udaje, tj.
i adaje o syntaktické, lexikalni a morfematické realizaci jednotlivych doplnéni jak v pri-
marni diatezi, tak i v diatezich sekundarnich.

Slovnik PDT-Vallex Fesi tento problém tak, Ze u kazdého valen¢niho ramce je uve-
den pouze kanonicky ramec, tj. uplny a formalizovany popis toho, jak maji valen¢ni
doplnéni byt povrchové vyjadFena v primérni diatezi (srov. kap. 4.3.2). To znamena,
ze jsou zde uvedeny pouze ty povrchové-syntaktické realizace, které dani valen¢ni do-
plnéni maji pii uziti slovesa v aktivnim tvaru. Pokud jsou v8ak v korpusu pouzity
sekundarni diateze (pasivum opisné a reflexivni, diateze rezultativni a dispozi¢ni a re-
ciprocita), forma vyjadieni valen¢nich doplnéni neodpovidé kanonické formé uvedené
v prifazeném valenénim ramci, a napiiklad p¥i generovani vét bychom tedy pro tyto
sekundarni diateze vytvorili nespravnou formu. Pravidelné zmény forem se fesi navr-
zenymi transformacnimi pravidly. Tato transformacni pravidla byla ve zjednoduSené
formé publikovana v préaci (UreSova a Pajas, 2009), kde jsme se zabyvali pfedevsim
kontrolou konzistence anotace diatezi.

V nisledujici kapitole uvedeme rozsiteny podrobny popis transformacnich pravidel,
ktery na tento problém nahliZi nejen z hlediska kontroly konzistence manudlni anotace,
ale i obecnéji.

5.3 Transformacni pravidla pro diateze

V této kapitole popiSeme obecné potiebny formalni aparat pro popis diatezi pomoci
transformag¢nich pravidel. Konkrétni pravidla pro jednotlivé diateze jsou popsana v kap.
5.4, kde pro ilustraci uvadime i p¥iklady konkrétnich transformovanych ramci a p¥i-
klady anotace diatezi v PDT.

Obecné schéma (jedno z nékolika moznych) pouziti transformacnich pravidel je za-
chyceno na obrazku 5.1 (p#i aplikaci na generovani vét). Podle tohoto schématu se nej-
prve vybere kanonicky rdmec podle vyznamu slovesa v tektogramatické reprezentaci a
poté se tento ramec transformuje pomoci transformacnich pravidel pro tu diatezi, ktera
je atributy (gramatémy) uvedenymi v tektogramatickém stromé pozadovana. Vysledny
ramec je pak mozno pifimo pouzit pro povrchovou realizaci slovesa a jeho valen¢nich
doplnéni. Pfitom se pouziji i dalgi obecna pravidla pro budovan{ povrchové podoby celé
véty. Transformované ramce lze podobné vyuzit i pro kontroly anotace.

Diateze zpracované v této praci jsou uvedeny v tabulce 5.1.1°

Postup popsany v predchozim odstavci predpokladé, Ze vime, jakou diatezi chceme
pouzit. Znamené to, Ze jiz v samotné reprezentaci véty na tektogramatické roviné musi
byt zachyceno, ktera z diatez{ byla vybrana. V popisu jednotlivych diatezi tedy uvedeme
nejen to, jak se ma transformovat valenéni ramec pro danou diatezi, aby odpovidal

10Jak zdivodiiujeme v kapitole 5.4.6, kauzativni diateze jsme se rozhodli do formalniho systému
transformadnich pravidel nezavadét (coz je i v souladu se sou¢asnym stavem anotace PDT).
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Vybeér Kanonicky ra :
_ . y ramec:
PDT-Vallex kanonického ACT(1) PAT(4)
ramce
iveta Q0 1
| (TR) prr,achéa Transformaéni
| _ .
I v decl.disp0.ind : pravidla pro
: cpl.itt(res 1 post . diatezi (rest)
! :
: |
| manzel priznani zameéstnavatel :
I t BEN t _PAT f ACT .
Lo e o o o o o o e e e e e e e e e e -
U m. ramec:
Generovani —(mit.[...[:$2<s>...1...])
v&. vybéru ACT(7;0d+2) PAT(4)
variant (od+2) BEN(1)

l

| ... manzel ma pfiznani zpracovano od zaméstnavatele. |

Obrézek 5.1: Mozné schéma aplikace transformacnich pravidel uZitych pfi aplikaci na
generovan{ vét

Typ diateze Oznaceni
Primarni active
Pasivn opisn:.i / passive
reflexivni reflpas
byt + participium trpné result-copula
Rezultativni mit + participium trpné (ACT=Sb) | result-sb
(ACT#Sb) | result-nonsb
Recipientni recipient
Dispozi¢ni dispositional
Kauzativni n/a
Reciprocita reciprocal-X-Y

Tabulka 5.1: Typy diatezi zpracovanych v této praci a jejich oznaceni (X a Y zastupuji
jakoukoli dvojici funktort z valen¢nich ramecii)
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Typ diateze PDT-Vallex PDT 2.0 (TR) Anotace dat
Primérn{ active explicitné se neanotuje diatgram=act

Opisné pas. passive explicitné se neanotuje diatgram=pas
Refl. pas. reflpas explicitn€ se neanotuje | diatgram—deagent

Rezult.4+-byt | result-copula | explicitné se neanotuje diatgram—res1

Rezult.4+-mit

(ACT=Sb) result-sb resultative=resl diatgram—res?2

Rezult.4+-mit

(ACTSh) result-nonsb

Recipientn{ recipient explicitné se neanotuje | diatgram=recip
Dispozi¢ni dispositional dispmod=displ diatgram—=disp

Kauzativni n/a explicitné se neanotuje n/a

Reciprocita | reciprocal-X-Y anotuje se nepfimo diatsynt—...

Tabulka 5.2: Navrhované typy diatezi ve slovniku PDT-Vallex (podle této prace),
soucasné anotace v PDT 2.0 a navrh budouci anotace dat (podle Panevova a
Sev¢ikova, 2010)

povrchovému vyjadreni této diateze, ale popiSeme i to, jak jsou v soucasné reprezentaci
vét na tektogramatické roviné PDT 2.0 diateze indikovany, popfipad€ navrhneme, jak
by indikovany byt mély.

V budoucnu by méla byt tektogramatickd anotace v tomto sméru bohatsi. Doplnéni
verbalnich gramatémi, véetné gramatémt pro zachyceni pouzitych diatezi v korpusu,
navrhuje ¢lanek (Panevova a Seveikova, 2010). Autorky navrhuji pro slovesné diateze
dva gramatémy: gramatém diatgram, ktery pokryva nami popisované sekundarni dia-
teze kromé diateze kauzativni a recipro¢ni, a gramatém diatsynt, ktery by mél zachy-
tit reciprocitu. Konkrétni realizaci gramatému (jeho hodnoty) diatsynt v8ak autorky
neuvadéji. Je tFfeba poznamenat, ze v této praci uvedend transformacni pravidla se apli-
kujf na hesla slovniku, zatimco navrhované gramatémy diatgram a diatsynt se tykajf
anotace dat.

V pfedchozi kapitole jsme uvedli, Ze diivodem pro existenci transformacnich pra-
videl je fakt, Ze zmény povrchovych forem valencnich doplnéni sloves, které probihaji,
vstupuje-li sloveso do jiné nez primérni (aktivni) diateze, nejsou zaznamenané ve va-
len¢nich ramcich v PDT-Vallexu. Zejména formy pro sekundarni diateze, jako je diateze
pasivni reflexivni, pasivni opisnd, rezultativni, dispozi¢ni a diateze reciprocity, nejsou
ve slovniku PDT-Vallex pifimo vypséany, ale je nutné je ziskat pravé prostfednictvim
transformad¢nich pravidel popsanych nize.

Pravidelné zmény v povrchové-syntaktické realizaci nezaznamenavané ve valenc-
nim ramci ¢astecné popisujeme jiz v anotaénim manuéalu (Mikulova et al., 2005, kap.
5.2.2.3.). V této praci uvadime kromé piikladin a t¥idéni diatezi na jednotlivé pod-
typy navic i formalni pravidla. Tato formalni pravidla pro transformaci diatezi maji
nasledujici vlastnosti:

e do transformovaného ramce se dislednéji nez v praci (UreSova a Pajas, 2009)
zapisuji (nezéavisle na hodnotach atributt konkrétniho uzlu tektogramatického
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stromu se slovesem) i pozadavky na formu vlastniho slovesa a jeho valen¢nich
doplnéni;

e vysledné transformované ramce vzdy obsahuji i informaci o tom, ke které diatezi
se vztahujf;

e primarni diateze je z formalniho hlediska povazovana za rovnocennou diatezim
sekundarnim (i kdyZz zde samoziejmé nejde o transformaci ramce v pravém slova
smyslu: pouze se doplhuji informace tak, aby dal$i zpracovani mohlo pristupovat
k transformovanym ramcim jednotné z hlediska obsahu i formatu).

Ptestoze pravidla popsana v néasledujici kapitole rozsituji a zpfesiiuji repertoér instrukef
pro anotovani PDT, ! neobsahuji viechny jevy, které se za diateze v literatuie oznacuji.
Ptehled typt diatezi zpracovanych v této praci najdeme, jak jiz bylo feceno, v kap. 5 a

v tabulce 5.1.12

V této praci postupujeme tak, abychom zajistili pravidla zejména pro
jevy, které se vyskytly v PDT. Zaroven se snaZime o rozsifeni pravidel tam, kde s vy-
sokou pravdépodobnosti oéekdvame jejich mozné pouziti v p¥ipadnych novych verzich
PDT nebo v pocitacovych aplikacich (tj. v systémech zpracovani p¥irozeného jazyka).

Je tfeba poznamenat, Zze ndmi popisované pravidla nijak neberou v itvahu nerodové
diateze (alternace), popisované napiiklad u Levinové (Levin, 1993, u nés viz prace Kett-
nerova a Lopatkova, 2009), nebot pii anotaci PDT a tvorb&é PDT-Vallexu se pro tento
typ alternaci vytvarely nezavislé ramce s explicitné zachycenou formou pro valenc¢ni
doplnéni v kazdé alternujici diatezi, coz pro zvoleny typ anotace postacuje.

Jak jiz bylo feceno, v PDT-Vallexu zatim nen{ u jednotlivych valen¢nich ramci
informace o tom, zda a p¥fipadné v jakém kontextu lze kterou diatezi pouzit. Napfi-
klad je ziejmé, ze opisna pasivni diateze se zpravidla nepouziva u intranzitivnich sloves
(*Na zidli je sezeno bratrem.), podobné od sloves nedokonavych zpravidla nelze vytvo-
it posesivni rezultativ (*Md chozeno po domé celou noc.). Zatimco u téchto diatezi by
bylo mozno "zakazané” tfidy sloves relativné snadno identifikovat z obsahu valen¢ntho
ramce a z dal$ich atributi (tj. z existence PAT(.4) v ramci,'? z pfiznaku dokonavosti®),
v jinych pfipadech zélez{ pfimo na slovese, zda se v dané diatezi vyskytuje. To se stavé
zejména u reciprocity (*Jd a moje riyma jsme se vylécili., *Sestra se s dovolenou strdvily
v éecku.). Jedna se vSak o jistou gkalu v pridéleni moznosti reciprokalizace (k terminu
srov. 5.4.7.4 ) pro jednotliva valen¢ni hesla. Zatimco prvni uvedeny p¥ipad si lze pied-
stavit v kontextu dvou lékard navzajem se lééicich jako smysluplny, druhy pripad si

1V soucasném PDT nebyly diateze nijak anotovany, anotatoriim tedy popis pravidelnych zmén
v povrchové-syntaktické realizaci diatezi uvedeny v anota¢nim manudlu slouZil jen jako pomiicka pro
pfifazeni p¥islu§ného valen¢niho rdmce v piipadech, kdy povrchové-syntaktické realizace forem neod-
povidaly formam uvedenym v kanonickém valenénim ramci.

12Jde zejména o rozliseni posesivniho a prostého rezultativu a nékteré jemnéjsi rozdily v recipro-
cité. Stejné tak zpracovani kauzativni diateze je zjednoduSeno, nebot jeji anotace v PDT (dva uzly:
jeden pro sloveso "pomocné” a jeden pro sloveso vyznamové) transformaci ramce vyznamového slovesa
nevyzaduje.
zich), dostat, mit (vlastnit) a daldi. Podrobnéji o nékterych podminkéach tvofeni diatezi viz (Skoumalova,
2002, s. 35).

"Ten oviem v PDT-Vallexu, na rozdil od VALLEXU, chybi.
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Typ result-nonsb
Podm. ACT(1) & ADDR(3)
PRED: add(.$2<s>[mit])
Akce ACT:  replace(.l1 — .7;0d-1[.2])
ADDR: replace(.3;pro-1[.4] — .1), oblig(yes)

Obréazek 5.2: Priklad transformacniho pravidla

lze v téméF jakémkoliv kontextu predstavit opravdu jen obtizné (srov.Panevova a Mi-
kulova, 2007). Formalné vsak vytvafeni reciprocity podle dale popsanych pravidel nic
nebrani.

5.3.1 Kompozice transformacnich pravidel

V této préaci si neklademe za cil FeSit téma akceptovatelnosti diatezi pro jednotliva
slovesa nebo jejich sémantické t¥idy. Chceme jen poskytnout navod, jak spravnou
formu diateze vytvorit, pokud je dand diateze akceptovatelnd. Pritom nékterd obecné
(zejména syntaktickd) omezeni jsou v transforma¢nich pravidlech obsaZena implicitné
(napf. pozadavek tranzitivity je implicitné - s vyhradami uvedenymi vyse - piitomen,
jestlize podminka v transformac¢nim pravidle obsahuje funktor s akuzativni formou,
napi. PAT(.4)).

Akceptovatelnost diateze musi byt ve slovniku uvedena jednotlivé u kazdé lexikaln{
jednotky (ramce). Tak tomu v souc¢asném PDT-Vallexu neni, pravidla uvedend v této
praci budou tedy ,nadgenerovavat”, dokud tato informace nebude do slovniku doplnéna.
Do jisté miry bude pfitom mozno vychéazet ze slovniku H. Skoumalové (Skoumalova,
2001), kter4 tuto informaci u nékterych sloves uvadi, a ze slovniku VALLEX (Lopatkova
et al., 2007), ktery konzistentné uvadi akceptovatelnost alesponi reflexivniho pasiva a
reciprocity.

Jadrem transformacnich pravidel pro diateze je zména formy (povrchové reali-
zace) slovesa i jeho doplnéni. Formalni specifikace povrchové realizace (napiiklad (.4),
(.f), (0d-1[.2]), (.$2<s>[mit]), (.kNS$8<3>[se:4$2<7>/AuxR])), pouZivané v hojné mife
v nasledujim textu i p¥ikladech a obrézcich, jsou podrobné popsany v kapitole 4.9.

Kazdé transformaéni pravidlo (piiklad viz obr. 5.2)'° ma vzdy t¥i hlavni ¢asti:

1. Typ diateze (nebo jejich kombinace), ke které (kterym) se pravidlo vztahuje. Oznaceni
typu diateze (diatezi) je pak nedilnou souc¢asti kazdého (vystupniho) transformovaného
ramce. Pokud na vstupu jiz informace o typu diateze byla, novy typ se vzdy piidava
(vstupni typ se neodstraiuje). Zopakujme, ze typy diatezi, které rozlisujeme v této
préci, jsou uvedeny v tabulce 5.1.

157kratku PRED v transformacnich pravidlech pouzivame z dtivodu lepsi &itelnosti tam, kde v sou-
¢asném PDT-Vallexu figuruje znak ,dlouha pomlcka”. Tato zkratka funguje pouze jako oznaceni toho,
7e nésledny zapis Casti pravidla se tyka povrchové realizace slovesa (predikatu). Je samoziejmé, Ze
v tektogramatické i analytické reprezentaci miiZze mit sloveso vcelku libovolny funktor, nejen PRED,
resp. Pred.
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Piiklad zépisu typu diateze v hlavi¢ce transformacniho pravidla:

Typ result-nonsb

2. Seznam pfepisovacich pravidel (kap. 5.3.2). Vstupem je jeden ramec a vystupem
seznam ramcu (ktery mutze byt i prazdny, tj. ptivodni ramec je vymazan).

Piiklad pfepisovaciho pravidla (ve tvaru podminky a seznamu akci):

Podm. ACT(1) & ADDR(3)

PRED: add(.$2<s>[mit])
Akce ACT:  replace(.l — .7;0d-1[.2])
ADDR: replace(.3;pro-1[.4] — .1), oblig(yes)

3. Seznam skupin pravidel, ktera se jesté maji uplatnit na vystupni (transformované)
ramce, zapsanych formou —{Typ-diateze}. Nemusi byt pfitom uvedena zadna takova
skupina. Timto odkazem se fesi kombinace vice diatezi. Typ-diateze nemusi byt jen
jednim z typu diatezi z tabulky 5.1, ale mize identifikovat specidlni skupinu pravidel
(viz napt. spole¢na pravidla pro vSechny typy diatezi na konci této kapitoly). Uplat-
nénim téchto pravidel se jiz jednou transformovany ramec neodstranuje. Ptikladem
takovéhoto Fetézeni transformacnich pravidel miize byt posloupnost vét Jirka sezndmil
Janu s Pavlem. — Jirka sezndmil Janu a Pavla. — Jana a Pavel byli sezndmeni Jirkou.
V uvedenych vétach bylo sloveso sezndmit postupné transformovano na reciprocitu a
poté jesté bylo uplatnéno pasiviza¢ni transformacni pravidlo.

Priklad hlavicky pravidla, ve které je uvedeno oznaceni skupiny pravidel, ktera se mo-
hou jesté uplatnit na vystup daného pravidla (zde se pravidlo pro opisné pasivum
uplatiiuje po aplikaci recipro¢nich pravidel):

Typ reciprocal-PAT-ADDR —{passive}

5.3.2 Prepisovaci pravidla pro valenéni ramec

Kazdé prepisovaci pravidlo se dale déli na dvé ¢asti:

1. Podminku (Podm.) na tvar vstupniho ramce ve tvaru logického vyrazu slozeného
z elementdrnich podminek specifikujicich, co musi (nebo naopak nesmi) byt nutné spl-
néno ve vstupnim rameci (funktory, specifikace formy nebo forem), aby pfepisovaci pra-
vidlo, resp. jeho akéni ¢ast, mohlo byt aplikovano (viz kap. 5.3.2.1). Pomoci podminky
lze testovat i informaci o reciprocité zapsané (v budoucnu) ve slovniku u daného va-
lenéniho ramce a také i to, zda se pravidlo aplikuje na vystup jiného pravidla.

Piiklad podminky v transformacnim pravidle z obr. 5.2:

Podm. ACT(1) & ADDR(3)
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2. "Akéni” ¢ast (Akce), tj. posloupnost modifikaénich pravidel pro tvorbu vystupnich
ramcii; pro kazdy vystupni ramec (nebo pro jeho vymazani - zruseni) se pouZzije zvlastni
sada téchto pravidel (viz kap. 5.3.2.2).

Piiklad akéni ¢asti v transformaénim pravidle z obr. 5.2:

PRED: add(.$2<s>[mit])
Akce ACT:  replace(.l1 — .7;0d-1[.2])
ADDR: replace(.3;pro-1[.4] — .1), oblig(yes)

Modifika¢ni pravidla odkazuji pomoci oznaceni funktort na ¢leny vstupniho rdmce
a obsahuji pfesny popis toho, jak se zachazi s formou valen¢nich doplnéni. To znamena,
7e modifika¢ni pravidla popisuji, zda se maji udaje o formé piislusného ¢lenu vstupniho
ramce v transformovaném ramci zachovat, zménit ¢ vymazat. Pfitom lze modifikac-
nimi pravidly pfidat i nové ¢leny ramce, nebo lze jejich pomoci stavajici ¢leny ramce
zcela z ramee vymazat. K tomuto pfipadu (pfidéni nebo odebrani ¢lenu ramce) by sice
nemélo teoreticky dojit (v této praci uvedené diateze jsou diatezemi gramatickymi ve
smyslu prace (Panevova a Seviikova, 2010); v gramatickych diatezich by se nemél ménit
pocet a typ funktort), avSak neni tomu tak vzdy. V nékterych ramcich v PDT-Vallexu
nebyla zejména nékterd volna doplnéni oznacena jako obligatorni, a proto se do ramce
nedostala, ackoli v sekundérnich diatezich je vice nez ziFejmé, Ze jejich pfitomnost je
alesponi v nékteré varianté jisté nutna (jde napi. o BEN: Maminka uvatila dceri.BEN
— Dcera.BEN md od maminky wvafeno.).

5.3.2.1 Podminka prepisovaciho pravidla

Elementarni podminky se zapisuji podobné jako ¢leny rdmce ve tvaru
FUNKTOR(specifikace-formy),

ovSem interpretuji se nasledujicim zptisobem: elementarni podminka je splnéna, je-li ve
vstupnim ramci FUNKTOR (at uz fakultativni nebo obligatorni - to se ukazuje z hle-
diska transformaci jako nepodstatné) a alespon jedna z jeho (pfipadné) alternativnich
specifikaci formy je (po expanzi zkratkovitych zéapisu, viz 4.9.3) obsaZena v zépisu
(specifikace-formy).'6

Pro specifikaci elementarnich podminek dale zavidime dva specidlni typy podminek,
které popisujeme v nésledujicich dvou odstavcich. Tyto podminky se objevuji pouze
v transformacnich pravidlech pro reciprocitu.

Prvni takovou elementarn{ podminkou je test, zda dany valen¢ni rdmec je ve slov-
niku oznacen pro urcity typ reciprocity (tj. zda uvedeny typ reciprocity je pro prislusny
valen¢éni ramec akceptovatelny). Podrobny vyklad vyznamu a pouziti tohoto testu je

16y zapisu (specifikace-formy) miize byt specifikovano nékolik alternativnich zapisi formy, oddélenych
obvyklym zptisobem pomoci znaku ,stfednik” (;). Jinymi slovy, prinik specifikaci zapisu formy v ramci
a v podmince pro dany funktor musi byt pro splnéni podminky neprazdny.
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popsan v kapitole o transformac¢nich pravidlech pro reciprocitu (kap. 5.4.7.4). Na tomto
misté uvedeme pouze jeho formalni podobu a vlastnosti.'”

Tato podminka mé formu r(rcp-funktory, s-instrumentdl, inherentnost). Pod-
minka je splnéna, jestlize v8echny tii hodnoty uvedené na misté jejich argumentt jsou
uvedeny i u ramce, ktery vstupuje do transformace (jedné se po fadé o hodnoty atributi
rcpfunc, repwith a inherentrep, viz tabulka 5.4, kap. 5.4.7.4).

Argumenty s-instrumentdl a inherentnost mohou byt v podmince nahrazeny symbo-
lem *, ktery indikuje, Ze na hodnotach t&chto argumenti nezalezi (podminka je v tom
pripadé splnéna, at je hodnotou atributu rcpwith nebo inherentrcp ve slovesném
ramci kterdkoliv z moznych hodnot -, s1 nebo s0, resp. inh1l nebo inh0, uvedenych
v tab. 5.4, kap. 5.4.7.4).

Priklad: podminka

r(PAT-EFF, *, inh1)
je splnéna, pokud rdmec obsahuje nésledujici atributy a jejich hodnoty:
rcpfunc=PAT-EFF, rcpwith=s1 a inherentrcp=inhl.

Druhou specialni podminkou lze zjistovat, zda se pravidlo aplikuje na vystup jiného
transformad¢niho pravidla. Tato podminka mé formu t(rcp-funktory), kde (rcp-funktory)
je jakykoli typ reciprocity pfifazovany transformacnimi pravidly. Tato podminka se
obvykle pouZiva spolu s negaci pro vylouceni dvoji (resp. nekone¢né smycky) aplikace
téhoz pravidla (viz kap. 5.4.7.4).

Elementarni podminky se mohou kombinovat do kompletni podminky formou lo-
gického vyrazu za pouziti logické spojky ,a zaroven plati, ze” (konjunkce, symbol &).

Jednotlivé elementarni podminky a specifikaci formy v elementarni podmince je
mozno negovat (symbol 7). Je-li symbol ~ uveden pied funktorem s libovolnou speci-
fikaci formy (TFUNKTOR(*)), znamena to, ze v ramci, ktery vstupuje do dané trans-
formace, tento funktor byt uveden nesmi. Pokud je symbol pro negaci uveden pied
funktorem, u kterého je zaroven i konkrétni specifikace formy (napt. “PAT(.4)), je ele-
mentarn{ podminka splnéna, pokud ve specifikaci formy u toho funktoru neni v p¥ipadé
jeho existence ve valentnim ramci ani jedna z alternativnich forem rovna specifikaci
formy uvedené v podmince. V uvedeném piipadé (zapis podminky: “PAT(.4)) elemen-
tarni podminka plati, pokud v ramci bud patient neni p¥itomen, nebo ani jedna z al-
ternativ jeho formy neni akuzativ.

Je-li v8ak symbol pro negaci uveden az pied specifikaci formy (tj. az za funktorem),
znamend to, ze funktor byt pfitomen musi a Ze jeho forma (resp. zadné z alternativ
této formy) nesmi byt rovna formé uvedené v elementarni podmince (napf. ADDR(".3)
znamend, ze adresat musi byt v ramci, ale nesmi mit formu dativu).

Je-li symbol ~ uveden pfed podminkou r nebo t, jde o negaci této podminky:.

1"Ve verzi PDT-Vallexu spojené s PDT se takové oznacovani nepouZivalo. Pracovné by tedy bylo
nutno z pravidel tuto podminku odstranit, aby se transforma¢ni pravidla pro reciprocitu mohla vitbec
aplikovat, i kdyz v tom pfipadé bude dochazet k tomu, Ze pravidla budou vytvofena i pro slovesa,
ktera takovou moznost reciprocity nepfipoust&ji (dochazelo by k nadgenerovavani - ,overgeneration”).
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5.3.2.2 Akeni ¢ast prepisovaciho pravidla

Pro kazdy ¢len ramce, ktery je t¥eba modifikovat, existuje jedno modifika¢ni pravidlo
(srov. obr. 5.2). Modifika¢ni pravidlo je uvedeno FUNKTORem, jenz urcuje, ke kterému
¢lenu vstupniho ramce se dale uvedené modifikace vztahuji. Nasledné je v modifika¢nim
pravidle uvedena posloupnost akci, ktera ma byt na odpovidajici ¢len vstupniho ramce
aplikovana. Aplikaci této posloupnosti akci se specifikace formy, které jsou uvedeny
u tohoto ¢€lenu vstupniho ramce, transformuji na formy vystupni. Akci je k dispozici
celkem pét: delete, add, replace, remove a oblig. Jejich vhodnou kombinaci lze
dosdhnout témér jakékoli transformace vstupniho rdmce na ramec vystupni.

Akce delete a add operuji na formach v daném ¢lenu ramce. Formy uvedené ve
vstupnim ramci, které nebyly odstranény akci delete, se u pfislu§ného funktoru po-
nechaji. Akce delete muze jako sviij parametr obsahovat i specifikaci (*), ktera se
vztahuje na vSechny alternativy formy, které jsou obsaZeny v plivodnim ramci. Pro
usporu (a lepsi Citelnost) je mozno dvojici akci delete a add nahradit akci replace
(se dvéma parametry, na které se Ize divat tak,'® jako by prvni patiil akci delete a
druhy pat¥il akci add), nebot jde o velmi ¢astou operaci nad ramcem. Pokud je v akci
add nebo ve druhém parametru akce replace specifikovana forma, ktera je identicka
s nékterou formou, jez je u daného ¢lenu transformovaného réamce jiz uvedena (napf.
jako vysledek ptedchozi aplikace n&jaké akce) a jez neni v daném okamziku zarovei
vymazana, nové forma se neptida. To znamend, Ze formy se v transformovaném ramci
nikdy neduplikuji. Naptiklad jsou-li v modifika¢nim pravidle pro funktor PAT uvedeny
akce replace(.2 — .1) a replace(.4 — .1) a v ramci je u funktoru PAT forma (.2;.4),
z druhé akce replace se aplikuje pouze vymazani akuzativu, aby se ve vysledku forma
(.1) neopakovala.

Akce remove se pouzije tehdy, je-li tfeba z ramce odstranit cely valen¢ni ¢len (tj.
wzakazat jej” i ve smyslu tektogramatické anotace). Naproti tomu akce delete(*) pouze
vymaze viechny specifikace formy, ale samotny ¢len ramce nesmaze.'”

Akce replace vSak neni pouhou kombinaci akei delete a add. Prvni parametr akce
replace (tj. ten, ktery odpovida akci delete) nevyzaduje iplnou shodu s vyjadienim
formy v transformovaném ¢lenu ramce, ale stadi, aby prvni parametr akce replace byl
ve specifikaci formy v ramci obsaZen. Naptiklad je-li v rdmci uvedeno (.NS4), provede se
i takova akce replace, jejimz prvnim parameterm je jen (.4). Navic plati, Ze druhy pa-
rametr akce replace nahrad{ pravé jen tu ¢ast pivodni specifikace, kterd byla uvedena
v parametru prvnim (v uvedeném piikladu bude nahrazena pouze specifikace akuza-
tivu (4) a v transformovaném ramci zustane jak specifikace singularu (s), tak i neutra
(N)). Podobné se postupuje i v pripadé, ze specifikace formy v ramci je slozitéjsi, napf.
je-li v ni cely analyticky podstrom. Pak staci, aby se shodovala (naptiklad) jen (Gast)

specifikace kofene takového stromu.?’

'8 Akce replace ma vak oproti prosté kombinaci add a delete sloZit&jsi interpretaci, popsanou
v néasledujicim odstavci.

19 Akce delete(*) je u aktanti obvykle nasledovana akei add, protoze pozadovanou formu valenéniho
¢lenu nelze v tomto pfipadé ponechat nespecifikovanou.

20Toto rozsifeni by bylo mozno aplikovat obdobné i na takovou specifikaci formy v akci replace,



KAPITOLA 5. DIATEZE 109

Tato definice akce replace byla zavedena piedev&im pro popis nékterych piipadia
transformace formy ve frazeologickych spojenich, tj. u funktoru DPHR, jak ukazuje
priklad (1).

(1)  Akce replace(.4 — .1)
Vstupni ramec dat: ACT(...) DPHR(vaha:S4[velky.#]) PAT(...)
Transformovany ramec dat: ACT(...) DPHR(vaha:S1[velky.#]) PAT(...)

Pro zakaz realizace formy v povrchové podobé se pak vstupni specifikace formy nahradi
specifikaci (!). Obvykle se tedy pouZije akce replace(* — ).

Akce oblig ma pouze dva mozné parametry, (yes) a (no). Specifikuje, zda v transfor-
movaném ramci mé byt dany ¢len obligatorni. Pokud tato akce neni uvedena, pfevezme
se piiznak obligatornosti z ptivodnfho ramce.

Modifika¢ni pravidlo muZe byt specifikovano i pro funktor PRED.?! Plati pfitom
konvence, ze pokud po provedeni akce add vyslednd specifikace formy pro néjaky ana-
lyticky uzel neobsahuje konkrétni m/lemma, na analytické roviné mu musi odpovidat
m/lemma vytvorené od odpovidajiciho t_lemmatu (po pFipadném odtrzeni podtrzitka a
toho, co nasleduje za nim). Takovy uzel tedy miZe byt ve specifikaci formy v akci add
pro funktor PRED jen jednou, podobné jako je tomu ve specifikaci formy jakéhokoliv va-
len¢niho doplnéni v ramci nebo v transformac¢nim pravidle pro toto valen¢ni doplnéni.
V piikladu (2) bude m/lemma ve specifikaci formy pro ¥idici ¢len v transformovaném
ramci odpovidat na analytické roviné slovu lepit, i kdyZ ve specifikaci formy pro slo-
veso v transformovaném ramci neni uvedeno. Druhy uzel, ktery je v transformovaném

ramci pro predikit uveden, m/lemma obsahuje (je jim sloveso byt).

(2)  Akce add(.$2<s>[byt:#/AuxV])
Vstupni ramec lepit: ACT(...) PAT(..)
Transformovany ramec lepit: —(.$2<s>[byt:#/Auxv]) ACT(...) PAT(..)

Pro ,obréaceni” sméru zéavislosti (napf. pro vyjadieni stavovych konstrukei se sponou
byt v rezultativni diatezi) pomoci modifika¢nich pravidel se vyuZije pro oznaceni fi-
diciho ¢lenu slovesnych doplnéni symbolu ,tecka” (.) a pro oznaceni slov, na kterych
slovesna doplnén{ na analytické roviné zavisla nejsou, se vyuZije symbolu ,dvojtecka”
(:). Tento zpisob formalizace odpovida prostiedkiim pro vyjadfeni formy jednotlivych
¢lentt ramcee (kap. 4.9.2). Neni pfitom podstatné, zda vyznamové sloveso je v kofenu
své analytické konstrukce nebo neni.

Piiklad (3) ukazuje jednoduchy piipad, kde valen¢ni doplnéni slovesa zavisi na
analytické roviné na vyznamovém slovese, které oviem samo zavisi na sponovém bit.

(3)  Akce add(byt:k[.$2<s>#/Pnom])

ktera popisuje nejen kofen, ale i néjakou vétsi ¢ast pfislusného analytického podstromu. S takto kom-
plikovanym p¥ipadem jsme se v8ak v PDT nesetkali.

21Ve vétging p¥ipadi takové modifika¢ni pravidlo specifikovano bude, protoze kazda diateze klade
na formu slovesa (pfipomefime, Ze formou se rozumi forma analytickd, tj. véetnd pomocnych sloves)
specifické pozadavky.
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Vstupni rdamec povérit: ACT(...) PAT(..) ADDR(..)
Transformovany ramec poverit: —(byt:k[.$52<s>#/Pnom]) ACT(...) PAT(...) ADDRC(..)

Ukazuje se ovSem, Ze pravé pro slovesa tato konvence sama o sob€& nestaci. V jiz uvede-
ném pripadé rezultativni diateze se slovesem b3t je na analytické roviné subjekt zévisly
pravé na sponovém slovese, které je kofenem analytického vyjadieni slovesného tvaru,
ale ostatni valen¢ni ¢leny (s vyjimkou pfipadnych obligatornich volnych doplnéni, jako
je misto a ¢as) jsou zavislé na participiu (srov. téz obr. 5.27). Musime tedy vySe uvede-
nou (dvoj)teckovou konvenci, kterd umoziuje popsat analytickou zavislost valenénich
¢lent pouze jako celek, doplnit o moznost explicitné zapsat vyjimky.

To je realizovano specidlnim m/lemmatem (F#DA) ve specifikaci formy slovesa, které
popisuje uzel vznikly (po uplatnéni transforma¢niho pravidla) z né&jakého valenéniho
doplnéni, a to pomoci analytické funkce zapsané obvyklym zpisobem (za lomitkem);
zapis tecky ¢ dvojtecky u ¢lenu s (#DA) pak jiz nehraje roli.

Napf. v zapisu

Akce PRED: add(byt:k[$2<s>#/Pnom[#DA./Obj,#DA./Adv],#DA./Sb])

se ur¢uje, ze na sponovém slovese byt (které je kofenem podstromu slovesného tvaru)
bude v analytickém zapisu zaviset participium vyznamového slovesa (s funkci Pnom) a
dale subjekt klauze (s funkei Sb, vznikly z n&jakého valenéniho ¢lenu, ne nutné aktoru),
zatimco na participiu budou zaviset objekty (0bj) a adverbidle (Adv), ale pouze ty,
které popisuje dané transformaéni pravidlo v akéni ¢asti — volna doplnéni budou vzdy
zéviset na kotenu slovesné konstrukce.

Pokud je ve vstupnim rémci ¢len s funktorem, ktery se nevyskytuje v seznamu
modifikac¢nich pravidel pFislusnych k danému piepisovacimu pravidlu, zkopiruje se do
vystupniho ramce beze zmény.

Modifikaéni akce jiz nijak vstupni ramec, resp. jeho ¢leny a jejich specifikaci formy,
netestuji. To znamend, ze pokud akce delete (resp. replace) uvadi poZzadavek na
smazani neexistujici specifikace formy, pravidlo se nepovazuje za chybné (resp. nepro-
veditelné) - prislusny pozadavek se ignoruje. Piipadné dalsi alternativy z téze akce
delete (replace) se vSak samozfejmé mazou, pokud se ve vstupnim ramci vyskytly.

Je-li tedy napfiklad vstupnim rdamcem transforma¢niho pravidla pro rezultativni
diatezi z obr. 5.2 (s. 104) valen¢ni ramec:

ACT (1) PAT(4;ze[.v];jak-2[.v];.c) TADDR(.3),

tj. jeden z ramci slovesa dolozit, je vysledny rdmec po aplikaci pravidla z obr. 5.2
tedy (jen) jeden a ma na vystupu z transformac¢niho pravidla nésledujici podobu:

result-nonsb (.$2<s>[mit]) ACT(.7;0d-1[.2]) PAT(.4;z¢[.v];jak-2[.v];.c) ADDR(.1)

Konvence o volné interpretaci argumenti akce delete se zde projevila u ¢lenu s funkto-
rem ADDR, ktery mé ve vstupnim ramci pouze formu dativu (zménénou transformad-
nim pravidlem na nominativ), nikoliv formu (pro-1[.4]) (i kdyZ ji akce delete v pravidle
replace(.3;pro-1[.4] — .1) z obr. 5.2 jako alternativu uvadi).
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Pokud je v modifika¢ni akci uveden funktor, ktery v ptivodnim ramci neni, do vy-
sledného transformovaného rémce se doplni jako novy ¢len ramce (opak akce remove).??

Jak jiz bylo Fefeno vyge, nékteré diateze se mohou v ramci jedné klauze kombi-
novat, aviak protoze jde o jev relativné fidky, nelze transformaéni pravidla popsana
v této praci obecné kombinovat pro vice typt diatez{ soucasné. U kazdého pravidla
proto jednotlivé uvadime seznam typt pravidel (tj. skupinu pravidel), ktera podle na-
Seho nézoru lze na vysledek jedné transformace dale aplikovat (napf. u pravidel pro

reciprocitu mutze byt uvedena jesté i skupina pravidel pro pasivizaci).

5.3.3 Obecna pravidla spoleé¢na pro vSechny diateze

Jiz pred a také po aplikaci jednotlivych transformaénich pravidel pro sekundarni diateze
je treba uplatnit nékolik obecnych pravidel. Napiiklad je tfeba fesit otézku castice
se/si, ktera se s pravidly pro diateze (typem reflpas a vSemi typy reciprocal-X-Y,
piipadné v kombinaci s jinymi typy diatez{) dopliuje. Jednotliva transformaéni pravidla
se vzajemné ovliviwujl s pravidly obecnymi. Souvisejici otadzkou je také otédzka vztahu
mezi t_lemmatem a m/lemmatemn.

Jak jsme jiz uvedli u popisu hesla valen¢niho slovniku (kap. 4.3.2), sou¢ésti hesla je
t_lemma, které jednak nemusi nutné korespondovat s m/lemmatem a jednak jeho sou-
Casti mize byt Castice se/si (pokud jde o soucést slovesa jiz v priméarni diatezi). Pfed
aplikaci transformad¢nich pravidel pro diateze je tfeba tuto ¢astici oddélit a vlozit do
ramce jako analyticky uzel zavisly na slovese (tj. pfidat formu se nebo si ke specifi-
kaci tvaru slovesa). Toto pravidlo je t¥eba uplatnit pied zpracovanim vSech ostatnich
transformad¢nich pravidel pro diateze, aby se piipadné p¥itomnost této ¢astice mohla
testovat v podmince transformacnich pravidel.

Naopak, po zpracovani vSech transformacnich pravidel pro diateze je t¥eba uplat-
nit nékolik obecnych pravidel, kterd dokonéi transformace a kterd jsou spole¢na vSem
diatezim. Tato pravidla pracuji uz jen na vystupni formé valenénich ramct. Ve vyse
uvedené notaci je to tedy tak, jako kdyby se tato pravidla mohla aplikovat pomoci
odkazu —{Closing}, kde Closing je odkaz na tato zavére¢na spoletna pravidla.

V soucasné dobé lze pouze jedno takové pravidlo zapsat formalné pomoci prostiedki
popsanych v kap. 5.3. Jedna se o pravidlo pro preferenci u vicendsobného vyskytu ¢astic
se/si. K tomu dochazi v nékolika riiznych p¥ipadech reciprocity: spole¢nym jmenova-
telem téchto ptripadi je, Ze slovesny ramec obsahuje u slovesa pozadavek na povrchové

vyjadieni ¢asticemi se a si soucasné.?3

22 Jak jiz bylo uvedeno v tivodu této kapitoly, pro gramatické diateze by se akce p¥idani nového (stejné
jako akce mazani existujictho) valen¢niho ¢lenu neméla vyskytnout, aviak pi¥i aplikaci transformacnich
pravidel na sou¢asnou verzi valen¢niho slovniku se bez ni neobejdeme (vétsinou se jedna o pridant
¢lenu BEN). Obé tyto akce se mohou navic ukidzat jako uZite¢né pro popis sémantickych alternaci
(Kettnerovéa a Lopatkovéa, 2010), kde k nim celkem pfirozené dochazi.

ZTeoreticky by transforma¢ni pravidla mohla do ramce vlozit postupné i nékolik takovych &astic,
tj. napf. nékolik se, ale prosta duplicita (tj. v tomto pfipadé vloZeni &astice se, pokud uZz v ramci je
jako vysledek aplikace predchozich transforma¢nich pravidel s identickymi morfologickymi charakte-
ristikami) se eliminuje v ramci implementace modifika¢ni akce tykajici se eliminace prostych duplicit
(viz kap. 5.3.2.2). Castice si je pFitom reprezentovana v souladu s morfologickymi znackami a lematy
jako (se.3%2<7>), tj. m/lemma je (se), pad je dativ (3), a pomoci ($2<7>) je vyzadovana kratk4 forma
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Typ Closing
Podm. PRED(*[se.4$2<7>]) & PRED(*[se.3$2<7>])
Akce PRED: delete(*[se.3%2<7>])

TP.1: Pravidlo pro odstranéni ¢astice si v kombinaci s ¢astici se

Tyto ¢astice mohou byt bud v t_lemmatu, nebo jsou v ramci jako soucast pozado-
vané formy vyjadien{ slovesa na povrchu, nebo se do ramce dostanou po aplikaci trans-
formacnich pravidel, ktera tuto ¢astici pridavaji (napf. pro recipro¢ni diatezi, kterou
vznikaji lexikalné odvozena slovesa s Eastici se/si). Muze se tedy stét, ze v transformo-
vaném ramci budou dvé rizné ¢astice soucasné. Tim by vznikaly gramaticky nespravné
véty - piiklady (4) a (5).

(4)  *Partneii si se odddlili. (odddlit se)

(5)  *Partnefi se si podmanili. (podmanit si)

Této negramatické duplicité zabrani spole¢né pravidlo TP.1, které variantu si odebere,
protoZe v podobné  konkurenci” ¢astic se a si je v ¢eStiné vzdy zachovana ¢astice se a
Castice si se nerealizuje.?*

Druhou operaci, kterou je tieba provést, je vloZenf implicitniho m/lemmatu slovesa
do transformovaného ramce.?® Pro tuto operaci nemame p¥imy formalni prostiedek, ale
Ize ji definovat tak, Ze m/lemma se vklada do toho uzlu analytického vyjadieni slovesné
konstrukce, kde zadné m/lemma neni explicitné uvedeno (viz téz popis vlozeni slovesného
lematu u piikladu (2)).

Obé uvedena obecna pravidla lze ilustrovat na pfikladu (6) popisujicim postupnou
transformaci valenéniho rdmce ve tfech krocich, od kanonického ramce k ramci s for-
mami pro sekundéarni diatezi (v uvedeném piikladu jde o diatezi dispozi¢ni). U slovesa
dosldpnout si (Na toho cloveka se jim dosldpne snadno.) se nejprve piida uzel pro ¢astici
si (protoze byla jiz v t_lemmatu), pak se aplikuje transformaé¢ni pravidlo TP.28 z kap.
5.4.5 (timto pravidlem se p¥ida se, zméni se pad u aktoru na dativ, p¥ida se obligatorni
MANN), nasledné se obecnym pravidlem (Closing) odstrani ¢astice si a zcela na zaveér

se p¥ida slovesné m/lemma.?6

s1 (na rozdil od sobé), viz kap. 4.9.3 a popis morfologickych znalek v praci (Haji¢, 2004).

M Teoretické zpracovani ,slucovani” ¢astic se/ s dostupna literatura neuvadi, pokusili jsme se jej tedy
fefit zatim timto jednoduchym pravidlem, které na dokumentovanych p¥ipadech dosahuje Zadoucich
vysledki.

%57de bude t¥eba valen¢ni slovnik doplnit o korespondenci mezi konkrétnim ramcem slovesa a
m/lemmatem, a to v pfipadech, kdy nelze jednoduse odvodit m/lemma od t_lemmatu. To nastava tehdy,
jestlize jednotlivé vyznamy, v PDT-Vallexu reprezentované jednotlivymi valenénimi rameci, nesdileji
totéZz slovesné m/lemma - obvykle se jedna o rozlieni m/lemmat jiz v morfologickém slovniku pomoci
»pfipon” -1, -2 atd. Podobné se bude muset postupovat v p¥ipads, ze by PDT-Vallex sloucil dokonava
a nedokonavi slovesa podle vzoru VALLEXu. Vidové protéjsky budou mit m/lemma také v naprosté
v&t3iné rizné. Zpracovani Castic se/si uvedenych pfimo v t_lemmatu je jednodussi, ale nelze jej za-
nedbat.

26Toto piidani se nemusi nutné ,fyzicky” realizovat, musi viak byt jasna vazba na t_lemma.
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(6)  doslapnout si
ACTq) PAT(na+4) —
—( k[se.352<7>]) ACT(1) PAT (na+4) —
—( k[se.352<7>];.k[se.452<7>]) ACT(3) PAT (na+4) MANN() —
—(doslapnout.k[se.452<7>]) ACT(3) PAT (na+4) MANN()

V prikladech v této praci predpokladdme vyteSenou preferenci pro ¢astici se, ale slovesné
m/lemma neuvadime.

5.4 Realizace diatezi transformac¢nimi pravidly

Tato kapitola obsahuje hlavni ¢ast préce, tedy popis diatezi zavedenych v kap. 5.3 a
specifikaci jejich transformacnich pravidel. Kazd4 podkapitola za¢ind popisem daného
typu diateze a pak nésleduje formélni a neformalni popis transformacnich pravidel,
ktera jsou s touto diatezi spojeny.

V kazdé podkapitole (s vyjimkou kapitoly o kauzativni diatezi (kap. 5.4.6), v niz
argumentujeme pro ponechani souc¢asného stavu anotace) pak uvadime vycerpavajici
seznam transformacnich pravidel, zapsanych ve formalismu definovaném rovnéz v kap.
5.3.

Pouziti pravidel je ilustrovano na p¥ikladech, které jsou vétginou zachyceny i spolu
se slovesnym ramcem, a to jak v kanonickém, tak i v transformovaném tvaru. Mnohdy
je pouziti pravidla doplnéno i ptikladem zachycujicim anotaci dané diateze na tekto-
gramatické a analytické roviné PDT.?"

Pro ucely popisu pravidel fadime mezi aktanty i valen¢ni ¢leny pro frazeologismy
(s funktorem DPHR) a valen¢ni ¢leny pro slozené predikaty (s funktorem CPHR). Nebu-
deme tedy dale pii popisu jednotlivych pravidel psat ,aktanty nebo ¢leny ramce ozna-
¢ené DPHR nebo CPHR”, nybrz prosté ,aktanty”. Ukazuje se, ze z hlediska transformaci
se tato doplnéni chovaji obdobné alespoit tam, kde se jedna o doplnén{  typu aktant”.
Jednotliva formélni pravidla ale rozepisujeme jak pro aktanty ACT, PAT, ADDR, EFF a
ORIG, tak i pro DPHR a CPHR, nebot ve formalnim chovani vzhledem k transformacim
se obecné mohou lisit.

I kdyZ jsme se snazili o co nejpfesnéjsi formalizovany popis transformacnich pravi-
del, ne vzdy je dany formalismus pro tplny popis transformace dostateény. To souvisi se
zvolenou metodou na datech (anotovanych vétach) nezavislé transformace ramci. Neni
proto mozné zachytit napiiklad takové specidlni pripady diatezi, u nichz je ke spravné
transformaci ramce tieba znat i tvar tektogramatického stromu (napf. relativné casto
do diateze vstupuje uzel s funktorem BEN, ktery ovSem v sou¢asném PDT-Vallexu neni
¢lenem ramce). Podobné pravidla obsahuji analytickou funkci jen v komplikovanych p¥i-
padech, i kdyz je zfejmeé, ze prevod aktanti do analytické roviny neni vzdy jednozna¢ny

TTyto piiklady jsou vétsinou zkracené a mirné upravené, aby grafické podoby anotace
mohly byt pro snazSi porovnani umistény vedle sebe. V piikladech stromt z analytické ro-
viny je vzdy odstranéna zaveérefnéd interpunkce (tj. vétinou tetka za vetou). Pro zobrazeni atri-
buti jsou pouzity styly PML_T_Compact a PML_A anota¢niho a vyhledavaciho programu Tred
(http://ufal.mff.cuni.cz/"pajas/tred).
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Typ active
Podm. PRED("$2<s>)
Akce PRED: add(.k)

TP.2: Pravidlo pro primérni diatezi

(jen podle formy). Takové pFipady bude t¥eba jesté v budoucnu dopracovat.

Transformacni pravidla u jednotlivych typt diatezi, popsana v této kapitole, vy-
chazeji z transformadnich pravidel pouzivanych pii kontrolach PDT (o téch viz kap.
4.12).

5.4.1 Aktivni (primérni) diateze

Primérni diatezi odpovida kanonicky ramec sloves uvedeny ve slovniku. Transformadni
pravidlo (TP.2) tedy pouze upiesiiuje, ze forma slovesa musi byt aktivni nebo infini-
tivni (k). Vysledny transformovany ramec se oznadi jako primarni diateze (active).
Toto pravidlo se aplikuje na kazdy ramec valen¢niho slovniku s vyjimkou ramct, které
jiz maji formu sekundarni diateze (v PDT-Vallexu se jednalo pouze o jeden ramec
s uvedenim pasivni diateze, viz zavér kap. 5.4.2.1).

5.4.2 Pasivni diateze

V této praci fadime mezi pasivni diateze konstrukce opisného pasiva v déjovém vy-
znamu (konstrukce byt a pricesti (participium) trpné, kap. 5.4.2.1) a konstrukce pasiva
reflexivniho (konstrukce se a aktivni tvar slovesa, kap. 5.4.2.2; k diskusi o pohledu na
pasivum a deagentizaci srov. kap. 5.1).

Konstrukce, které sice formalné odpovidaji opisnému pasivu, ale nesou vyznam
stavu, jsou v této praci povazovany za rezultativni diatezi (kap. 5.4.3.2). Podrobny roz-
bor rozdilu mezi opisnym pasivem v déjovém a stavovém vyznamu popisujeme v ivodu
kapitoly 5.4.2.1.

Diatezi opisného (kap. 5.4.2.1) a reflexivniho pasiva (kap. 5.4.2.2) popisujeme spo-
letné v ¢asti 5.4.2 proto, ze zmény formy, které prodélavaji aktanty slovesa (kromé
aktoru), jsou v obou ptipadech prakticky stejné, i kdyz jinak jsou samoziFejmé mezi
obéma typy pasiva podstatné rozdily (o nich napf. Sticha, 1979).

5.4.2.1 Pasivni opisna diateze v déjovém vyznamu (passive)

Pasivni opisné diateze se povrchové (morfosyntakticky) realizuje opisnym tvarem trp-
nym, tj. slovesem bgjt a participiem trpnym. Tato konstrukce je v psanych textech velmi
¢asté, a neni tedy divu, ze i v PDT datech se véty obsahujici sloveso b3t a participium
trpné vyskytly ve velkém poctu.

Protoze je opisné participium slovesa morfologicky totozné s kratkym tvarem de-
verbativniho adjektiva, neni vzdy jasné, zda konstrukce s timto tvarem a se slovesem
byt je konstrukce s opisnym pasivem, nebo zda jde o konstrukci s verbonominalnim
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predikatem. Tyto homonymni konstrukce lze interpretovat dvojim, obvykle vak velmi
obtizné rozliSitelnym zplisobem. Na zdkladé gir§iho kontextu, ¢asto i mimojazykového,
jde bud o d&jovy vyznam (pfiklad (7) (a)), nebo o stavové pojeti déje, tedy vysledny
stav (priklad (7) (b)). Této homonymii déje a stavu bylo v bohemistické literatute
vénovano neméalo mista (napf. Sticha, 1980 a Sticha, 1990). Dé&jovou interpretaci opis-
ného pasiva nazyvame dale pasivni opisnou diatez{ v déjovém vyznamu a popisujeme
ji v této kapitole. Interpretaci stavovou zatfazujeme k rezultativni diatezi a popisujeme
ji v kapitole 5.4.3.2.

(7)  nat¥it: ACT(1) PAT(4)
a. Lavicka byla lakyrnikem peclivé natiena. d€j, gramatém resultative=res0
b.  Lavicka byla tehdy uZ natiena. stav, gramatém resultative=resl

Na tektogramatické roviné se v anotovanych datech dvoji moZnéa interpretace téchto
konstrukei strukturné neligi (s vyjimkou nékterych stavovych konstrukei s adjektivem
slovesnym, viz kap. 5.4.3.2). Rozdil mezi ob&ma interpretacemi by mél byt zachycen
pouze hodnotou gramatému rezultativnosti.

Na analytické roviné PDT v8ak rozliSen{ stavu a d&je provedeno bylo, resp. byl
proveden pokus o intuitivni rozliSeni dvoji interpretace téchto konstrukci. Protoze na
analytické roviné nebyl k dispozici zadny jiny atribut uzlu nez analyticka funkce, nebylo
mozno rezultativnost (stav) anotovat pomoci zvlastniho atributu, jak je tomu (resp.
meélo by byt) na roviné tektogramatické (atribut resultative). K rozliSeni stavu a pro-
bihajiciho déje byl tedy na analytické roviné anotace pouZit atribut analytické funkce
ve spojeni s rozdilnym strukturnim vyjadienim: déj je reprezentovan tak, Ze pasivni
tvar slovesa je fidicim ¢lenem slovesné konstrukce (se slovesem byt jako zavislym ¢le-
nem s funkci AuxV, viz obr. 5.3), zatimco stav je reprezentovan tak, Ze sloveso byt je
fidici uzel a na ném zavisi pasivni tvar slovesa jako uzel s funkci Pnom (zjednodugeny
piiklad z PDT je na obr. 5.4). Podrobnéji je tento rozdil popsan i s dalsimi piiklady
na konci kapitoly 3.3.1.7 v pfirucce pro anotaci PDT na analytické roviné (Haji¢ et al.,
2004).

Opisné pasivni diateze v d€jovém vyznamu se obecné tcastni slovesa predmétova,
a to jak pfechodné, nap¥. malovat nebo stavét, tak (méné ¢asto) nékterd neprechodna,
napf. vyhovét, lichotit nebo nafackovat. Vyjimecéné se sloveso pfedmétové v této diatezi
pouzit nemuze, napf. dostat, mit nebo chtit (Havranek a Jedlicka 1981, s. 236).

V nejobvyklejsi varianté tohoto typu sekundérni diateze (tj. v pfipadé pfechodného
slovesa) je sloveso uzito ve formé trpného participia s pomocnym slovesem by, aktor
(ACT) je odsunut ze subjektové pozice (jeho forma vyjadieni se zméni bud na instru-
mentél, nebo na predlozkovou vazbu od s genitivem) a na misto subjektu (v nominativu)
se dostava patient (ptiklad (10) a pravidlo TP.4, s. 120). Vzhledem k velké ¢etnosti po-
uziti této diateze vSak nastdvd mnoho riznych pfipadt zmén formy u aktoru i dalgich
kombinaci aktanti. To vede k vétSimu mnozZstvi pravidel pro transformaci ramece.

Zakladni spoleéné zmény v jednotlivych typech diatezi opisného pasiva v d&jovém
vyznamu jsou dvé. Jednak dochazi k transformaci formy slovesa, ktera se méni z aktivni
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Pnom Sb
o e}
Usnesenim koordinaci
Adv Obj

Obrézek 5.4: Tektogramaticka a analytickd reprezentace stavu (rezultativ s bgt):
Usnesenim je koordinact povéien UNMS
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formy na formu pasivni, a jednak dochazi k odsunuti aktoru ze subjektové pozice:

1. Sloveso se méni z aktivni formy na formu s trpnym participiem a pomocnym slo-
vesem bijt, pricemz kofenem analytické konstrukce je sloveso v trpném participiu a
na ném zavisi pomocné sloveso byt s analytickou funkci AuxV. Z pavodnich grama-
tickych charakteristik vyznamového slovesa se k pomocnému slovesu bgjt obecné
nepfesunuje zadna, nebot do pozice subjektu se muze dostat valencni doplnéni
realizované substantivem ¢i substantivni nebo jinou frazi se zcela jinym rodem i
¢islem. Shoda pifsudku s podmétem si pak vynuti jiné gramatické kategorie jak
u pricesti trpného, tak u pomocného slovesa biji, které se s trpnym participiem
rovnéz shoduje v rodé a &isle. Pokud je subjekt na povrchu nevyjadien (jde-li tedy
o0 jednoc¢lennou vétu), je participium i pomocné sloveso byt ve 3. osobé singuléru

neutra.

2. Aktor, ktery v odpovidajici primarni diatezi (tj. pied transformaci do diateze

opisného pasiva v d&jovém vyznamu) musi mit nutné formu nominativu,?®

se
v této diatezi posouva do pozice objektu a bud nabyva formy instrumentalu,

nebo se jeho forma méni na predlozkovou vazbu od s genitivem.

Témito zédkladnimi transformacemi formy slovesa (a pouze jimi) se také opisné pasivum
v déjovém vyznamu ligi od reflexivniho pasiva (viz kap. 5.4.2.2). Jak jsme uvedli jiz
v tvodu ke kapitole 5.4.2, u dalSich aktantt probfhaji v obou typech téchto diatezi
zmény formy stejnym zptisobem.

Zmény formy u dalsich aktantu (tj. kromé aktoru) maji jednu spole¢nou charakte-
ristiku: jedna se vzdy o pfesun néjakého aktantu (patientu, adresatu, efektu nebo té
¢asti frazému, ktera uréuje jeden z moznych frazeologickych vyznamii daného slovesa)?’
do subjektové pozice. PFitom musi byt vzdy splnéna podminka, Ze pFesouvany aktant
musi mit jako alesponi jednu moznou formu vyjadieni v kanonickém ramci (priméarni
diatezi) formu akuzativu (a pravé tato forma se pak v subjektové pozici méni na no-
minativ). Za akuzativni formu vyjadieni se pak povazuje i forma jako nebo jakozto ve
spojeni s akuzativem. V piipadg, Ze forma s jako nebo jakozto je formou pro vyjadieni
efektu a zaroven je ve slovesném ramci pfitomen i patient v akuzativu, na nominativ
se pfi opisné pasivni transformaci méni obé tyto formy.

V nésledujicim piehledu tyto pfipady jednotlivé a detailné rozebirame. Ke kazdému
pfipadu uvidime piiklad slovesa a transformace jeho ramce spolu s ilustrativni vétou
z PDT.3 Tato véta (popf. ¢ast véty) je uvedena jak ve formé, ve které je zachycena
v PDT (tj. ve formé opisného pasiva), tak ve formé jeji pfedpokladané primarni (ak-
tivni) diateze. Na p¥islusném obrazku zaroven ukazujeme tektogramatickou a analytic-

kou anotaci®! dané sekundarni diateze (zde tedy opisného pasiva v d&jovém vyznamu).

%¥Nebo formu pro vyjadieni mnoZstvi n&jakou predlozkovou konstrukei, viz kap. 4.9.2.1.

297 byvajici moznost, aktant ORIG, se v datech PDT v pasivni diatezi nevyskytl.

30Vitsinou viak zkracenou (,0&isténou”) o vétné cleny, které nejsou k ilustraci daného jevu potiebné.

3'Tato anotace pochazi z PDT, pfi¢emZ v anotovanych stromech jsou rovnéz vynechany irelevantni
uzly (v€etné zavére¢né interpunkce na analytické roving) tak, aby oba stromy odpovidaly ukazkové
vété z piikladu na tuto diatezi.
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o
a-In94209-82-p2s2
o AuxS
t-In94209-82-p2s2
root o
postupovano
A b
postupovat
PAT, o o o
v bude jednotné proti
AuxV Adv AuxP
#Gen jednotny doping o
ACT MANN  BEN.agst dopingu
gcomplex adj.denot n.denot Obj

Obréazek 5.5: Déjova opisnd pasivni diateze s jedinym aktantem v ramci (postupovat):
...bude jednotné postupovdno proti dopingu

Typ passive

ACT(1) & "PAT(4) & "ADDR(4) & "EFF(4) & "ORIG(4) & "DPHR(4) &
“CPHR(4)

PRED: add(.NS$2<s>$8<3>[byt.#/AuxV])

ACT:  replace(.l1 — .7;0d[.2])

Podm.

Akce

TP. 3: Pravidlo pro opisné pasivum dé&jové, pokud je v rdmci aktor a dalsi aktanty
nejsou realizovany akuzativem. (Pfipomenme, Zze popis formalni reprezentace
povrchového vyjadieni slovesa i jeho doplnéni pouzivany v ramcich i
v transformacnich pravidlech je uveden v kap. 4.9.)

Transformacni pravidla pro ramce, které maji v ramci aktor a dalsi aktanty
nejsou realizovany akuzativem (typ passive)

Nema-li sloveso kromé aktoru zadny z aktantt v akuzativu (nejcastéji se jedna
o pripady, kdy je v ramci pouze aktor, ale tyka se to i patientu v dativu, infinitivu, ve
formé vedlejii véty apod.),? transformuje se podle vyge uvedeného spole¢ného pravidla
pro transformaci formy aktoru a zddné dalsi transformace se neprovadéji - ani nejsou
mozné (pouzije se pouze pravidlo TP.3 pro zménu formy aktoru, viz piiklad (8) a obr.
5.5 pro samotny aktor v ramci, a pfiklad (9) a obr. 5.6 pro ramec s patientem v dativu).

(8)  postupovat
ACT(1) BEN()|LOC(=)|MANN()|MEANS()|ACMP()|CRIT()|CPR() —
—(.NS$2<s>$8<3>[byt.#/AuxV])
ACT (7;0d+2) BEN()|LOC(=)|MANN()|MEANS()|ACMP()|CRIT()|CPR()
... budou jednotné postupovat proti dopingu ve vSech sportech —

... bude jednotné postupovdno proti dopingu ve vsech sportech

32Pfitom neni podstatné, zda obsahuje jeité néjaka obligatorni volna doplnéni, protoze k transfor-
maci formy obligatornich volnych doplnéni nedochéazi. To plati i pro v8echny niZze uvedené piipady.
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o}
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root
o
a-In94203-104-p3s3
vyhovét AuxS
PRED
v (o)
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Pred
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PAT ACT e} o
n.denot gcomplex pozadavkam bude
Obj AuxV
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APP Jejich
n.pron.def.pers Atr

Obrazek 5.6: Déjova opisna pasivni diateze s patientem v dativu (vyhovét): Jejich
poZadavkim bylo vyhovéno

(9)  vyhovét
ACT(@1) PAT@3) —
—(.NS$2<s>$8<3>[byt.#/AuxV])
ACT(7;0d+2) PAT(3)
Jejich poZadavkim vyhovi. —
Jegich poZadavkim bude vyhovéno.

Subjekt v tomto piipadé neni nikdy na povrchu vyjadien,®® a tedy forma slovesa vidy
odpovida 3. os. singularu neutra (NS$8<3>).

Transformaéni pravidla pro ramce s patientem v akuzativu s alternativou
infinitivu, vedlejsi véty nebo pirimé fedi (typ passive)

Obsahuje-li rdmec patient v akuzativu nebo v akuzativu s alternativou vedlejsi
véty, infinitivu nebo p¥imé fe¢i (patient v akuzativu obecné nejsnadnéji tvotri déjovou
opisnou pasivni diatezi), pFidava se k zakladni transformaci formy slovesa jesté posun
akuzativniho patientu do subjektové pozice, a tudiz zména jeho formy na nominativ.
Forma pripadnych ostatnich aktant nebo obligatornich volnych doplnéni se nemén{
(ptiklad (10), obr. 5.7 a TP.4).34

33Ptesnéji, v transformovaném ramci neni zadny ¢len, ktery by vyzadoval formu nominativu. Trans-
formacni pravidla nemohou obecné popsat zakaz néjakého ¢lenu na analytické roving, pokud neodpo-
vid4 Zddnému c¢lenu ramce. V tomto konkrétnim pi¥ipadé si vSak lze predstavit i subjekt realizovany
zdjmeny to nebo (v)ono, zejména v hovorové fe¢i (pokud by v ni byla pasivni konstrukce viibec pouZzita,
napf. pfi ironii apod.). Zakaz subjektu tedy nelze ani tak absolutizovat.

34Transformaéni pravidlo TP.4 (podobn& postupujeme i v dalsich transformacnich pravidlech v této
kapitole) nezakazuje v ramci vyskyt dalsiho aktantu v akuzativu, protoze v disledku toho by se
nemohla provést pasivizaéni transformace ramce u sloves, kterd maji v kanonickém rameci dva aktanty
pfipoustéjici akuzativ. V PDT-Vallexu se jedna o slovesa udit, naucit, odnaudit, vyucovat a od nich
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o)
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root
‘ o)
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v o o o o
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Sb AuxV Obj Adv
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L Atr
17 o
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Obrazek 5.7: D&jova opisna pasivni diateze s aktorem a s patientem v akuzativu
(zadrzet): Léka byl zadrZen policisty 17. prosince

Typ passive
Podm. ACT(1) & PAT(4;f;c;v;d./AuxC)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])

Akce ACT:  replace(.l — .7;0d[.2])
PAT: replace(.4 — .1)

TP.4: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, patiens v akuzativu

(10)  zadrzet
ACT(@) PAT(@4) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV]) ACT (7;0d+2) PAT (1)
Lékare policisté zadrZeli 17. prosince. —
Lékat byl policisty zadrZen 17. prosince.

Nemeéni se ani piipadna jina forma vyjadfeni patientu v subjektové pozici (infinitivem,
vedlejsi vétou obsahovou nebo jinym typem vedlejsi véty). V tomto pfipadé je ale
tfeba poznamenat, ze by bylo t¥eba pfidat pozadavek na formu slovesa (3. os. sg.
neutra, podobné jako v pravidle TP.3). Soucasné definice formélniho popisu formy v§ak
zohlednéni tohoto poZzadavku neumoziiuji - pro neakuzativni alternativy patientu by se
musel pfidat cely rdmec, nebot zde existuje zdvislost mezi tvarem slovesa a alternativou
patientu, ktera jinak v popisu formy nenastavi. Pivodné akuzativni patient v popisu
formy slovesa zadné specialni omezeni nevyzaduje, nebot se méni na nominativ a pak
plati obvykla pravidla o shodé mezi podmétem a piisudkem, ale patient v subjektové

odvozenéa iterativa. U téchto sloves tedy transformadni pravidla umoZni pfesun obou akuzativnich
aktanti do subjektové pozice, i kdyz z divodu nedostatku dat nebylo mozZno ovéfit, které varianty
nejsou v ¢esting pouZivané (nebo jsou dokonce nepfipustné).
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o)
e a-Ind94103-049-p1s21
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dosahnout.enunc Pred

PRED
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o o (@]
\" bylo shody
AuxP AuxV Obj

REG ACT PAT o)
n.denot gcomplex n.denot otazkach
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podruzny ©
RSTR podruznych
adj.denot Atr

Obrézek 5.8: Déjova opisnd pasivni diateze s patientem v genitivu (na povrchu
zachovanym, dosdhnout): V podruznijch otdzkdch bylo dosaZeno shody.

Typ passive
Podm. ACT(1) & PAT(2)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])

ACT:  replace(.l — .7;0d[.2])
PAT: replace(.2 — .1;.2)

Akce

TP.5: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, patiens v genitivu

pozici ve formé vedlej$i véty, infinitivu, pfedlozkové vazby nebo v nenominativnim
pifmém padu vyzaduje 3. os. sg. neutra.

Misto pfidavani pozadavku na formu slovesa do jednotlivych transformadcnich pra-
videl se ptriklanime k tomu, ze je vhodné&jsi tento pozadavek, ktery je nezévisly na kon-
krétnim slovese ¢ valenénim ramci, nazvat také ,gramatickou shodou” a tuto shodu
ofetfit v rdmci obecnych gramatickych pravidel, kam v zdsadé pat¥i. Této konvence se
drzime i v nasledujicich pravidlech.

Transformadni pravidla pro ramce s patientem v genitivu (typ passive)

Obsahuje-li ramec slovesa patient v genitivu, po transformaci se patient posunuje do
subjektové pozice a jeho forma se méni na nominativ nebo miize také ziistat v genitivu.
Forma pripadnych ostatnich aktantti nebo obligatornich volnych doplnéni se neméni
(priklad (11), obr. 5.8 a TP.5). Neméni se ani pfipadna jina forma vyjad¥eni patientu
(infinitivem, vedlejsi vétou obsahovou nebo jinym typem vedlejsi véty).
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o
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t-In95048-125-p6s1 AuxS
root "
0
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PRED
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Obrazek 5.9: D&jova opisnd pasivni diateze s patientem v akuzativu a efektem
s vazbou jako s akuzativem (vnimat): Vymeéna by byla vnimdna jako politicky
neuspech strany

(11)  dosahnout
ACT(1) PAT(2;]aby) 7ORIG(na+6;0d+2) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV]) ACT(7;0d+2) PAT(1:2;]aby) 7ORIG(na+6;0d+2)
V podruznych otdzkdch dosdhli shody. —
V podruzniyjch otdzkdch bylo dosaZeno shody.

Transformac¢ni pravidla pro ramce s patientem v akuzativu a s efektem
vyjadfenym pomoci jako (typ passive)

Je-li sloveso pfechodné a ramec obsahuje v akuzativu patient (nebo je patient vyja-
dfeny infinitivem nebo vedlejsi vétou) a navic jesté efekt s akuzativni konstrukei s jako
nebo jakoZto, patient se posunuje do subjektové pozice stejné jako v zakladni transfor-
maci s patientem v akuzativu (pfi¢emz probéhne zména jeho formy na nominativ) a
zaroven se v tomto p¥ipadé i pad konstrukce s jako nebo jakoZto zméni na nominativ.
Forma pripadnych ostatnich aktanti nebo obligatornich volnych doplnéni se neméni
(priklad (12), obr. 5.9 a TP.6). Neméni se ani pfipadna jina forma vyjadieni patientu
(infinitivem, vedlejsi vétou obsahovou nebo jinym typem vedlejsi véty).

(12)  vnimat
ACT (1) PAT(4) EFF(.4[jako jakozto:/AuxY];.a4[jako, jakozto:/AuxY]) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV]) ACT (7;0d+2) PAT (1)
EFF(.1[jako,jakozto: /AuxY];.al[jako,jakozto: / AuxY])
Vimeénu by vnimali jako politicky nedspéch strany. —
Vimeéna by byla vnimdna joko politicky nedspéch strany.
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Typ passive
ACT(1) & PAT(4:f;c;v;)/AuxC) &
Podm. EFF(4[jako,jakozto:/AuxY];a4[jako,jakozto:/AuxY]) & "ADDR(4) & "ORIG(4)
& "DPHR(4) & "CPHR(4)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
ACT:  replace(.l1 — .7;0d[.2])
Akce PAT: replace(.4 — .1)
EFE. replace(.4[jako,jakozto:/AuxY] — .1[jako,jakozto:/AuxY])
' replace(.ad[jako,jakozto: /AuxY] — .al[jako,jakozto: /AuxY])

TP.6: Pravidlo pro opisné pasivum dé&jové, patient v akuzativu a efekt v akuzativu
s jako/jakozto

o
t-cmpr9413-006-p38s3
root -
o
a-cmpr9413-006-p38s3
podrobit.enunc AuxS
PRED
v ¢}
podroben
Pred
kontrola #Gen provoz
PAT ACT ADDR o o o)
n.denot gcomplex n.denot Kontrole byl /provoz
L Obj AuxV/ Sb
ktery o
RSTR kazdy
adj.pron.inde Atr

Obrazek 5.10: Déjova opisnd pasivni diateze s adresatem v akuzativu (podrobit):
Kontrole byl podroben kaZdy provoz

Transformacni pravidla pro ramce s adresatem v akuzativu nebo genitivu
(typ passive)

Obsahuje-li rdamec slovesa adreséat v akuzativu nebo genitivu (bez ohledu na to, jak
je vyjadfen patient nebo pFipadné dalsi aktanty), do pozice subjektu s nominativni
nebo genitivni*® formou se posunuje tento adresat. Forma piipadnych ostatnich ak-
tantt (predpokladé se vyskyt patientu) nebo obligatornich volnych doplnéni se neméni
(priklad (13), obr. 5.10 a TP.7). Neméni se ani pfipadna jina forma vyjadieni adresétu
(infinitivem, vedlejsi vétou obsahovou nebo jinym typem vedlejsi véty apod.).

3%Postupujeme zde analogicky jako u patientu v genitivu, i kdyZ v sou¢asné verzi PDT-Vallexu
neni zadné takové sloveso s adresatem v genitivu, které by pfipoustélo pasivni opisnou diatezi; vSechna
takova slovesa jsou reflexiva tantum (dotdzat se, vyptat se a dal3i slovesa ,t4zani”), u nichz nelze opisnou
pasivni diatezi vytvofit.
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Typ passive
Podm. ACT(1) & ADDR(2;4)

PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
Akce ACT:  replace(.l1 — .7;0d[.2])
ADDR: replace(.4 — .1), replace(.2 — .1;.2)

TP.7: Pravidlo pro opisné pasivum dé&jové, adresat v akuzativu nebo genitivu

o
a-In94211-119-p2s1B
o AuxS
t-In94211-119-p2s1B
root . o
h napsano
Pred
napsat.enunc
PRED o o o
v o] bylo mnoho
AuxP AuxV Sb
SPT  #Gen mnoho o
PAT  ACT EFF SPT
n.denot qcomplex adj.quant.grac Obj

Obrézek 5.11: Déjova opisna pasivni diateze s efektem v akuzativu (napsat): O SPT
bylo mnoho napsdno

(13)  podrobit
ACT(1) PAT(3) ADDR(@4) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV]) ACT(7;0d+2) PAT(3) ADDR(1)
Kontrole podrobili kazdy provoz. —
Kontrole byl podroben kaZdij provoz.

Transformaéni pravidla pro ramce s efektem v akuzativu (typ passive)

Obsahuje-li ramec slovesa efekt v akuzativu (bez ohledu na to, jak je vyjadfen
patient nebo piipadné dalsi aktanty), jedna se o situaci zcela analogickou s vyskytem
adresatu v akuzativu - viz predchozi odstavec (piiklad (14) a obr. 5.11 a pravidlo TP.8).
Efekt s genitivem se vS8ak v datech nevyskytl, proto jej TP.8 neuvadi.

(14)  napsat
ACT(1) EFF(4;1ze; laby; s;lc) ?PAT(0+6) TADDR(3) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV]) ACT(7;0d+2) EFF(1)
EFF(.1[jako,jakozto:/AuxY];.a1[jako jakozto: /AuxY])
O SPT napsali mnoho. —
O SPT bylo mnoho napsdno.
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Typ passive
Podm. ACT(1) & EFF(4)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
Akce ACT:  replace(.l1 — .7;0d[.2])
EFF: replace(.4 — .1),

TP.8: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, efekt v akuzativu

Typ passive
Podm. ACT(1) & DPHR(4)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])

Akce ACT:  replace(.l — .7;0d[.2])
DPHR: replace(.4 — .1),

TP.9: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, nomindalni ¢ast frazému v akuzativu

Transformacni pravidla pro ramce s frazeologickymi vyrazy a se sloZenymi
predikaty (typ passive)

Je-li vyznam slovesa frazeologicky nebo se jednd o sloZeny predikit se slovesem
s wyprazdnénym” vyznamem (tj. v ramci je doplnéni typu DPHR nebo CPHR; o téchto
slovesnych konstrukcich viz kap. 4.5.4) a hlavni uzel (hlavnim uzlem se rozumi ten
uzel, ktery je kofenem podstromu realizace této konstrukce na analytické roviné) ¢lenu
DPHR nebo CPHR je v akuzativu, do pozice subjektu se presouvd tento ¢len a jeho
pad se transformuje na nominativ (ptiklady (15) pro DPHR a (16) pro CPHR, obrazky
5.12 (pro DPHR) a 5.13 (pro CPHR) a pravidla TP.9 (DPHR) a TP.10 pro CPHR). Tyto
pfipady nejsou Gasté, ale v PDT se vyskytly.

(15)  udélat
ACT(1) DPHR(tetka.54) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV]) ACT (7;0d+2) DPHR(tetka.51)
Udelali tecku za mezindrodnimi cenami. —
Tecka byla udéldna za mezindrodnimi cenami.

Typ passive
Podm. ACT(1) & CPHR(4)
PRED: add(.$2<s>[byt.#/AuxV])
Akce ACT:  replace(.l1 — .7;0d[.2])
CPHR: replace(.4 — .1),

TP.10: Pravidlo pro opisné pasivum déjové, nominélni ¢ast slozeného predikatu
v akuzativu
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o
t-IN94204-75-p4s3
root .
udélat
PRED
v
teCka #Gen cena
DPHR ACT LOC.behind
dphr  qcomplex n'.deno\
podnik mezinarodn
BEN.basic RSTR
n.denot  adj.denot
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o
a-In94204-75-p4s3
AuxS
o)
udélana
Pred
o o o)

Tec¢ka byla za
Sb AuxV AuxP

e}
cenami
Adv
o (¢}
mezinarodnimi pro
Atr AuxP
o
podniky
Atr
o
nase
Atr

Obréazek 5.12: Dé&jova opisna pasivni diateze s funktorem DPHR (udélat tecku): Tecka
byla udélina za mezindrodnimi cenami pro nase podniky

o
o.. a-In94206-40-p2s1B
t-IN94206-40-p2s1B AUXS
root
e}
mlze
ulozit.enunc Pred
PRED
v o o)
Napomenuti ulozeno
Sb Obj
napomenuti #Gen obcan
CPHR ACT ADDR e} o
n.denot.neg gcomplex n.denot byt ob&antim
AuxV Obj
#Gen #Gen Jirkov o
ACT PAT APP Jirkova
qcomplex gcomplex n.denot Atr

Obrézek 5.13: Déjova opisna pasivni diateze s funktorem CPHR (ulozit napomenutq):
Napomenuti mizZe byt uloZeno obcantim Jirkova
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o
t-Ind94103-080-p1s17
root
o
a-Ind94103-080-p1s17
AuxS
o)
dotéeno
Pred
vyporadani #Neg /jméni
ACT RHEM PAT e} o 0
n.denot.neg atom/ n.denot Vypofédém’m neby|o jmém’
/ \) Obj AuxV/ Sb
podnik zakladni o o
APP  RSTR zéakladni podniku
n.denot adj.denot Atr Atr

Obrazek 5.14: Anotace opisného pasiva se slovesem dotknout se: Vypofdddnim nebylo
dotcéeno zdkladni ymeént podniku

(16)  ulozit
ACT (1) CPHR({napomenuti, pokuta, povinnost, sankce, trest, ...}.4) ADDR(3) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV])
ACT (7;0d+2) CPHR({napomenuti, pokuta, povinnost, sankce, trest, ...}.1) ADDR(3)
Napomenuti mohou uloZit obcanium Jirkova. —
Napomenuti mizZe byt uloZeno obcanim Jirkova.

Forma piipadnych dalsich aktantii nebo obligatornich volnych doplnéni v ramci se ani
v jednom p¥ipadé neméni (viz napi. dativni adresat v ptikladu (15)).

Transformaé¢ni pravidlo pro kanonicky ramec v pasivu (typ passive)

Je-li jiz v kanonickém ramci pro sloveso predepsana forma opisného pasiva (tj. ramec
obsahuje —(.$2<s>)), ma se za to, ze aktivni forma v daném vyznamu slovesa neexistuje,
ramec uvedeny ve slovniku tedy neodpovida primarni diatezi (aktivnimu tvaru slovesa)
a v dusledku toho se zaddna transformace rdmce neprovadi s vyjimkou explicitniho
pozadavku na p¥idani pomocného slovesa byt s analytickou funkei AuxV (p¥iklad (17),
obr. 5.14 a pravidlo TP.11). Této situaci bychom se mohli vyhnout pouze zavedenim
,2umélého” kanonického ramce s formou odpovidajici primérni (aktivni) diatezi. Tento
ramec by pak ovSem popisoval neexistujici pouziti slovesa dotknout se v tomto vyznamu.
V PDT-Vallexu se jedna pouze o jeden z vyznamu slovesa dotknout se, tedy o tvar byt
dotcen (v pravnim smyslu, tykat se), a zastoupit, tedy o tvar byt zastoupen (ve smyslu
nekde se néco nachdzi, je reprezentovdno).
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Typ passive
Podm. PRED($2<s>)
Akce PRED: replace(.$2<s> — .$2<s>[byt.#/AuxV])

TP.11: Pravidlo pro pfipad, kdy jiz v kanonickém rémci jsou uvedeny tvary pro
opisné pasivum

(17)  dotknout se
ACT(7) PAT(1) —(.$2<s>) —
—(.$2<s>[byt.#/AuxV])
ACT (@) PAT(1)
*Vypordddni se nedotklo zdkladniho jmend podniku. —
Vyporddanim nebylo dotéeno zdkladni ymeni podniku.

5.4.2.2 Pasivni reflexivni diateze (reflpas)

Pro ucely této prace se pro tento typ diateze pfiklanime k tradié¢nimu®® pojmu reflexivni
(zvratné) pasivum a fadime ho mezi pasivni diateze. Této diateze se zucasthuji jak
slovesa predmétova, uvedenda v piikladech (18) a (19),

(18) Noviny se kupugji v trafice.

(19)  Budowalo se s nad3enim.

tak slovesa bezpfedmétova se slovesnym tvarem v neutru sg. 3. osoby, jak uvadime
v piikladech (20) a (21).

(20)  Bruslilo se celou zimu.

(21) Tam se vZdy relazuje po obéde.

Nez prikro¢ime k popisu formalnich transformag¢nich pravidel pro reflexivni pasivni di-
atezi, zminime se kratce o problematice akceptovatelnosti této diateze pro konkrétni
slovesa (i kdyz, jak jsme jiz nékolikrat uvedli, neni akceptovatelnost ¢i pifpustnost
diatez{ hlavnim tématem této prace). Akceptovatelnosti reflexivizace se podrobné vé-

nuje slovnik VALLEX, ktery u lexikéilnich jednotek, resp. jejich ramci, uvadi moZnost
tvofeni reflexivizace pomoci atributu -rfl, u kterého poskytuje éty¥i moznosti:3

e hodnotu pass pro reflexiva pfechodnych sloves,

e hodnotu pass0 pro reflexiva intranzitivnich sloves,

3Toto pojeti najdeme pfedevsim v praci (Travniek, 1951), s tpravami pak v praci (Kopeény,
1958) a (Smilauer, 1947), pozdéji byl pojem ,reflexivni pasivum® nahrazen pojmem ,reflexivni forma
slovesna”, popi. ,reflexivni podoba slovesna” (Havranek a Jedlicka, 1981). Novéji (nap¥. Sticha, 1984,
Grepl a Karlik, 1983) se tato diateze oznac¢uje jako jeden z typi ,deagentnich diatezi”. AZ na posledng
zminéné prace vSak v literatufe nenajdeme explicitné popsany rozdil mezi funkci (deagentizaci) a
formou (reflexivitou, resp. uzitim ¢astice se/si).

37http ://ufal .mff.cuni.cz/vallex/2.6/doc/structure_en.html
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e hodnotu cor3 pro takova reflexiva, kde Céstice si koreferuje s aktorem a
e hodnotu cor4 pro takova reflexiva, kde s aktorem koreferuje ¢astice se.

Skoumalova (2001) pouziva pro reflexiva se specidlnim chovanim rovnéz nékolik hodnot
atributu pro reflexivitu: 8 pro reflexiva tantum, D pro odvozena reflexiva (ve variantach
SE/SI a DE/DI podle toho, kterd z Castic se/si je pouZzita). MoZnosti tvofeni téchto
reflexiv od zakladni lexikdlni jednotky z toho vyplyvaji pouze implicitné, zalez{ na
tom, zda je v uvedeném slovniku zachycen i tvar bez reflexivni ¢astice nebo ne. Pokud
je tvar bez reflexivni ¢astice ve slovniku uveden, neni navic ziejmé, zda je jeho vyznam
stejny jako vyznam slova s reflexivni ¢astici.

Priklady (22) a (23) ukazuji, ze pasivni reflexivni diatezi obvykle nelze aplikovat
u reflexiv tantum (v obou p¥ipadech pfedpokladame vieobecného konatele, nikoli nevy-
jadfené osobni zajmeno s referenci k néjaké konkrétni substantivni frazi v pfedchozim
textu).?®

(22) *Smdlo se cely vecer.

(23) *Kdyby se mohlo, vyskytovalo by se v Praze.

Podobné pasivni reflexivni diatezi obvykle nelze uzit podle prace (Grepl a Karlik, 1986)
ani v ptipadé ,personického patientu”, protoze by ,mohlo dojit k nezddouci homonymii
s reflexivnim slovesem, pfesnéji feceno se syntaktickou reflexivizaci, pfi niz se vyrazem
,5€” specifikuje patiens...” (Grepl a Karlik 1986, s. 159). V pfikladu (24) se konstrukce
presvéddil se interpretuje jako aktivni diateze (primdrni) se slovesem presvédcit se, nikoli
jako diateze (sekundérni) pasivni reflexivni vytvofena od slovesa pFesvéddit.

(24)  Na skole se piesvédéil, Ze mad studium dokondit.

Také v naSem pojeti jsou slovesa presvéddit a presvédcit se povazovana za vyznamove
rizna slovesa, a maji tudiz dvé rizna hesla (a tedy kanonické ramce) v PDT-Vallexu,
jak je vidét v prikladech (25) a (26).

(25) pf"esvédéit ACT(l) PAT(o+6;k+3; £, lze;laby; lat; .s;lc) ADDR(4)
(26) presvédéEit se ACT(1) PAT (o+6; |ze;lc)

Vyraz se véak miize byt i patientem (a tedy ¢lenem ramce slovesa pfesvédcit), a to
v konstrukcich a kontextech obdobnych piikladu (27) (tj. v pFipadech, kdy slovnik
VALLEX uvadi u atributu -r£1 hodnotu cor4 nebo cor3). V tomto p¥ipadé se viak toto
se (nebo si) v naSem pojeti nepovazuje za reflexivni ¢astici, ale za zajmeno (potenciilné
vyjadiitelné i dlouhou formou sebe/sobé), které mé v tektogramatické reprezentaci sviij
vlastni uzel, a tedy i moznost vyjadrit koreferenci apod.

(27) Dlouhé hodiny sam sobé predéital z filozofickych knih. Teprve tim se.PAT [=
sebe| presvéddil, Ze musi ...

38V jistych typech textu (ironie, archaizace apod.) si takovéto konstrukce oviem p¥edstavit lze, napf.
Smdlo se, aZ se plakalo.
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7 téchto uvah vyplyva, ze by bylo vhodné omezit tvorbu pasivni reflexivni diateze
jen na nékterd, seznamem urcend slovesa (pomoci atributu u slovesného ramce, napi.
tak, jak to navrhujeme zavést pro reciprocitu v kap. 5.4.7.5, nebo jak to uvadi slovnik
VALLEX v atributu -rfl hodnotami pass a pass0). Dosud v8ak tato problematika
neni dostatetné prozkoumand, a proto zatim piipustime tuto diatezi (podobné jako
u opisného pasiva) pro véechna slovesa, u nichz bude odpovidat forma rdmce podmince
transformad¢niho pravidla.

1 v této sekundarni diatezi, pokud je mozno ji od daného slovesa vytvofit, je konatel
(ACT) odsunut ze subjektové pozice, kterou méa v primarni diatezi, avSak na rozdil od
opisného pasiva je v reflexivnim pasivu pozice konatele na povrchu vzhledem k Geské
syntaxi prakticky nemyslitelna (at uz by se jednalo o instrumentdl nebo vazbu od
a genitiv; vyjimkou mohou byt né€kterd mistni vyjadieni do jisté miry reprezentujici
pravé konatele, viz nize). Konatel (aktor) je vSeobecny. Reflexivni pasivum je omezeno
na 3. os. singularu i pluralu®® a pfibira formant se. V pifpadé vieobecného subjektu
v povrchové podobé véty je pak sloveso ve 3. os. sg. neutra.

V diatezi reflpas dochdzi ke stejnym zménam pii transformaci patientu, adresatu
a efektu jako u opisného pasiva. Zaroven je pro tento typ diateze Casté, ze se transfor-
mované valenéni doplnén{ posunuté do subjektové pozice na povrchové roviné vypousti,
jak naznacuje piiklad (19).

7 jistého pohledu se ,misto” konatele v konstrukcich s reflexivnim pasivem mohou
objevit adverbidlni doplnéni, vét§inou s formou vyjadieni pouzivanou pro mistni nebo
méneé ¢asto pro ¢asova urceni. Tato uréeni nejsou v PDT anotovana jako uréeni s hod-
notou ACT, ale jsou (ve shodé s tradi¢nimi mluvnicemi) anotovina jako mistni ¢i ¢asova
urceni, jak je zndzornéno v piikladech (28) az (30).

(28) U Schnelli.LOC se dobfe vaii.
(29) Drogy se proddvaji u pFekupnikid.LOC
(30) Za husiti. TWHEN se zpivaly pobozné pisné.

Existuji jesté dalsi rozdily mezi vyjadfenim formy transformovaného ramce v reflexiv-
nim a opisném pasivu. V8echny tyto rozdily shrnujeme (z hlediska pasiva reflexivniho)
v nésledujicich bodech.

1. ke slovesnému tvaru musi byt doplnén formant se;

2. rod slovesného déje se neméni, zistava zde aktivni tvar (popfipadé infinitiv a
dalsi moznosti podle popisu formélni specifikace hodnotou (k));

3. musi byt naplnéna ¢eska gramaticka pravidla shody; pfi nevyjadifeném, z kontextu
nezjistitelném konkrétnim subjektu je sloveso vzdy ve 3. osobé singuldru neutra;

39Specialni pifpady s performativnim, popf. ironizujicim vyznamem, obsahuji 2. os. (nap¥. Dosazu-
jete se do funkce od ledna.), popfipadé 1. os. (napf. Tak jd se dosazuji do funkce do funkce od ledna.).
Tyto pfipady ale nefadime do pasivni reflexivni diateze a v datech PDT jsou anotovany jako véty uzité
v primérni aktivni diatezi, tj. se je anotovano jako patient.
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o
a-In95047-037-p5s4
Q. AuxS
t-In95047-037-p5s4
root .. o
postupovalo
Obj
postupovat
PAT, o o o o
v U by se dasledné
\ AuxP AuxV AuxR Adv
#PersPron #Gen dasledny o
LOC.near ACT MANN nas
n.pron.def.persqcomplex adj.denot Adv

Obrazek 5.15: Pasivni reflexivni diateze s jedinym aktantem v ramci (postupovat):
U nas by se postupovalo disledné

4. fraze odpovidajici aktoru musi byt na povrchu zcela vypusténa, tj. na tektogra-
matické roviné se dopliuje v anotaci uzel pro ACT s t_lemmatem ohodnocenym
#Gen, od néhoz se do analytické roviny neodkazuje;

5. v8eobecné se pro posun aktanti (patientu, adresatu nebo efektu) do subjektové
pozice uplatiuji pravidla jako u opisného pasiva.

Vyse uvedené body, predstavujici prakticky jediné rozdily oproti transformacnim
pravidlim pro opisnou pasivni diatezi, jsou zakomponovany do transformaénich pravi-
del, kterd postupné predstavime v dalsim textu. Podobné jako u opisné pasivni diateze
ani zde a priori nevylucujeme zadné moznosti vyjadieni, pokud odpovidaji podmin-
kam transformacéniho pravidla. Podminky pro moznosti tvorby reflexivnfho pasiva se
od opisného pasiva ovSem mohou lisit.

Transformaéni pravidla pro ramce bez aktantu v akuzativu a bez patientu
v infinitivu nebo vyjadieného vedlejsi vétou (typ reflpas)

Podobné jako u opisného pasiva i zde je pouze jedno transformacni pravidlo (TP.12),
které pokryva jak pfipad, kdy se v ramci vyskytuje z aktanti jen aktor (obr. 5.15 a pii-
klad transformace ramce (31), kde vidime fadu obligatornich volnych doplnéni, jejichz
forma se pfi transformaci ramce nijak neméni), tak i p¥ipad, kdy v rameci je patient
v jiném padeé nez v akuzativu nebo jiné vyjmenované formé (obr. 5.16 a p¥iklad transfor-
mace ramce (32)). V PDT se dale vyskytly pfipady reflexivniho pasiva tvofeného podle
pravidla TP.12 i pro patient vyjadieny predlozkou k s dativem i dalsimi prostiedky.
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Typ reflpas

ACT(1) & “PAT(4;f;c;v;)/AuxC) & "ADDR(4) & "EFF(4) & "ORIG(4) &
“DPHR(4) & “CPHR(4)

PRED: add(.kNS$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])

ACT:  replace(* —!)

Podm.

Akce

TP.12: Pravidlo pro reflexivni pasivum, v ramci je jediny aktant (aktor) nebo dalsi
aktant nenf realizovan akuzativem, popf. dal3imi vyjmenovanymi konstrukcemi

o
t-In94202-90-p5s2
root ’
o
) a-In94202-90-p5s2
/ tleskat AuxS
PRED
v o}
. \ tleskalo
o’ Pred
totiz nadvofi  #Gen intenzivni vykon
PREC LOC.basic ACT EXT.basic PAT o o o e} o
atom n.denot gcomplex adj.denot n.denot Na se totiz  intenzivng vykonim
L AuxP AuxR AuxY Adv Obj
dobry o o
RSTR nadvori dobrym
adj.denot Adv Atr

Obrézek 5.16: Pasivni reflexivni diateze s patientem v dativu (#eskat): Na nddvori se
totiZ tleskalo intenzivné dobrym vikonim

(31)  postupovat
ACT(1) BEN(|LOC(=)|MANN()|MEANS()|ACMP()|CRIT()|CPR() —
—(.kNS$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])
ACT (1) BEN()|LOC(=)|MANN()|MEANS()|ACMP()|CRIT()|CPR()
... budou jednotné postupovat proti dopingu ve vsech sportech. —

... bude se jednotné postupovat proti dopingu ve vsech sportech.

(32)  tleskat
ACT() ?PAT(3) —
—(kNS$8<3>[se.452<7>/AuxR])
ACT() 7PAT(3)
Na nddvofi totiZ tleskali intenzivné dobrym vijkonim. —
Na nddvoti se totiZ tleskalo intenzivne dobrym vgkonim.
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o.
t-mf930709-101-p2s15
root o
‘ a-mf930709-101-p2s1
AuxS
stavét.enunc
[PRED o)
v stavéji
Pred
lod’ #Gen dnes o o o
PAT  ACT TWHEN.basic lodé se dnes
n.denot gcomplex adv.denot.ngrad.nne Sb  AuxR Adv

Obrazek 5.17: Pasivni reflexivni diateze s aktorem a patientem v akuzativu v ramci
(stavét): lodé se dnes stavéji ...

Typ reflpas
Podm. ACT(1) & PAT(4;f;c;v;s;0/AuxC)
PRED: add(.k[se.4$2<7>/AuxR])

Akce ACT:  replace(* —!)
PAT: replace(.4 — .1)

TP.13: Pravidlo pro reflexivni pasivum, patiens v akuzativu nebo v jiné uvedené formé

Transformac¢ni pravidla pro patient v akuzativu, infinitivu nebo ve formé
vedlejsi véty (typ reflpas)

Pravidlo TP.13 je nejtypic¢t&jsim predstavitelem pravidla pro reflexivni pasivni di-
atezi. V kanonickém ramci, na ktery se toto pravidlo aplikuje, se pfedpokldda aktor
v nominativu a patient v akuzativu nebo jednom z dalsich predepsanych vyjadieni (in-
finitiv, vedlejsi véta podiadici nebo obsahova). Transformace jako vzdy u reflexivniho
pasiva zakaze povrchovou realizaci aktoru a zméni akuzativ na nominativ u patientu
(atkoliv, jak jsme se uz zminili d¥ive, patient je ¢asto na povrchu nerealizovan, ne ovSem
nutné). Ostatni mozné formy patientu se v této diatezi, opét v souladu s obdobnym
pravidlem pro opisné pasivum dé&jové, neméni.

Jako priklad uvadime vétu na obr. 5.17. Provedenou transformaci ramce je vidét na
piikladu (33).

(33)  stavét
ACT(@) PAT(4) 70RIG(z+2) —
—(k$3<N>$4<S>$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])
ACT() PAT(1) ?0RIG(z+2)
... lodé[akuzativ] dnes stavéji —
... lod¢ se dnes stavéji.
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o
o a-In95047-065-p8s3
t-In95047-065-p8s AuxS
root
e}
Pokud
uzivat AuxC
COND
v 0 o
uzivalo ,
Adv  AuxX
brzy obcas #Gen slovo
TWHEN.basic THO ACT PAT o o o 0
adv.denot.grad.nnegadv.denot.ngrad.nnegycomplex n.denot se dfive obdas/slov
AuxR Adv Adv / Sb
silny o
RSTR silnych
adj.denot Atr

Obrazek 5.18: Pasivni reflexivni diateze s aktorem a patientem v genitivu (uZivat):
Pokud se diive uzivalo silnijch slov, ....

Typ reflpas
Podm. ACT(1) & PAT(2)
PRED: add(.k[se.4$2<7>/AuxR])

Akce ACT:  replace(* —!)
PAT: replace(.2 — .1;.2)

TP.14: Pravidlo pro reflexivni pasivum, patiens v genitivu

Jako dalsi piiklady muZeme uvést patient v infinitivu (Uklddd se jim zverejriovat idaje
o vefejnych zakdzkdch), vedlejsi vétu se spojkou aby (Doporucuje se, aby si vsichni
pri odchodu z laboratoie myli ruce) nebo i vedlejsi vétu obsahovou (Hledd se, kdo by

)

pripravoval studenty k maturite)

Transformaé¢ni pravidla pro ramce s patientem v genitivu (reflpas)

I v tomto pFipadé je transformacni pravidlo tvofeno na stejném principu jako ob-
dobné transformac¢ni pravidlo pro opisné pasivum s vyjimkou tvaru slovesa (pridava se
formant se a sloveso jinak zistava v pavodni formeé). Sloveso pfitom bude v pfipadé po-
vrchové nevyjadreného patientu nebo v pfipad€ zachovani genitivu i v subjektové pozici
patientu ve 3. osobé singuldru neutra. V opafném piipadé (patient bude vyjadien ve
formé& nominativu) budou aplikovana obvykléa pravidla na shodu podmétu s prisudkem.

Na obrézku 5.18 je priklad véty Pokud se diive uZivalo silnigjch slov, ..., kde zlistava
zachovan genitiv u patientu, i kdyz by jisté bylo mozné formu patientu i zde zménit
a Tici i Pokud se diive uZivala silnd slova, .... Ramec slovesa uwZivat pied transformaci
podle pravidla TP.14 a po ni je v p¥ikladu (34).
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Obrazek 5.19: Pasivni reflexivni diateze s aktorem a patientem v akuzativu a efektem
s vazbou jako s akuzativem (hodnotit): Hodnoti se to jako tspéch.

(34) uzivat
ACT(1) PAT(4;2) —
—(.k$3<N>$4<S>$8<3>[se.4$2<7>/AuxR])
ACT( PAT(1;2)
Pokud diive uzivali silnijch slov, ... —
Pokud se drive uzivalo silnijch slov, ...

Transformacni pravidla pro ramce s patientem a efektem vyjadirenym
pomoci jako (reflpas)

I v tomto pripadé jsou transformacni pravidla vytvofena kombinaci obdobného pra-
vidla pro opisnou pasivni diatezi s obecnymi poZzadavky na slovesny tvar tvorici jadro
reflexivniho pasiva. Uplatiuji se v pripadé, Ze sloveso je pfechodné a ramec obsahuje
v akuzativu patient (nebo je patient moZno navic vyjadfit i infinitivem, popf. ved-
lejsi vétou) a navic jesté efekt s akuzativni konstrukei s jako nebo jakoZto. Patient se
posunuje do subjektové pozice (jeho forma se méni na nominativ) a zaroveii se i pad
konstrukce s jako nebo jakozZto méni na nominativ. Forma piipadnych ostatnich aktanti
nebo obligatornich volnych doplnéni se neméni. Neméni se ani pfipadna jina forma vy-
jadfeni patientu (infinitivem, vedlejsi vétou obsahovou nebo vétou vedlejsi s podiadict
spojkou apod.).

Priklad véty se slovesem hodnotit, kde je pouzita tato diateze, je na obr. 5.19. P¥iklad
(35) pak ukazuje pivodni a transformovany ramec pro sloveso hodnotit podle pravidla
TP.15.
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Typ reflpas
ACT(1) & PAT(4:f;c;v;)/AuxC) &
Podm. EFF(4[jako,jakozto:/AuxY];a4[jako,jakozto:/AuxY]) & "ADDR(4) & "ORIG(4)
& "DPHR(4) & "CPHR(4)
PRED: add(.k[se.4%$2<7>/AuxR])
ACT:  replace(* —!)
Akce PAT: replace(.4 — .1)
EFE. replace(.4[jako,jakozto:/AuxY] — .1[jako,jakozto:/AuxY])
' replace(.ad[jako,jakozto: /AuxY] — .al[jako,jakozto: /AuxY])

TP.15: Pravidlo pro reflexivni pasivum, patiens a efekt s jako

Typ reflpas
Podm. ACT(1) & ADDR(4)

PRED: add(.k[se.4%$2<7>/AuxR])
Akce ACT:  replace(* —!)

ADDR: replace(.4 — .1),

TP.16: Pravidlo pro reflexivni pasivum, adresat v akuzativu

(35)  hodnotit
ACT(1) PAT(a) EFF(.4[jako, jakozto:/AuxY]; .a4[jako, jakoZto:/AuxY];za-1[.a4]) —
—(.k[se.4$2<7>/AuxR])
ACT(1y PAT(1) EFF(.1[jako, jakozto:/AuxY]; .al[jako, jakozto:/AuxY];za-1[.a4])
Hodnoti to jako uspéchfakuzativ]. —
Hodnoli se to jako tspéchfnominativ].

Transformaé¢ni pravidla pro ramce s adresiatem v akuzativu (reflpas)

Slovesa, ktera maji v kanonickém ramci adresat v akuzativu, se v reflexivnim pasivu
pouzivaji jen ziidka. Je to zpisobeno pravdépodobné tim, Ze adresat je ¢asto Zivotny, a
v reflexivnim pasivu by vlivem toho vznikla homonymie s odvozenym slovesem (s ¢astici
se)."0 Postup pfi transformaci ramce s adresatem v akuzativu je formalné obdobny
postupu pii transformaci ramce s patientem v akuzativu. V PDT byl nalezen jen jeden
priklad tohoto typu (pfiklad (36), obr. 5.20 a TP.16).

(36) 1é¢it
ACT@) ADDR(a) 7PAT (z+2) —
—( k[se.4$2<7>/AuxR]) ACT(1) ADDR(1) 7PAT(z+2)
Viclava Havla lé5ili v Zelivu —
Viclav Havel se lé¢il v Zelivu

400 nezadouci homonymii s reflexivnim slovesem p¥i personifickém patientu srov. vyse, p¥iklad slo-
vesa piesvédcit se.
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o
t-mf920925-068-p2s5
root
o
a-mf920925-068-p2s5
lécit AuxS
PRED
v 0
\ 1écil
Pred
Havel #Gen Zeliv
ADDR ACT LOC.basic o o o)
n.denot gcomplex n.denot Havel se v
Sb  AuxR AuxP
Véclav o o
RSTR Vaclav Zelivu
n.denot Atr Adv

Obréazek 5.20: Pasivni reflexivni diateze, adresat v akuzativu, sloveso léfit: Viclav
Hawvel se lécil v Zelivu

Typ reflpas
Podm. ACT(1) & EFF(4)

PRED: add(.k[se.4%$2<7>/AuxR])
Akce ACT:  replace(* —!)

EFF: replace(.4 — .1),

TP.17: Pravidlo pro reflexivni pasivum, efekt v akuzativu

Transformaé¢ni pravidla pro ramce s efektem v akuzativu (reflpas)

Efekt v akuzativu se objevuje zejména ve valen¢nich ramcich pro verba dicendi
(napt. rikat, povidat, vyivdvat, zanotovat) a slovesa jim blizka (napf. vyzvédét, zapama-
tovat si, ¢ist). V téchto p¥ipadech se transformac¢ni pravidlo pro reflexivni pasivum (viz
TP.17) tvoii obdobné jako transformacni pravidlo pro reflexivni pasivum aplikované
na kanonicky ramec s patientem v akuzativu. P¥iklad (37) a obrazek 5.21 zachycuji
transformaci ramce a anotaci pro sloveso védét. Transformadni pravidlo TP.17 pfitom
v podmince pro efekt (na rozdil od patientu) obsahuje jen akuzativ, protoZze se v da-
tech PDT, a tedy ani ve slovniku PDT-Vallex nevyskytuje ptipad, ze by efekt mohl byt
vyjadien pouze jinou formou nez akuzativem a pfitom tato diateze byla mozna. Tento
test by proto byl zbyte¢ny. Jiné vyjadfeni nez akuzativ (které je u uvedenych sloves a
obecné u efektu pomérné Casté) se pii transformaci do reflexivniho pasiva neméni.
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o
a-In94202-103-p5s2
O AuxS
t-In94202-103-p5s2.
root o
h nevédslo
¢ Pred
védét.enunc
PRED e} o o o
v 0] se to dosud
: AuxP AuxR Sb Adv
O
Anglie ten byt #Gen dosud #Neg o
PAT EFF ACT TTILL RHEM Anglii
n.denot adj.pron.def.demonqgcomplex adv.denot.ngrad.nnegatom Obj

Obréazek 5.21: Pasivni reflexivni diateze, efekt v akuzativu, sloveso vedét: O Anglii se
to dosud nevédélo

Typ reflpas
Podm. ACT(1) & DPHR(4)

PRED: add(.k[se.4$2<7>/AuxR])
Akce ACT:  replace(* —!)

DPHR: replace(.4 — .1),

TP.18: Pravidlo pro reflexivni pasivum, nominalni ¢ast frazému v akuzativu

(37)  vedst
ACT(I) EFF(4;¢ie;¢zda;¢jak—2;¢jest|i;¢c) ?PAT(0+6) ?ORlG(z+2;od+2;odtud;odsud;...) —
—(.k[se.4$2<7>/AuxR])
ACT(') EFF(l;iie;J,zda;J,jak—2;¢jest|i;J,c) ?PAT(0+6) ?ORlG(z+2;od+2;odtud;odsud;...)
O Anglii to dosud nevédeli —
O Anglii se to dosud nevédélo

Transformaé¢ni pravidla pro ramce s frazeologickymi vyrazy (reflpas)

V piipadég, Zze vyznam slovesa je definovan pomoci jednoho nebo vice slov spojenych
do jednoho uzlu jako ¢ast frazeologického vyrazu pomoci funktoru DPHR, mtze se i
v piipadé reflexivniho pasiva do subjektové pozice (opét ve shodé se zménami probiha-
jicimi pfi obdobné pasivni opisné diatezi) dostat tato soucast frazeologického vyrazu.
Stava se to ovSem pouze v piipadg, Ze frazeologicky vyraz je v povrchové syntaxi fizen
slovem v akuzativu (tj. na analytické roviné anotace PDT je v morfologickém tagu uzlu
reprezentujictho kofen podstromu ¢asti frazeologického vyrazu akuzativ). Piiklad ano-
tace je uveden na obr. 5.22. Kanonicky ramec a ramec transformovany podle pravidla
TP.18 k obrazku 5.22 uvadime jako piiklad (38).
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o
t-In94207-15-p2s1’
root .. o

' a-In94207-15-p2s1

AuxS

vést

PRED )

v vedou

Pred

fe¢i  #Gen o o
DPHR ACT Redi se
dphr  gcomplex Sb AuxR

Obréazek 5.22: Pasivni reflexivni diateze s funktorem DPHR (vést Feci): Reci se vedou

Typ reflpas
Podm. ACT(1) & CPHR(4)

PRED: add(.k[se.4%$2<7>/AuxR])
Akce ACT:  replace(* —!)

CPHR: replace(.4 — .1),

TP.19: Pravidlo pro reflexivni pasivum, nomindlni ¢ast slozeného predikatu
v akuzativu

(38) vést
ACT(1) DPHR(rec.P4) —
—( k[se.4$2<7>/AuxR]) ACT (1) DPHR(rec.P1)
Reci vedli... —
Reci se vedou...

Transformaé¢ni pravidla pro ramce se slozenym predikitem (reflpas)

Pokud se jedné o specificky druh frazeologického vyznamu, kde je vyprazdnény vy-
znam slovesa doplnén jedn{m, n€kolika nebo celou tiidou konkrétnich vyrazi sdflejicich
néjakou sémantickou charakteristiku a oznacenych funktorem CPHR, miZe se v pfi-
padé reflexivniho pasiva do subjektové pozice (opét ve shodé se zménami probihajicimi
pFi pasivni opisné diatezi) dostat tato soucést slozeného vyrazu. Plati pfitom, ze ¢len
s funktorem CPHR je v kanonickém ramci v akuzativu a pfi posouvani do pozice sub-
jektu se transformuje na nominativ. Ani v tomto piipadé se forma piipadnych dalgich
aktantt nebo obligatornich volnych doplnéni v rdmci neméni.

Piiklad této transformace (podle pravidla TP.19) je uveden na obr. 5.23. Kanonicky
a transformovany ramec k obrazku 5.23 uvadime jako piiklad (39).
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o
a-In94211-130-p6s5
o. AuxS
t-In94211-130-p6s5
root (@]
- podava
Pred
podavat.enunc
PRED o o 0
v Zadost se  do
Sb AuxR AuxP
zadost #Gen #Gen fijen o
CPHR ACT ADDR  TTILL fijna
n.denot gcomplex gcomplex n.denot Adv

Obrazek 5.23: Pasivni reflexivni diateze s funktorem CPHR (poddvat Zddost): Zddost
se poddvd do Tijna

(39)  podavat
ACT(I) CPH R(dﬁkaz, hlaseni, informace, navod, navrh, odvolani, podnét, protest, priklad, stiznost,
svédectvi, zprava, zadost, zaloba, ....4) ADDR(B) —
—( k[se.4$2<7>/AuxR]) ACT (1) CPHR(diikaz, hlageni, informace, navod, navrh, odvolani,
podnét, protest, priklad, stiznost, svédectvi, zprava, Zadost, zaloba, ....1) ADDR(3)
Poddvali Zdadost do tijna... —
Zddost se poddvd do 7ina. ..

5.4.3 Rezultativni diateze

5.4.3.1 Konstrukce mit s participiem trpnym, subjektové a nesubjektové
(result-sb, result-nonsb)

Tento typ konstrukei je v tradi¢ni ¢eské lingvistice interpretovan jako prostifedek rtz-
nych kategorii. Nékdy je charakterizovan jako druh slovesného ¢asu, napiiklad jiz v roce
1925 Fadil Mathesius (1925) tento typ konstrukei mezi slovesné ¢asy typu perfektniho.
Pozdgji napfiklad Smilauer (1943a a 1943b) tuto konstrukci oznacuje terminem ,Per-
fektum praesens” a charakterizuje ji nasledovné: |...Perfektum praesens je tvar sloZeny
z pomocného slovesa 'miti’ a z pficesti trpného .... Znamend stav vyplyvajici z doko-
nané, provedené jiz ¢innosti predchazejici.” Jinak zafazuje do morfologického systému
Cestiny tyto konstrukce Hausenblas (1963b), ktery je povazuje za tzv. kategorii vysled-
ného stavu. Panevova (1971) konstrukee ,,mit+participium” chape (vedle procesualnosti
a komplexnosti) jako tieti kategorii vidovou, jako tzv. rezultativ (srov. téz Panevova,
2003). Tyto konstrukce ve své rozsdhlé monografii podrobné zkoumé také M. Giger
(Giger, 2003), ktery o nich hovoii jako o posesivnich rezultativech. Druhy dil Mluv-
nice Cestiny (Petr, 1986b) poukazuje v ramci kategorie slovesného rodu na stavovy
(perfektalni) vyznam téchto konstrukei, jez chépe jako dalsi ,derivace (transformace)
slovesného rodu, které zaclenuji predikovany stav do jinych propozici.” (Petr, 1986b,
s. 174).
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Ze sémantického hlediska je nutno rozlisovat dva typy konstrukeci mit s participiem
trpnym.*' Kritériem pro rozlideni je obsazeni pozice subjektu. Pokud je do pozice sub-
jektu umistén aktor, hovofime o subjektové konstrukei mit s participiem trpnym (tedy
typ s oznaenim result-sb), pokud je do pozice subjektu umistén jiny ¢len nez aktor
(tj. ¢len, ktery v primarni diatezi neni v subjektu), hovofime o nesubjektové konstrukei
mit s participiem trpnym (tedy typ s oznaCenim result-nonsb). Prvni z téchto dvou
typt by bylo moZno povazovat v souladu s Mathesiem za slovesny ¢as (perfektum), za-
timco druhy piipad mé vSechny zakladni charakteristiky diateze (aktor neni subjektem
a také naopak, v pozici subjektu je jiné valenéni doplnéni).*?

7 tohoto pohledu jsou vysledné povrchové realizace konstrukei typu mdm uvafeno,
mdm uklizeno dvojznatné, nebot existuji dvé interpretace jejich vyznamu: bud subjekt
vykonal ¢innost sam, nebo tuto ¢innost pro subjekt této konstrukce vykonal nékdo jiny,
jak ukazuji interpretace (41) (a) a (b) pro pfikladovou vétu (40):

(40)  Dcera md pripravenu svacinu.

(41)  a. Dcera si pfipravila svacinu.
b. Nékdo dceri pripravil svacinu.

Podle interpretace (41) (a) je v pozici subjektu véty v piikladu (40) aktor, zatimco
podle interpretace (41) (b) je v pozici subjektu v piikladu (40) benefaktor (u jinych
sloves timto ¢lenem bude adresat, pokud ho maji v ramci). Je tfeba dodat, ze ani
kontext ¢asto nepomiize jednozna¢né urcit, zda jde o rezultativ subjektovy (konatelem
je subjekt) nebo o rezultativ nesubjektovy (konatelem neni subjekt).*3

Transformaéni pravidla, ktera jsou aplikovana na ramce z PDT-Vallexu (tj. bez
ohledu na kontext jejich pouziti v textu), uvadime samoziejmé pro oba piipady. Pied-
pokladame pfitom, ze u slovesného ramce ve slovniku bude uvedeno, zda tvoii (re-
spektive miize tvofit) oba typy rezultativni diateze nebo jen jeden z nich (pFipadné
zadny). 1

V obou pfipadech se participium slovesa v téchto konstrukcich povaZovalo na ana-
lytické roviné za doplnék (analyticka funkce afun byla bud Atv, nebo AtvV).*> Podle
pravidel anotace na analytické roviné (Haji¢ et al., 2004) doplnék bud zavisi na ob-
jektu (¢ subjektu) slovesa (zde tedy slovesa mit) a je oznacen funkci Atv, nebo zavisi

“I'Mathesiovo (Mathesius, 1925) spojeni slovesa ’miti’ s nedokonavym infinitivem typu mdte na
posté leZet penize = leZi vdm na posté penize chapeme jako okrajové, méalo produktivni typy, které
nezafazujeme k z4dné podskupiné diatezi. V PDT datech se tyto konstrukce anotuji podle néasledujiciho
valen¢niho ramce slovesa mit: ACT(1) PAT(.f;lc).

42Vzhledem k tomu, Ze feSeni ani jednoho z t&chto dvou typi konstrukei nemiizeme nechat (a to
zejména vzhledem k jejich vyskytu v textech PDT) oteviené, musime bud zavést perfektum jako
novou hodnotu kategorie slovesného ¢asu, nebo ponechat oba typy mezi diatezemi. V této praci jsme
se rozhodli pro druhou variantu, tj. fesit oba tyto typy v ramci diatezi.

43Na rozdil od psaného jazyka, v némz pievaZuje v konstrukcich s mit pouiti participia, je pro
mluveny jazyk charakteristicka adjektivni forma (odvozena od tohoto participia): Dcera md pFipravenu
svacinu. -> Dcera md svacinu pripravenou. Adjektivni konstrukce nejsou v PDT chapany jako diateze.

44Verze PDT-Vallexu v PDT 2.0 takovou indikaci oviem neobsahuje, proto jsou z ¢isté formalniho
hlediska dosud povoleny obé tyto transformace.

45V datech PDT lze nalézt i prosty Obj, ale to se jedna o chybu v analytické anotaci.
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o)
a-In94206-34-p3s5
AuxS

e} e} 0
, maji Mam
Coord Pred Pred
o e} o 0 o]
Nema nemé najemnici pravo ze
Pred_Co Pred_Co Sb Obj AuxC
o 0 o o o o o o
natrénovanoorganizaci Dosavadnizaru¢eno omezené predkupn , jednal
AtvV Obj Atr Atv Atr Atr AuxX Obj
o o o o
profesionalni casove potvrzeno Cermak
Atr Adv Atv Sb

Obrazek 5.24: Analytické formy rezultativu se slovesem mit: Nemd natrénovdno, maji
prdvo zarucéeno, mdm potvrzeno, (Ze) jednal

pii absenci ptislusného objektu (¢ subjektu) na slovese mit piimo a je oznacen funkci
afun=AtvV. P#i popisu formy transformovaného ramce je nutno brat na tato pravi-
dla analytické anotace zfetel a vzhledem k realizaci slovesa nékolika analytickymi uzly
je nutno vyuzit forméalnich moznosti pro explicitni popis umisténi zavislych ¢lent na
analytické roviné (viz obr. 5.24).

(Subjektové) konstrukce mit s participiem trpnym (result-sb)

Pokud je interpretace rezultativni diateze takova, Ze v pozici subjektu bude po
transformaci aktor (konatel), je jeji transformace z hlediska formy slovesnych doplnéni
velmi jednoduché, nebot se formy téchto doplnéni neméni. Slozitéjsi je situace u slovesa
samotného, nebot jak je uvedeno v uvodu k této kapitole, je nutno popsat analytickou
konstrukeci pro doplnék. Transformace tedy obnési vloZeni pomocného slovesa mit jako
kofene analytické konstrukce, zménu finitniho tvaru slovesa na participium a spravny
popis zéavislosti dalgich doplnéni slovesa (viz pravidlo TP.20; pro piesny popis inter-
pretace symbolu (F#DA), ktery slouzi k zachyceni analytickych zavislosti jednotlivych
vétnych ¢lent pro pfipady, kdy nejsou vSechny zévislé na jednom z uzld povrchové
realizace slovesa, viz kap. 4.9). Na slovesny ramec se pfitom nekladou zadné zvlastni
podminky.

Transformovany ramec obsahuje v8echny alternativy analytického stromu, které mo-
hou v jednotlivych konkrétnich ptipadech nastat. Tvar analytického stromu se p¥i gene-
rovani takové konkrétni véty vybere podle toho, ktery vétny ¢len v ni ma byt skuteéné
realizovan (a to pfedevsim podle toho, ktery valen¢ni ¢len je pfitomen na tektogra-
matické roviné), a podle toho, jakou formou bude realizovan. Piiklady (42) az (45)
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Typ result-sb
Podm. ACT(1)
add(mit.[#DA: /Obj[:52<s> /Atv] #DA: /Sb])
~ add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
Akce  PRED: {4 (mit.[#:DA: /AuxC[#DA: /Obj[:52<s> / Atv]] #DA: /Sb])
(

add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s> /AtvV],#DA:/Sb])

TP.20: Pravidlo pro subjektovy rezultativ se slovesem mit, subjekt je konatelem

o
a-In94200-151-p4s7A
o AuxS
t-In94200-151-p4s7A
root o o
' maji .
Pred AuxK
natrénovat
PRED o o
v Zaci béh
Sb  Obj
Z4k  béh o
ACT PAT natrénovan
n.denot n.denot Atv

Obrazek 5.25: Rezultativ se slovesem mit, sloveso natrénovat: Zdci maji beh
natrénovdn

ukazuji vybrané kanonické a transformované valen¢ni rdmce pro subjektovy rezultativ
pouzivajici sloveso midt po aplikaci transforma¢niho pravidla TP.20.46

(42)  natrénovat
ACT (1) PAT(4;1zda; jestli;|c) —
—(...) ACT (1) PAT (4;2da;|jestli;|c)
Zdci beh natrénovali. —

Zdci maji béh natrénovdn.

(43)  promyslet
ACT (1) PAT(4;1ze; ljestli;|zda;|c) —
—(...) ACT(1) PAT (4;1ze; ljestli;|zda;|c)
Student jiz kol promyslel. —
Student jiz md kol promyslen.

46y pifkladech neuvadime kompletni formu slovesné konstrukce (oznaleno jen jako —(...)), ktera
je ponékud mnepiehledné slozita: —(mit.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv]],#DA:/Sb];mit.[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb];
mit.[#£DA: /AuxC[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv]]],#DA:/Sb]; mit.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV]],.#DA:/Sb]). Tato forma
predikatu je pro vSechny pfiklady uvedené v této kapitole spole¢na. Formét specifikace zavislosti po-
moci symbolu #DA je podrobné popséan v kap. 4.9.
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(44)  prostudovat
ACT() PAT@4; lo) —
—(...) ACT() PAT(4; l¢)
Soudce spis prostudoval. —
Soudce md spis prostudovdn.

(45)  nabé&hat
ACT(1) PAT(4;)zda;ljestli;lc) —
—(...) ACT (1) PAT (4;1zda;ljestli;|c)
Zdvodnik za celou sezonu hodné nabéhal. —
Zdvodnik mél za sezénu hodné nabéhdno.

Podle transformaé¢nich pravidel pro subjektovy rezultativ se v PDT datech zpracovavaly
i typy, které by mohly byt z uréitého pohledu charakterizovany i jako frazeologické,*”
napf. md namireno (piiklad (46)).

(46)  namifit
ACT(1) DIR3(Jzda; Jjestli;lc) —
—(...) ACT(1) DIR3({zda; ljestli;|c)
Po Praze turista namitil do Bratislavy. —

Turista mel po Praze namiiFeno do Bratislavy.

(Nesubjektové) konstrukce mit s participiem trpnym (result-nonsb)

Pokud je interpretace rezultativni diateze takova, Ze v pozici subjektu neni po
transformaci aktor (konatel), ale adresat, pfip. benefaktor nebo posunuty patient v da-
tivu, je jeji transformace z hlediska formy slozit&jsi. Navic vzhledem k tomu, Ze muze
dojit k zaplnéni pozice subjektu i sémantickym recipientem, plati, Ze nesubjektové kon-
strukce mohou byt interpretovany i jako diateze recipientni (srov. kap. 5.4.4, pf. Pacient
md(/dostal) léky predepsiny od lékaie.).

Predpokladem k transformaci pro tento typ rezultativni diateze je, aby ramec ob-
sahoval bud patient a adresat, pfip. benefaktor, nebo jen patient vznikly posunutim
adresatu ve frazeologickych spojenich (s funktorem DPHR).48

Transformacéni pravidla TP.21 az TP.23 pro tento typ diateze pfedepisuji tyto
zmény:

47 Jednoznatné frazémy typu md pro strach udélino se v PDT datech v této diatezi nevyskytly.

48ptiklad Letos mame dost naprseno. (Hausenblas, 1963a) vSak na rozdil od autora nepovaZzujeme za
priklad ,slovesa, které pasivum netvoii”. V PDT se sice sloveso naprset nevyskytlo, takze jej neuvadi
ani PDT-Vallex, ale sémanticky velmi podobné sloveso nasnézit je povazovano za sloveso tranzitivni
(napi.: Snéhovd boure nasnéZila nékolik palet snéhu. - v PDT-Vallexu ma tedy ramec ACT (1) PAT(4)).
Vyse uvedenou podminku na tvofeni rezultativu tak spliiuje vzhledem k p¥itomnosti patientu. Do
budoucna je ale tfeba zvazit, zda mérovy akuzativ by nemél byt ohodnocen spiSe mérovym funktorem
EXT, i kdyZ pofad by ztistavala mozna i druhd vyznamova varianta s patientem, napi.: Snéhovd boufe
nasnéZila velké zdvéje snéhu. Je oviem také na zvéaZzeni, zda PAT nemé v tomto p¥ipadé (slovesa pro
srazky) byt fakultativni. P¥ipadny vyskyt patientu na tvorbé formy rezultativu ale nic neméni.
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1. Valenéni rdmec slovesa musi obsahovat aktant v dativu nebo ekvivalentnim vyjé-
dfeni. V pfipadé absence adresata v dativu lze vyuzit i moZnosti, ze v konkrétnim
uziti (véteé) je pritomen benefaktor. Adresat, benefaktor (nebo dativni patient ve
frazeologickych konstrukecich) se presunuje do subjektové pozice, a je tedy v no-
minativn{ formé. Jiné valen¢ni doplnéni nemiize byt do této pozice posunuto.

2. Patient, pokud je pfitomen na povrchové roviné (a nejde pfitom o ramec s fraze-
ologickou konstrukei, viz bod 1), si ponechava svou formu. Pokud je v akuzativu,
vyzaduje shodu s participiem trpnym vyznamového slovesa v rodé a padé. Na
analytické roviné je tento patient obvykle ohodnocen analytickou funkci pro do-
plnék: Atv nebo AtvV (viz nize).

3. Aktor se pfesunuje do pozice povrchového predmétu, ktery pak mé vétsinou formu
predlozky od s genitivem, méné ¢asto muze mit i formu instrumentalu, ¢asto chybi

zcela.
4. Formy ostatnich aktantii (pokud jsou p¥itomny ve valenénim réamci) se nemeéni.
5. Kofenem analytické slovesné konstrukce je sloveso mit v uréitém tvaru.

6. Vyznamové sloveso je v participiu. Toto participium podléha pravidlim o grama-
tické shodé v rodg, &isle a padé.*? Pravidla o shodé nejsou naplnéna v pifpads,
7ze patientem je vedlejsi véta (participium pak zavisi na slovese, tj. kofenu zavislé
klauze), patient je v jiném padé nez akuzativu, patient je predlozkové konstrukce
nebo patient nenf v povrchové realizaci viitbec vyjadien. Ve vSech téchto piipadech
je participium ve tvaru neutra singularu nominativu.

7. V analytické konstrukci ma participium funkci Atv a zavisi na povrchové realizaci
patientu, pokud je vyjadien. V ostatnich p¥ipadech zavisi participium na uzlu se
slovesem mit, a ma tedy podle pravidel analytické anotace funkci AtvV.

8. Subjekt (tedy tektogramaticky adresat nebo benefaktor) zavisi na slovese mit, t].
na kofenu analytické slovesné konstrukce.

9. Ostatni ¢leny ramce zavisi v analytickém vyjadieni na uzlu pro trpné participium

slovesa.

Pro nejobvyklejsi piipad tranzitivnfho ramece s adresidtem v dativu
ACT(1) PAT(4) ADDR(3)
bude vysledny transformovany ramec mit nasledujici formu:

ACT(7,0d+2) PAT(4) ADDR(1)

“p4dy se u participia rozliduji pouze dva: nominativ a akuzativ. Li&i se vSak pouze v singularu
zenského rodu (-a vs. -u) a v pluralu rodu muzského nezivotného (-i vs. -y). Je t¥eba poznamenat, ze
v praci (Haji¢, 2004) se druh4a moznost (akuzativ muZ. ziv. v pluralu na -y) neuvadi.
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Obréazek 5.26: Tektogramatickd a analytickd reprezentace se slovesem pronajmout:
...méla édst prostor pronajatu PraZskd Mozartova nadace

Alternativné, pro ramec bez adresatu, bude vysledny transformovany ramec
obsahovat benefaktor:

ACT(7;0d+2) PAT(4) BEN(1).

Priklady (47) az (50) ukazuji vybrané kanonické a transformované valen¢ni ramce
pro nesubjektovy rezultativ pouzivajici sloveso mit. P¥iklad (50), resp. sloveso nandat v
ném pouzité, je jedinym neproblematickym piikladem na diatezi frazeologického slovesa
a je také jedinym takovym slovesem, které se vyskytuje v PDT, a tedy v PDT-Vallexu.
To v8ak neni prekvapivé, frazeologické ¢ast konstrukce by se totiz v této diatezi musela
na analytické roviné zna¢né nepfirozené vazat na pomocné sloveso mit.

(47)  pronajmout
ACT() PAT(@4) ADDR@3) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT(4) ADDR(1)
Cdst prostor pronajali PraZské Mozartoveé nadaci. —
Prazskd Mozartova nadace méla cdst prostor pronajatu.

(48) slibit
ACT (1) PAT(4;.f,1ze;.s) ADDR(3) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT (4; f1ze;5) ADDR(1)
Otec slibil dcefi, Ze ji vezme na koncert. —

Dcera md od otce slibeno, Ze ji vezme na koncert.
(49)  svazat
ACT() PAT(@4) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT(4) BEN(1)
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Typ

result-nonsb

Podm. ACT(1) & PAT(*) & ADDR(3)

Akce

Typ

add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv],#DA:/Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:52<s> /Atv]],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA: /AuxC[:$2<s> /AtvV],#DA:/Sb])

ACT:  replace(.l — .7;0d[.2])

ADDR: replace(* — .1) oblig(yes)

PRED:

TP.21: Pravidlo pro rezultativ se slovesem mit, subjekt je adresdtem

result-nonsb

Podm. ACT(1) & PAT(3) & DPHR(*)

Akce

TP.22: Pravidlo pro rezultativ se slovesem mit, subjekt je patientem posunutym

(50)

(51)

(52)

add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv],#DA:/Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:32<s> /Atv]],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA: /AuxC[:$2<s> /AtvV],#DA:/Sb])

ACT:  replace(.l — .7;0d[.2])

PAT: replace(* — .1) oblig(yes)

PRED:

z pozice adresitu ve frazeologické konstrukei

Ten cizi kluk svdzal tomu nasemu klukovi. BEN ruce. —
Nds kluk. BEN mel od toho ciziho kluka svdzané ruce.

nandat
ACT(1) DPHR(ten.s4) PAT(3) —
—(...) ACT(7;0d+2) funcDPHR(ten.54) PAT(1)
Sldvisté ndm to nandali. —
Mdme to od Sldvisti nanddno.
zajistit
ACT (1) PAT(4;fze;s) ADDR(3) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT (4, f;)ze;.5) ADDR(1)
Zakon veritelskému orgdnu zajistil ucast na jedndni. —
Veritelsky orgdn md zdkonem zajisténu ucast na jedndni.
zakazovat
ACT(1) PAT(4;f3e;5) ADDR(3) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT (4; f,1ze;5) ADDR(1)
Ustava Japonsku zakazuje ozbrojené sily. —
Japonsko md istavou zakdzdny ozbrojené sily.
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Typ result-nonsb

Podm. ACT(1) & PAT("3) & "ADDR(3)

add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv],#DA:/Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:52<s> /Atv]],#DA:/Sb])
add(mit.[#DA: /AuxC[:$2<s> /AtvV],#DA:/Sb])

ACT:  replace(.l — .7;0d[.2])

BEN:  replace(* — .1) oblig(yes)

PRED:
Akce

TP.23: Pravidlo pro rezultativ se slovesem mit, subjekt je benefaktorem

5.4.3.2 Konstrukce byt s participiem trpnym (result-copula)

Tradi¢né jsou mezi rezultativni diateze Ffazeny také konstrukce, které sice formélné
odpovidaji opisnému pasivu, ale nesou vyznam stavu. Jak jsme uvedli v diskusi na
zacatku kap. 5.4.2.1, tuto velmi ¢astou homonymni konstrukci lze interpretovat bud
jako opisné pasivum, nebo jako stav.

Na tomto misté popiSeme, jak je tFeba transformovat valenéni ramec pro pripad, ze
konstrukce byt s participiem trpnym vyjadifuje stavovy vyznam.?°

Na tektogramatické roviné se v anotovanych datech mozné dvoji interpretace téchto
konstrukei strukturné neligi®! a rozdil mezi ob&éma interpretacemi by mél byt zachycen
pouze hodnotou gramatému rezultativnosti (jak jsme rovnéz uvedli jiz v kap. 5.4.2.1).52

Na analytické roviné PDT v8ak rozliSen{ stavu a d&je provedeno bylo, resp. byl
proveden pokus o intuitivn{ dvoji interpretaci téchto konstrukci. Protoze na analytické
roviné nebyl k dispozici zadny jiny atribut uzlu nez analyticka funkce, nebylo mozno
rezultativnost (stav) anotovat pomoci zvlastniho atributu, jak je tomu (resp. mélo by
byt) na roviné tektogramatické (atribut resultative). K rozliSeni stavu a probiha-
jictho dé&je byl tedy na analytické roviné anotace pouzit atribut analytické funkce ve
spojeni s rozdilnym strukturnim vyjadienim: déj je reprezentovan tak, Ze fidicim ¢le-
nem slovesné konstrukce je pasivni tvar vyznamového slovesa (se sponou jako zavislym

0K vyzkumu této problematiky srov. zejména (Sticha, 1980 a Sticha, 1986). Hausenblas (Hausenblas,
1963a) pfitom poznamenava, Ze ,n/t-ové pficesti je pro vyjadfovani vysledného stavu hlavnim pro-
stfedkem, vyskytuji se v ném nékdy i slovesa, kterd pasivum netvoii: Vsude je naprseno..” Pro popis
transformace ramce v8ak, jak uvidime i jinde v této praci, formalné pfedpokladdme moznost transfor-
mace u vSech sloves. Navic v tomto konkrétnim p¥ikladu sloveso naprset nepovazujeme za intranzitivni
(viz téz priklad a poznamka v pfedeslé kapitole v ¢asti o tvofeni nesubjektového rezultativu s mit).

51Vyjimkou je zachyceni konstrukci se sponou bgjt a participiem trpnym, kde se jedna o konstrukce
vyjadiujici vysledny stav. (Vds dotaz je pfipraven zodpovédét nds spolupracovnik. nebo ... vsichni, kteii
jsou presvéddeni o jeho kvalitdch, ...). V téchto p¥ipadech je v atributu t-lemma uveden nikoli infinitiv
slovesa, ale zakladni tvar p¥islusného slovesného adjektiva (sémanticky slovni druh je zaroven zménén
na adjektivum), a tedy valence se u n&j nezachycuje (Mikulova et al. 2005, s. 635). Z principu se tedy
ani nemiiZe jednat o diatezi, nebot diateze se tykaji pouze (vyznamovych) sloves. V této souvislosti
je na zvazeni otazka, zda by nebylo vhodné pouZivat toto feSeni pro vSechny stavové konstrukce se
slovesem byt, srov. obr. 5.28 a 5.29.

*2Hodnoty gramatému rezultativnosti v konstrukcich s opisnym pasivem zatim nebyly vzhledem
k obtiZnosti urceni definice stavu a zejména jeho spolehlivého ureni v bé&Zném textu pii anotaci
rozliSovany. V gramatému rezultativnosti (resultative) tedy v PDT neni Zz4dna hodnota ani v jednom
z uvedenych pfipadi pouziti konstrukce byt s participiem trpnym vyplnéna.
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Obrazek 5.27: Tektogramaticka a analytickd reprezentace stavu (rezultativ s byt):
Usnesenim je koordinaci povéien UNMS

¢lenem s funkei AuxV), zatimco stav je reprezentovan tak, ze F{dicim ¢lenem je spona
a pasivni tvar slovesa je na ni zavisly s funkci Pnom (zjednoduseny piiklad z PDT je
na obr. 5.27). Podrobnéji je tento rozdil popsan i s dalsimi p¥iklady na konci kapitoly
3.3.1.7 v pfirucce pro anotaci PDT na analytické roviné (Haji¢ et al., 2004).

Specifickym problémem zde je to, Ze sloveso, které je na tektogramatické roviné
samoziejmé reprezentovano jen jednim tektogramatickym uzlem a je f{dicim uzlem pro
sva doplnéni, je na analytické roviné uzlem zavislym. Je zde tedy nutné vyuzit moznosti
presné specifikovat, na kterém uzlu slovesné konstrukce v analytické reprezentaci méa
zéviset které doplnéni.®

Transformaéni pravidlo pro tento typ diateze (TP.24) pfedepisuje tyto zmény (viz
téz obr. 5.27):

1. Patient se pfesunuje do pozice subjektu, a tedy mé4 nominativni formu.

2. Aktor se vyjadifuje obvykle instrumentélem, ¢asto je v8ak v povrchové podobé
zcela vynechan. Analogif s rezultativem se slovesem mit by bylo mozno uvazovat
i o uzit{ pfedlozkové konstrukce s pfedlozkou od s genitivem, takova vazba aktoru
se viak v PDT nevyskytla v této situaci (stav/rezultativ s bgt) ani jednou.>*

V transformacnim pravidle ji tedy neuvadime.

3. Formy ostatnich ¢lend rdmce se neméni.

3P takto presné formalizaci transformacnich pravidel zjistujeme, %e anota¢ni pravidla pro analy-
tické zavislosti valen¢nich doplnéni u stavovych analytickych konstrukei jsou mozna az piili§ detailni,
nebot z hlediska generovani povrchové formy véty nakonec obé konstrukce vedou k témuz vysledku.
To také nasvédcuje tomu, Ze rozliSeni stavu a dé&je by bylo vhodnéjsi zavadét uz na roviné tektogra-
matické. Netroufame si v8ak v této fazi navrhovat pro tyto konstrukce jednotna pravidla analytické
anotace (napf. vzdy davat jako kofen slovesné konstrukce participium bez ohledu na to, zda jde o re-
zultativ nebo opisné pasivum dé&jové), nebot nejsou jasné diisledky napf¥. z pohledu analyzy vét.

*Konstrukce s predlozkou od zavislé na tvaru participia se pochopitelng v datech vyskytuji, oviem
jedna se pfevazné o pfislovetné Casové (nebo i jiné) urdeni (odkdy, odkud) nebo jde o pravovalen¢ni
doplnéni vyznamového slovesa (napf.... je osvobozen od placeni dani).
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Obrazek 5.28: Tektogramaticka a analytickd reprezentace stavu se slovesem promlcet:
Minafikiuv trestny ¢in byl v dobé trestniho Fizeni jiZ promlcen
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Obrazek 5.29: Tektogramatickd a analytickd reprezentace stavu se slovesem zastoupit:
Mira inteligence je v populact zastoupena podle Gaussovy kiivky
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Typ result-copula
Podm. ACT(1) & PAT(*)

PRED: add(byt.[:$2<s>/Pnom[#DA./Obj,#DA./Adv]],#DA./Sb])
Akce ACT:  replace(.l — .7)

PAT: replace(.4 — .1)

TP.24: Pravidlo pro rezultativ se slovesem bgji

4. Kofenem analytické slovesné konstrukce je spona byt v urcitém tvaru.

5. Vyznamové sloveso ma tvar participia pasivniho (je bud gramaticky shodné v rodé
a Cisle se subjektem, nebo je v neutru singuléru, pokud je subjektem vedlejsi véta
nebo pokud je aktor povrchové nevyjadien) a v analytické konstrukei zavisi na
uzlu spony byt.

6. Subjekt (tedy tektogramaticky patient) z&visi na sponé, tj. na kofenu slovesné
analytické konstrukce.

7. Ostatni ¢leny ramce zavisi v analytickém vyjadfeni na uzlu s trpnym participiem
slovesa.

Transformace tedy probiha z hlediska formy slovesnych doplnéni zcela stejné jako u opis-
ného pasiva, av8ak struktura celé analytické konstrukce slovesa je jina, nebot jejim
kofenem neni participium, nybrz spona byt.

Priklady (53) a (54) ukazuji nékolik sloves a jejich ramcu pfed provedenim této
transformace a po nf spolu se zjednodusenymi piiklady z textid PDT.

(53)  zaZehnat
ACT() PAT@4) —
—(byt.[:52<s>/Pnom[#DA./Obj #DA./Adv]] #DA./sb]) ACT(7) PAT(1)
Hasici zaZehnali nebezpeci. —

Nebezpeci bylo hasici zaZehndno(?)

(54)  zastinit
ACT() PAT@4) —
—(byt.[:52<s>/Pnom[#DA./Obj #DA./Adv]] #DA./sb]) ACT(7) PAT(1)
Chaos zastinil honosnost [kolonddy v Karlovijch Varech]. —
Honosnost [kolonddy v Karloviich Varech] je zastinéna chaosem.

5.4.4 Recipientni diateze (recipient)

O recipientni diatezi hovofime v piipadg, Ze je pficesti trpné spojeno bud se slovesem
dostat, nebo (méné Casto) se slovesem mit, tzn. Ze jde o konstrukci dostat/mit + parti-
cipium trpné, v niz sloveso dostat/mit ma charakter pomocného slovesa. I v této diatezi
je konatel dé&je (aktor) odsunut z pozice subjektu a na misto konatele se dostéva jiny
valen¢ni ¢len, oznacovany jako sémanticky recipient. Recipientni diateze mohou byt
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interpretovany téz jako rezultativni diateze nesubjektové (viz kap. 5.4.3.1, ¢ast (Ne-
subjektové) konstrukce mit s participiem trpnym (result-nonsb)). Detailni zpracovéani
tohoto typu diateze nalezneme u Danege (Danes, 1985), jenZ upozoriiuje na to, ze po-
prvé tyto diateze zmihuje K. Hausenblas (Hausenblas, 1963a, s. 22): ,Sloveso dostat
ma zvlastni povahu: mé formu ,,aktivni“, a¢ v zédkladnim vyznamu vyjadiuje déj, ktery
vychazi od néjakého ptuvodce a sméfuje k podmétu, a nema ovSem pasivum.”

Tuto Hausenblasovu charakteristiku slovesa dostat povazuje Danes za kliCovou a
vychézi z ni p¥i své dikladné analyze této specifické konstrukce. Zjistuje, ktera slovesa
mohou do tohoto typu diateze vstupovat, oznacuje je jako recipientni a rozdéluje je na
nékolik gramaticko-sémantickych skupin. Tim, Ze konfrontuje sémantickou stavbu reci-
pientnich diatezi s jejich stavbou formalné gramatickou, charakterizuje tyto konstrukce
komplexné (pomoci tzv. komplexniho vétného vzorce). Tento vétny vzorec ovSem neni
plné formalizovan ze strukturniho hlediska a ani neni jednoznaéné popsan. Navic uka-
zuje pouze centralni p¥ipad recipientni diateze s aktorem, patientem a adresétem (Da-
nes, 1985, s. 36).

Transformac¢ni pravidla TP.25 az TP.27%° piedepisuji pro tento typ diateze nize
uvedené zmény. Ve srovnani s nesubjektovou rezultativni diatezi (kap. 5.4.3.1) se az
na rozdil v pomocném slovese (pouZziti slovesa dostat) forméalné jedna o tytéz transfor-

mace:56

1. Valen¢ni ramec ,recipientniho” slovesa musi obsahovat aktant v dativu®’ nebo
ve formach obvyklych pro benefaktor. V pfipadé absence adresata lze vyuiit i
moznosti, ze v konkrétnim uziti (vété) je pFitomen benefaktor. Adresat nebo
benefaktor (nebo dativni patient ve frazeologickych konstrukcich) se pfesunuje do
subjektové pozice, a je tedy v nominativni formé&. Jiné valen¢ni doplnéni nemize
byt do této pozice posunuto.

2. Patient, pokud je pfitomen na povrchové roviné (a nejde pfitom o ptvodniho
adresata posunutého do pozice patientu), si ponechéva svou formu. Pokud je
v akuzativu, vyzaduje shodu s participiem trpnym vyznamového slovesa v rodé a
padeé. Na analytické roviné je tento patient obvykle ohodnocen analytickou funkci
pro doplnék: Atv nebo AtvV (viz nize).

3. Aktor se pfesunuje do pozice povrchového predmétu, ktery pak mé vétsinou formu
predlozky od s genitivem, méné ¢asto muze mit i formu instrumentalu, ¢asto chybi
zcela.

4. Formy ostatnich aktantii (pokud jsou p¥itomny ve valenénim rémci) se nemeéni.

%5 Tato pravidla vychazeji z obdobnych pravidel pro rezulativni diatezi, popsanych v pFedchozi kapi-
tole; v té je rovnéZz vysvétlen zapis vSech alternativ vyjadieni slovesného tvaru a je v ni dale vysvétleno
pouziti symbolu (#DA) pro formélni zachyceni zavislosti realizace valen¢nich ¢lenti na analytické ro-
viné. Kompletni popis formalnich prostfedkt pro vyjadieni povrchové realizace je v kap. 4.9.

%6 Analyticka forma vyjadFeni téchto konstrukei je tedy v zasad& totozna s analytickou strukturou
rezultativu, viz obr. 5.24.

5TOvsem neplati, 7e viechna slovesa s dativnim aktantem mohou tvofit recipientni diatezi (srov.
Danesg, 1985, s. 38 - pasivni konstrukce s dostat je vylou¢ena napiiklad u slovesa prodat, vyrvat, zatajit
a mnoha dalgich).
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Typ recipient
Podm. ACT(1) & PAT(*) & ADDR(3)
add(dostat.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])
add(dostat.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(dostat.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv]],#DA:/Sb])
PRED: add(dostat.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])
" add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv],#DA: /Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv]],#DA: /Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s> /AtvV],#DA:/Sb])
ACT:  replace(.l — .7;0d[.2])
ADDR: replace(* — .1) oblig(yes)

Akce

TP.25: Pravidlo pro recipientn{ diatezi, subjekt je adresatem

5. Kofenem analytické slovesné konstrukce je sloveso dostat, ptip. mit v urcitém
tvaru.

6. Vyznamové sloveso je ve formé participia trpného. Toto participium podléhé pra-
vidlim o gramatické shodé (s doplitkem) v rodé, &isle a p4dé.”® Standardni pravi-
dla o shodé nejsou naplnéna v piipadé, ze patientem je vedlejsi véta (participium
pak zavisi na slovese, tj. kofenu zéavisleé klauze), patient je v jiném padé nez akuza-
tivu, patient je predlozkova konstrukce nebo patient neni v povrchové realizaci
vibec vyjadfen. Ve v8ech téchto pfipadech je participium trpné ve tvaru 3. osoby
neutra singuldru nominativu.

7. V analytické konstrukci mé participium trpné funkci Atv a zavisi na povrchové
realizaci patientu, pokud je vyjadien. V ostatnich pf¥ipadech zavisi participium
trpné na uzlu pro sloveso dostat (mit), a mé tedy podle pravidel analytické anotace
funkci AtvV.

8. Subjekt na analytické roviné (tedy tektogramaticky adresat nebo benefaktor)
zévisi na slovese dostat (mit), tj. na kofenu slovesné analytické konstrukce.

9. Ostatni ¢leny ramce zavisi v analytickém vyjadfeni na uzlu s trpnym participiem
slovesa.

Priklady (55) az (61) ukazuji vybrané kanonické a transformované valen¢ni ramce
pro recipientn{ rezultativ pouzivajici sloveso dostat nebo mit. Podobné jako u rezulta-
tivu (p¥. (50)) je otézka, zda se v prikladu (58) jedna o skutecné frazeologické sloveso - i
kdyZ formélné jim bezpochyby je. Jiny piiklad na recipientni (p¥ip. rezultativni) diatezi
frazeologického slovesa jsme ani v PDT, ani v Ceském narodnim korpusu (SYN2005)
nenasli.

%8Pady se u participia trpného rozliduji pouze dva: nominativ a akuzativ. Li%i se viak pouze v singu-
laru Zenského rodu (-a vs. -u ) a v pluralu rodu muZského nezivotného (-7 vs. -y). Je tfeba poznamenat,
7e v praci (Haji¢, 2004) se druh& moZnost (akuzativ muZ. Ziv. v plurdlu na -y) neuvadi.
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Typ recipient
Podm. ACT(1) & PAT(3) & DPHR(*)
add(dostat.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])
add(dostat.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(dostat.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv]],#DA:/Sb])
PRED: add(dostat.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])

Ak " add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv],#DA: /Sb])

e add(mit.[:52<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv]],#DA: /Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s> /AtvV],#DA:/Sb])

ACT:  replace(.l — .7;0d[.2])

PAT: replace(* — .1) oblig(yes)

TP.26: Pravidlo pro recipientni diatezi, frazeologické sloveso

Typ recipient
Podm. ACT(1) & PAT(*) & "ADDR(3)
add(dostat.[#DA:/Obj[:$2<s>/Atv],#DA:/Sb])
add(dostat.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(dostat.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv]],#DA:/Sb])
PRED: add(dostat.[#DA:/AuxC[:$2<s>/AtvV],#DA:/Sb])
" add(mit.[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv],#DA: /Sb])
add(mit.[:$2<s>/AtvV,#DA:/Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[#DA:/Obj[:$2<s> /Atv]],#DA: /Sb])
add(mit.[#DA:/AuxC[:$2<s> /AtvV],#DA: /Sb])
ACT:  replace(.l — .7;0d[.2])
BEN:  replace(* — .1) oblig(yes)

Akce

TP.27: Pravidlo pro recipientni diatezi, subjekt je benefaktorem

(65)  proplatit
ACT() PAT(@) ADDR(@3) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT(4) ADDR(1)
Banka klientovi proplatila nekryté seky. —
Klient dostal od banky proplaceny nekryté seky.
(56)  prikazat
ACT(l) PAT(4;.f;iie;J,aby;iat’;J,c) ADDR(3;.f;¢ie;.s) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT (4, f;|7e;.5) ADDR(1)
Otec synovi prikdzal, aby se vrdtil véas. —
Syn dostal od otce prikdzano, aby se vrdtil véas.
(57)  natlouci
ACT() PAT@3) —
—(...) ACT(7:0d+2) PAT(4) BEN(1)
Jirka kamarddovi natloukl. —

Kamardd dostal od Jirky natluceno.

154
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(58)  nandat
ACT(1) DPHR(ten.s4) PAT(3) —
—(...) ACT(7;0d+2) DPHR(ten.54) PAT(1)
Sldvisté ndm to nandali. —
Dostali jsme to od sldvisti nanddno.

(59)  garantovat
ACT (1) PAT(4) ADDR(3;pro+4; f;|ze;.5) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT (4, f,)ze;5) ADDR(1)
Zakon garantoval bojovnikim prdvo na odskodnéni. —
Bojovnici maji/dostali zékonem garantovdno prdvo na odskodnénd.

(60)  ulozit
ACT (1) PAT(4;)%¢;laby;.f) ADDR(3) TEFF(za+4;7;...) —
—(...) ACT(7,0d+2) PAT (4;.f,|7¢;.s) ADDR(1) 7EFF(za+4;7;...)
Udcatel ulozil Zdkim nevypolitané rovnice za domdct ikol. —
Zdci méli/dostali nevypocitané rovnice uloZeny ucitelem za domdct ikol.

(61)  predepsat
ACT (1) PAT(4;)ze; laby;lat;ic) ADDR(3) —
—(...) ACT(7;0d+2) PAT (4; f1ze;5) ADDR(1)
LékaF pacientovi predepsal kapky do oéi. —
Pacient mél/dostal od lékafe predepsiny kapky do odi.

5.4.5 Dispozi¢ni diateze (dispositional)

7 pozice subjektového nominativu je konatel odsunut také v dal$im typu sekundéarni
diateze, a sice v dispozi¢ni diatezi, oznacované nékdy také jako dispozi¢ni modalita.
Pokud je konatel v této konstrukci pfitomen, vyjadiuje se bud jako vSeobecny aktor
(subjekt na analytické roving), nebo jako dativni aktor (subjekt). Nutnou podminkou
pro vytvoteni této diateze je pfitomnost hodnoticiho ptislovce, které miize byt v krajnim

piipadé vyjadieno i implicitné, vétsinou v pozitivnim vyznamu.*®

Transformaéni pravidla pro dispozi¢ni diatezi maji tuto charakteristiku (TP.28):

1. Aktor (ACT) je na povrchu bud vynechan (pak je v PDT anotaci vyjadfen jako
v8eobecny aktor), nebo je jeho forma zménéna z nominativu na dativ.

2. Forma patientu (PAT) se méni pouze tehdy, je-li v akuzativu; v tom piipadé se
z ného stava povrchovy subjekt v nominativu.

3. Formy pfipadnych dalsich valen¢nich doplnéni se neméni.

3Dokulil (1941) oznacil reflexivni konstrukce tohoto typu jako zvlastni piipad ,,quale d&je, zptisobu
jeho provadeéni“. Karlik (2000) povazuje tuto diatezi za specialni p¥ipad diateze subjektové. Podrobnéji
o téchto konstrukcich také napf. Bauer a Grepl (1975) nebo Panevova (1974).
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Obrazek 5.30: Dispozi¢ni modalita (pracovat)

Typ dispositional
Podm. ACT(1) & PAT(*)

PRED: add(.k[se.4$2<7>])
ACT:  replace(.l — .3)
PAT: replace(.4 — .1)
MANN: add(*) oblig(no)

Akce

TP. 28: Pravidlo pro dispozi¢ni modalitu

Ve vystupnim transformovaném ramci musi byt splnény jesté dvé dalsi podminky:

1. Musi byt pritomné nékteré ze zptsobovych doplnéni slovesa vyjadiujicich hod-
noceni. Toto doplnéni je téméf vidy na povrchu vyjadfeno, a to adverbidlnim
vétnym ¢lenem. Pokud vSak neni explicitné pfitomno, musi byt z kontextu ziejmé
alespoit implicitné.% Ve formalnim popisu transformace viak nemtize byt poza-
davek na obligatorn{ adverbialni ¢len uveden, nebot jej nelze z vyse uvedeného
davodu vynucovat. Tektogramaticki anotace PDT v tomto p¥fpadé nedodava im-
plicitné piitomny zptisobovy uzel, i kdyz v tomto piipadé by to bylo v souladu
s principy anotace (a je tedy vhodné zvazit, zda by v tomto p¥ipadé neméla byt
pravidla tektogramatické anotace doplnéna).

2. Ke slovesu musi byt piidana ¢astice se. Pokud ale uz je Castice se ,;soucésti”’ slovesa
(reflexiva tantum), dalsi ¢astice se se nepfidavé. Ve formalnim popisu pravidla ji
ov8em uvidime, nebot principy aplikace transformacnich pravidel duplicitu ¢és-
tice se neptipusti (viz kap. 5.3.2.2).

V ptikladech (62) az (66) uvadime véty, kde se vyskytuje forma odpovidajici trans-
formovanému ramci pro dispozi¢ni modalitu. P¥iklad (62) ukazuje zachovani povrchové
formy u patientu, ptiklad (63) ukazuje transformaci ramce s nékolika alternativnimi

50Napiiklad ve vétach typu Ta kniha se mi ale ¢te! je piislovce vyjadiujici (kladny) vztah agentu
k dg&ji vyjadfeno implicitné.
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formami patientu a s fakultativnim origem, pitklady (63) a (64) pFidavaji ukdzku toho,
ze zvratnd ¢astice se pro reflexiva tantum nepiidava. Priklad (65) doklada, jak spolecné
zaveéreéné pravidlo typu Closing (kap. 5.3.3) Tesi piipad odebrani ¢astice si od reflexiv
tantum, které tuto ¢astici jiz obsahuji. Piiklad (66) ukazuje vyjimecny piipad implicit-
niho adverbialniho ¢lenu (z kontextu ale vyplyva, Ze se dotyénému studuje, nebo by se
alesponi mélo studovat, snadno & pohodiné).

(62) hrat
ACT() PAT@4) —
—( k[se.4$2<7>]) ACT(3) PAT(1) MANN()
Hrdl na kytaru Mozarta. —
Mozart se mu hrdl na kytaru dobie.

(63)  ucit se
ACT(I) PAT(4;3;¢2e;.f;¢c) ?ORlG(od+2;na+6;z+2) —
—( k[se.4$2<7>]) ACT(3) PAT(1;3;]ze; f:lc) TORIG(od+2;na+6;2+2) MANN()
Jd se od néj udim matematiku dobie. —
Od néj se mi matematika uci dobie.

(64)  starat se
ACT(I) PAT(o+4;¢c;J,zda;¢jest|i;¢aby) —
—(.k[se.4$2<7>]) ACT(3) PAT (o+4;lc;lzda;|jestli;laby) MANNY()
Na té jeho vsi se snadno stard o psy. —
O psy se mu na té jeho vsi stard snadno.

(65)  povidat si
ACT(1) ADDR(s+7) 7PAT (0+46;|2da;lc) —
—( k[se.4$2<7>]) ACT(3) ADDR(s+7) ?PAT (0+6;}zda;lc) MANN()
Vidycky si prijemné povidd se strijckem. —
Se stryckem se ji povidd vZdycky prijemné.

(66)  studovat
ACT() PAT@4) —
—( k[se.4$2<7>]) ACT(3) PAT(1) MANN()
Studuje, kdyzZ mu babicka vyvaiuje. —
To se mu pane studuje, kdyz mu babicka vyvatuje.

Obrazek 5.30 zachycuje anotaci dispozi¢ni modality v PDT.

5.4.6 Kauzativni diateze

P#i studiu formalnich vlastnosti gramatickych diatezi jsme se zabyvali i n€kterymi jevy
tradi¢né oznacovanymi jako diateze, které vsak v PDT nijak zvlast feSeny nebyly (coz je
piipad i diateze kauzativni, tj. spojeni slovesa nechat/nechdvat, popf. pfislugného ekvi-
valentniho vyznamu slovesa ddt/ddvat s infinitivem).5! Zkoumali jsme, zda by p¥eci jen

51Pro =zajimavost citujeme ze stranek Ustavu pro jazyk Cesky, Akademie v&d CR
(http://www.ujc.cas.cz/oddeleni/index.php?page=dotaz_tydne): ,Obé& slovesa maji mnoho vy-
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nebylo mozno je za diateze povazovat, protoze v tom pifipadé bychom méli navrhnout
i jejich anotaci, a tedy i transformacni pravidla.

Podrobné zpracovani tohoto typu konstrukce najdeme v praci (Panevova, 2003).
Autorka zde vymezuje vyznam, ktery nas zajima, nasledujici parafrazi: . X pozadoval
od Y, aby Y néco zpiisobil/udélal pro (ve prospéch/neprospéch) Z, pfi¢emz X neni
totozné s Y (X miZe byt ovsem identické se Z).” V PDT-Vallexu je tomuto vyznamu
prislusnych sloves pfifazen valen¢ni rdmec s aktorem v nominativu a patientem v infi-
nitivu (ptiklady (67) a (68)).

(67) nechat /nechavat: ACT (1) PAT(.)
(68)  dat/davat: ACT(1) PAT(f)

V pitkladech (69) az (71) pak uvadime typické uziti téchto konstrukei.

(69)  Matka nechala/dala dité lé¢it u ortopeda.
(70)  Nechala/Dala détem spravit boty.
(71)  Nechala/Dala détem §it Saty.

Priklady (69) aZ (71) naznacuji, Ze slovesa nechat/nechdvat a ddt/ddvat v danych kauza-
tivnich vyznamech maji obdobné vlastnosti jako pomocné slovesa; nenesou plny vy-
znam, ale jen ,pomahaji” identifikovat vyznam vyplyvajici pfedev§im z plnovyznamo-
vého slovesa, uzitého v infinitivu. Dalgf argumenty vedouci k této hypotéze o auxilidrnim
charakteru sloves nechat/nechdvat a ddt/ddvat najdeme v jiz citované praci (Panevova,
2003). Panevova ve zminéné stati charakterizuje danou konstrukei (vzhledem k uziti
jmenovanych sloves v této konstrukei jako pomocnych) jako morfologickou diatezi "ob-
jednané kauzace”.

Pokud bychom hypotézu sekundarni diateze pfijali, bylo by tFeba odpovédét na
otazku, jak vypada primarni diateze uvedenych konstrukci. Piiklady (72) az (74) uka-
zuji nékolik moznosti, jak dosdhnout stejného vyznamu jako v piikladu (69), ale bez
pouziti konstrukce s ddt/nechat.

(72) Matka zpisobila, Ze dité lécil ortoped.
(73) Matka zZddala/chtéla, aby dité bylo léceno ortopedem. (a tak se i stalo)
(74) Ortoped lécil dité na popud/Zddost/piikaz matky.

znami, ale ve vyznamu , pFikdzat nebo zavidit, postarat se, aby nékdo néco vykonal; zpisobit, Ze nékdo
musi néco vykonat' se v bé&Zném tzu vyrazy nechat a dat objevuji ¢asto jako synonymni (napf.
nechat/ddt (si) usit oblek, ddt/nechat nékoho piedvést; ddt/nechat prostrit (stil) apod.). Slovniky
za neutralni spisovné sloveso povaZzuji v téchto spojenich pouze sloveso ddt. Sloveso nechat se dnes
v téchto vétach povazuje za hovorové — tedy stale jesté za soucast spisovné vrstvy, ale vhodné spiSe
pro mluveny, méné formalni projev, nikoli uz za neutralni (viz Slovnik spisovné &estiny). Jesté Slovnik
spisovného jazyka ceského ze 60. let povazuje spojeni typu nechat (si) usit oblek za zcela nespisovné
a jako jediné spisovné sloveso uvadi ddt: ddt (si) usit oblek. Sloveso nechat v tomto vyznamu se do
Cestiny dostalo vlivem néméiny (nechat udélat = machen lassen), a proto bylo d¥ive odmitano jako
germanismus...”
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Obréazek 5.31: Tektogramaticka a analytickd reprezentace kauzativni konstrukce se
slovesem nechat: Nechala svého syna vystudovat

V piikladech (72) a (73) se sice u vyznamového slovesa jiz neuzivé infinitiv (tato zména
forem by poukazovala na gramatickou diatezi), ale ddt/nechat je nahrazeno jinym (jasné
vyznamovym) slovesem. O diatezi by se tedy dalo uvazovat pouze v piipadé (74). Zde
viak lze kauzativni ¢len jen tézko povazovat za soucast valencniho ramce (nespliiuje
téméf zadné kritérium pro valenci - miuze se vyskytnout u jakéhokoli slovesa, nenf
v primarni diatezi nikdy obligatorni, ma mnoho standardnich forem vyjadfeni, které
lze vSechny pouzit), i kdyz zde je jista paralela s ¢lenem BEN v nesubjektovém rezul-
tativu.62

Zaroven se domnivame, Ze tektogramatickd reprezentace danych konstrukei nutné
vyzaduje zachézet se slovesy nechat/nechdvat a ddt/ddvat jako se slovesy plnovyzna-
movymi, nikoli jako se slovesy pomocnymi. Z piikladt (72) a (73) je ziejmé, Ze by
bylo obtizné urc¢it hranici toho, ktera dalsi slovesa plni podobnou tlohu, a také by bylo
obtizné urcit, kde tedy vést piislusnou hranici mezi vyznamy plnymi a pomocnymi.
V danych konstrukcich budeme tedy v souladu s obecnymi principy reprezentace slo-
vesnych konstrukci mit moznost reprezentovat dva konatele: prvni je aktorem slovesa
nechat/nechdvat, popt. ddt/ddvat (tento aktor je v nominativu) a druhy je aktorem
slovesa v infinitivu (tento aktor muze byt vyjadfen instrumentalem nebo piedlozkovym
padem od s genitivem), srov. obr. 5.31.

Vyse uvedené argumenty nas vedou k tomu, Ze uvedené kauzativni konstrukce ani
nadéale nepovaZzujeme za sekundarni diateze. Nenavrhujeme tedy pro tato slovesa zménu
valen¢nich rdmct a v takovém pripadé samoziejmé ani nedava smysl navrhovat pii-

slugnd transformadni pravidla.

52Protoze se benefaktor dostava do polohy aktantu, nelze brat tuto paralelu absolutn&. Otazka
mozné obligatornosti benefaktoru zistava v poslednim vyvoji teoretického pojeti valence v ramci FGP
oteviena (svéd¢ily by pro ni pfiklady typu mluvit/svédéit pro néco, proti nécemu, v néci (ne)prospéch).
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5.4.7 Reciprocita (reciprocal-X-Y)
5.4.7.1 Reciprocita a jeji zpracovani jako diateze

Reciprocita je casto objektem jazykovédného zkouméni. Pripomeiime napt. ¢lanky
(Kraltkova, 1980), (Kralikové, 1981), (Sticha, 1981), (Panevova, 1999b), (Oliva, 2001),
(Panevova, 2007) nebo (Panevova a Mikulova, 2007). V téchto ¢lancich se bud obecné
vénuje pozornost reciprocité v souvislosti s ¢astici se/si jakozto Castym p¥iznakem reci-
procity,®® nebo se autofi snazi klasifikovat slovesa do skupin podle toho, zda reciprocitu
tvori, ¢ nikoli, poptripadé jakym ji tvofi zptisobem.

S vyjimkou dvou posledné jmenovanych ¢lankd v8ak reciprocita neni vztaZzena
k FGP, ze kterého vychézi jak anotace PDT, tak PDT-Vallex. V této kapitole se tedy
pokusime pfistoupit k reciprocité zejména z hlediska soucasného stavu anotace PDT a
z hlediska jeho budouctho rozvoje.

Reciprocitou budeme v této praci rozumét takovy vztah mezi aktanty, pfip. obli-

64 76 kterého lze v konkrétni véts a kontextu

gatornimi valen¢nimi doplnénimi slovesa,
vyrozumét, ze role ncastniké déje jsou v jadru symetrické.%®> Symetri¢nost zde cha-
peme tak, ze ackoliv jde v textu o jedinou klauzi jako v piikladu (75), reprezentuje d&;

(s alesponn dvéma ucastniky), ktery lze parafrazovat jako v piikladu (76).

(75) Ruckoj a jd jsme spolu nevychdzeli.

(76) Ruckoj nevychdzel se mnou a jd jsem nevychdzel s Ruckym.

Zachyceni tohoto piikladu v anotaci je na obr. 5.32.
Podobné chapeme déj jako symetricky i v p¥ikladu (77). Jeho interpretace je uve-
dena v piikladu (78).

(77)  Belgie hrdla se Spanélskem tFikrit.
(78)  Belgie hrdla se Spanélskem a Spanelsko hrdlo s Belgii tiikrdt.

O néco slozitéjsi je to s parafrazi ptikladu (79).
(79) Clenové z celijch Cech a Moravy se sesli v Praze.

Avsak i zde je jedna z moznych interpretaci, ze (kaZdy) clen se sesel s (kazdym jingm,)
clenem.

Nasge pojeti reciprocity je tedy 8irsi nez bézné pojeti, kdy se za reciprocitu povazuji
jen ty piipady, kdy je néjak zménéna kanonickd forma slovesa nebo jeho valen¢nich
doplnéni.

53Tato Castice je v CeSting ale zaroven vysoce homonymni, miZe vyjadfovat i reflexivni pasivum -
viz kap. 5.4.2.2, povrchovy objekt, nebo miize byt souc¢asti slovesného lexému.

54V souladu se souasnou praxi v PDT (viz Mikulova et al., 2005, s. 160) se nebudeme zabyvat
pfipady reciprocity mezi pozicemi, z nichz alesponl jedna je nevalen¢ni, tj. napfiklad potencialni re-
ciprocitou mezi neobligatornimi mistnimi urenimi, nebo reciprocitou mezi aktorem a benefaktorem
apod.

55T kdy# jde o symetrii roli u¢astnikii v ramci slovesného d&je, v této kapitole budeme v obecném
pfipadd mluvit pro jednoduchost o ,symetrii déje” (rozumi se v&etné roli ucastniki).
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7 formalniho hlediska vazby na PDT-Vallex nicméné vétsinou dochézi k tomu, ze
recipro¢ni (vyznamové v jadie symetrické) uziti neodpovida svou formou predepsané
(v kanonickém valenénim ramci ve slovniku) formé aktanti nebo dalsich obligatornich
doplnéni, pfipadné néktery valenéni ¢len (uvedeny v tomto kanonickém ramci) v povr-
chovém vyjadieni véty formélné chybi.

5.4.7.2 Omezeni tvorby reciprocity vs. forma vyjadireni

Podle (Panevova a Mikulova, 2007, s. 29) se reciprocita mitize vyskytovat jen v p¥ipadeé,
ze do vztahu symetrické vzajemnosti, tedy syntaktické reciprocity, vstupuji lexikilné ho-
mogenni valen¢ni doplnéni, zatimco lexikalné heterogenni valen¢ni doplnéni do vztahu
reciprocity vstupovat nemohou. Dal§i podminkou pro uplatnéni diateze reciprocity je
také stejné aktualni ¢lenéni recipro¢né uzitych valenénich doplnéni.

Z hlediska zmény formy kanonického ramce viak tyto problémy (homogenita, stejné
aktualni ¢lenéni) nefesime, resp. nezkouméame, zda je reciprocita u konkrétniho slovesa
mozna. Pfedpokladame, Ze reciprocita je pfi splnéni zakladnich podminek (alespon dvé
obligatorni doplnéni s vhodnou®® formou) mozn4 vzdy, respektive alespoii v né&jakém
kontextu pouziti daného slovesného ramce. Pokud je konstrukce s jednou klauzi ozna-
Cena v tektogramatickém zapisu jako recipro¢ni, nasim tkolem je (stejné jako u jinych
diatezi) popsat, jaké jsou mozné varianty jejiho povrchového vyjad¥eni vzhledem ke
kanonickému ramci odpovidajiciho vyznamu slovesa v takovém zapisu. Pokud by ozna-
¢eni reciprocity bylo v rozporu s moznosti slovesa reciprocitu vibec vytvorit, mize se
stat, ze ji nebude podle ¢eho vytvofit (nebude existovat zadny transformovany ramec),
nebo bude vytvofena jen jeji potencialni forma, kterd se vsak v pouZiti jazyka nemusi

56Viz podminky specifikované v transformacnich pravidlech pro reciprocitu.
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viibec vyskytovat. Naptiklad bude-li v tektogramatickém zapisu oznadeno pfiznakem
reciprocity sloveso smontovat s aktorem délnik a patientem auto, nebude vysledna véta
v piikladu (80) davat smysl (z davodu poruseni pozadavku homogenity).

(80) *Deélnici a auta se vzdjemné smontovali.

Obecné vak tuto transformaci nelze zakazat, protoZe si lze pfedstavit kontexty (viz
priklad (81)), kde takto vytvofena véta smysl davat bude.

(81)  Roboti se vzdjemné smontovali.

5.4.7.3 Reciprocita ve slovniku VALLEX

Slovnik VALLEX, ktery také vychazi z FGP ( Lopatkova et al., 2008; viz téz kap. 3.2.4),
zachycuje u jednotlivych hesel slovniku rovnéz informaci o reciprocité, a to ve formé
seznamu valen¢nich pozic, které mohou vstupovat do reciproéniho vztahu. Ptiklady
(82) a (83) ukazuji piiklad jednoduchého (tj. dvojélenného) a komplexniho (tj. vice nez
dvojclenného) recipro¢niho vztahu.

(82)  diktovat nékomu néco: -rcp: ACT-ADDR
(83)  tvrdit nékomu o nékom néco: -rcp: ACT-ADDR-PAT

Ve VALLEXu se v piipadé vice neZ dvou &leni s moznosti vstupu do recipro¢niho
vztahu nerozlisuje, zda se na reciprocité mohou podilet jen nékteré kombinace. Vzdy
se tedy povaZzuje za moZné, Ze alespon v néjakém kontextu mohou existovat vSechny
t¥i dvojice recipro¢nich vztaht.57

Bude treba ovéfit v praxi, zda neni nutné recipro¢ni dvojice omezit detailnéji. Na-
piiklad u slovesa poradit nékomu s nécim/nékym (ve vyznamu pomoci) je v tomto
slovnfku uvedeno, Ze na reciprocité se mohou podilet v8echny t¥i aktanty. Zat{imco reci-
procitu mezi aktorem a adresdtem si lze pfedstavit snadno, stejné jako reciprocitu mezi
vSemi tFemi aktanty nardz (poradili si navzdjem se sebou, jak uvadi priklad pfimo ve
VALLEXu 2.6), reciprocitu mezi adresiatem a patientem si lze pfedstavit jen obtizné
(*Poradil Petra a Pavla jednoho druhému/mezi sebou/sobé(?).).

Slovnik VALLEX u pfiznaku reciprocity rovnéz neuvadi, zda je reciprocita inhe-
rentni, ¢ nikoli. Napiiklad u sloves obchodovat i dluzit je uveden typ reciprocity ACT-
ADDR bez dalstho piiznaku. Neni zde tedy naptiklad Z&dnym zptsobem indikovéano,
7e obchodovat je recipro¢ni jiz samo o sobé (tj. bez nutnosti syntaktickych piiznaku
a transformaci), zatimco u dluzit se jedna o symetricky (recipro¢ni) déj az teprve pfi
pouziti tohoto slovesa v syntakticky recipro¢ni konstrukei (napf. s pouzitim koordinace
a formantu si).

S"VALLEX uvadi i jeden p¥ipad ¢tyi doplnéni v recipro¢nim vztahu u sloves prohodit/ prohazovat ve
smyslu vymeénit/ vyméniovat néco s nékym za néco, nap¥. prohodili si spolu smény.
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5.4.7.4 Reciprocita v PDT-Vallexu a PDT

V soucasném PDT-Vallexu se reciprocita ve valen¢nich ramcich nijak neoznacuje. PDT-
Vallex je v8ak propojen s anotaci PDT, kde je reciprocita uvadéna alespon u syntak-
tickych konstrukei s formalnimi piiznaky reciprocity. Zachyceni reciprocity v PDT je
popsano v anota¢nich pravidlech (Mikulova et al., 2005, kap. 5.2.4.2. Reciprocita). Ta-
kovouto reciprocitu je mozno v PDT snadno identifikovat (obsahuje uzly s t_lemmatem
#Rcp).

Zakladni vlastnosti anotace reciprocity je to, ze uzel, ktery bud neni povrchové
vyjadien viibec (protoze Cleny v recipro¢nim vztahu byly ,slouc¢eny” do ¢lenu jediného,
ktery je napf¥. v plurdlu, napf¥. piatelé se potkali), nebo je vyjadien v jiné formé, nez ma
odpovidajici valen¢ni ¢len kanonického ramce - zde ACT(1) PAT(4) pro sloveso potkat
(protoze ¢leny v recipro¢nim vztahu jsou vyjadfeny koordinaci, pop¥. i hypotakticky,
napt. Jana s Evou se potkaly), ma v atributu t_lemma hodnotu #Rcp a odkazuje (resp.
mél by odkazovat) pouze na formalni pfiznaky reciprocity na povrchové roviné (tj.
napfiklad na formant se, nebo na frazi mezi sebou, na syntagma jeden-druhy a podobné).
Pomoci koreference pak tento uzel odkazuje na ,slouceny” nebo koordinovany clen,
ktery zachycuje oba aktanty v symetrickém reciproénim vztahu najednou. Pomocné
adverbialni vyjadieni spolu, vzdjemneé, spole¢né nebo navzdjem maji vidy vlastni uzel
s funktorem MANN.

Soucasnad verze PDT-Vallexu u nékterych sloves, kterd lze pouZit v recipro¢nim
vyznamu, uvadi dva ramce. Jeden z nich je kanonicky a neméa u slovesa (v t_lemmatu)
formant se, druhy pak tento formant uvadi pouze jako formu vyjadieni slovesa v ramci,
nikoli v t_lemmatu. Jednim z takovych sloves je sloveso zndt - viz priklady (84) a (85).

(84) znat ACT(1;lc) PAT(4)
(85) znat ACT (1) PAT(s+7) -([se])

Prvni z téchto valen¢nich ramcii se v anotaci pfifazuje u nerecipro¢niho uziti (zndt
nékoho, obr. 5.33), druhy ramec se pfifazuje u uziti recipro¢niho (znal jsem se s nim [a
on se mnou také/, obr. 5.34). Oba tyto ramce v8ak teoreticky pFipoustéji explicitni syn-
taktické uziti reciprocity (Kolegové se znali [mezi sebouf), kdy se v anotaci pouZije uzel
#Rcp. Bylo proto jiz od zacatku tvorby slovniku zfejmé, Ze takovéto vydélovani dvou
valen¢nich ramct jen z toho divodu, aby pfi kontrolach anotace odpovidala kanonicka
forma pfi razném vyjad¥eni recipro¢niho vztahu (jednoho s patientem v akuzativu a
druhého s patientem vyjadifenym piedlozkovou skupinou (s+7) ), je pouze prozatimni
feSeni.

Jak se uvadi jiz v anotacnich pravidlech PDT, reciprocita neni (nejen z vyse uve-
deného diivodu) zachycena konzistentné. Konzistentné nejsou zachyceny ani vSechny
jevy, které s nf souviseji. U inherentné recipro¢nich sloves neni reciprocita oznacena
vitbec (pokud nenf vyjadiena syntakticky, tj. koordinaci apod.).

V publikaci (Panevova a Mikulova, 2007) se autorky pokusily o zpfesnéni pojmu
reciprocity, o jasnéjsi tfidéni typu sloves z hlediska reciprocity a o vyrazné podrobné;jsi
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a presnéjsi popis syntaktickych prostifedkil pouzivanych v piipadé reciprocity.®®

Ve zbyvajici ¢asti této kapitoly tedy uvedeme toto t¥idéni, nebot z n€j budeme pii
dalsim popisu transformadnich pravidel vychézet. (Panevova a Mikulové, 2007) rozliguji
reciprocitu tif typi.

Vlastné inherentni reciproéni slovesa (typ A)

Podle pritomnosti ¢astice se a si se déli na dva podtypy, rozdil mezi nimi je vSak spige
formalni (v kanonickém ramci vzdy maji formu (s+7), tj. s nékym/s nécim):

e jde bud o recipro¢ni reflexiva tantum, nap¥. hddat se, setkat se, prdt se, rozloucit
se, stykat se, dopisovat si,

e nebo o jina slovesa s inherentnim vyznamem reciprocity, napt. sousedit, polemi-
zovat, zdpasit, bojovat, soutézit, diskutovat, obchodovat.

Tato slovesa i bez jakychkoliv dalsich pfiznakd nebo zmény formy valen¢nich doplnéni
znadi, ze déj je recipro¢ni, symetricky. Tuto symetrii v8ak muze narusit pfipadny kon-
text, napi. adverbialni doplnéni (napt. rdd, casto, bezvijsledné, ...) nebo jiny kontext (...,
ale on o tom nevédeél) piislusejici jenom k jednomu ,sméru” déje. To v8ak nic neméni
na symietrii jadra déje, tj. déje a jeho aktantt.5?

Odvozena inherentni recipro¢ni slovesa (typ B)

Tato slovesa jsou odvozena od sloves s valenénim doplnénim

e v akuzativu (tj. sloves tranzitivnich) pomoci slovotvorného formantu se, napt.
videét se, libat se, potkat se, poznat se, stiFetnout se, uvitat se,

e nebo v dativu pomoci slovotvorného formantu s¢, napt. pomdhat si, gratulovat si,
vETIt si, TOZUMEL S1.

V obou pripadech je pro povrchové vyjadieni piislusného valenéniho doplnéni odvoze-
ného slovesa pouzita predlozkova vazba (s+7).

Ostatni slovesa s moznosti syntaktického vyjadreni reciprocity (typ C)

U sloves, kterd reciprocitu pfimo neimplikuji, ale je u nich alespoii v nékterych kon-
textech mozna (coz je vétsina sloves mimo slovesa typu A a B), nap¥. myslet, mluvit,
sriist, pomlouvat, je podle prace (Panevova a Mikulova, 2007) pro vyjadieni recipro-
city nutno pouzivat operaci, kterd se nazyva reciprokalizace. Touto operaci se rozumf{
proces, v jehoz disledku jsou dvé doplnén{ predikdtu uvedena ve vztah reciprocity.

58 Modifikovana verze této publikace je také k dispozici v &eském jazyce ve formé dodatku k ano-
taénimu manualu PDT (Mikulova et al., 2005) (dokument reciprocityl.doc, dosud nepublikovano,
autor M. Mikulova).

59U nékterych sloves lze o této symetrii pochybovat, ale domnivame se, Ze je to otézka interpre-
tace (soutézil s nim, ale on o tom nevédél). Pro popis formy recipro¢nich konstrukei to v8ak nema
74dné dusledky, protoze pfipadna absence pfiznaku reciprocity v datech by znamenala pouze to, Ze
transformacni pravidla vibec neni tfeba pouzit.
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Formalni ukazatele reciprocity v reciprokalizované vété jsou nasledujici:

1. Forma jednoho valenénfho doplnéni, které je soucasti vztahu reciprocity, se v re-
ciprokalizované vété nerealizuje, napt. Zdenék s Ilonou si telefonovali. (dativni
forma valen¢niho doplnéni ADDR u slovesa telefonovat se v tomto prikladé pie-

souva do hypotaktické koordinace a je reflektovana i formantem si, viz téz nize
bod 3).

2. Druhé valen¢ni doplnéni, které je soucasti vztahu reciprocity, se mtize v recipro-
kalizované vété realizovat bud koordinaci (i hypotaktickou), forméalnim plurélem,
piiznakem hromadnosti, nebo predlozkou mez: s instrumentédlem, napt. Honza a

Kuba/Honza s Kubou se potkali., Dvojice se libala., nebo Kluci bojugi mezi sebou.

3. Formant se/si se pfidava tehdy, vyzaduje-li sloveso jeden z recipro¢nich aktantu
v akuzativu, resp. dativu. V jinych p¥ipadech se tento formant realizuje v silné
podobé (dlouhém tvaru zajmena sebe) v padé nebo predlozkovém padé nereali-
zovaného valenéniho doplnéni, nap¥. Leos a Richard na sebe Zdrli. Vyjimkou je
reciprokalizace v piipadé, Ze jeden z aktanti je ptivodné realizovan pomoci (s+7)
a sloveso je inherentné recipro¢ni (A) nebo odvozené (B); v téchto pfipadech se
forma se sebou nepiidava, napf. Cesko a Kanada cile obchoduyt.

4. Syntagma jeden-druhyg, pokud je pfitomno, je realizovino takto: jeden je v re-
ciprokalizované vété v padé (i predlozkovém) realizovaného valenéniho doplnéni
a druhy je v padé (i predlozkovém) nerealizovaného valen¢niho doplnéni, napf.

Karel a Jana se drzi jeden druhého.

Formalni ukazatele 1 a 2 se pii vztahu reciprocity pro slovesa typu C nutné realizuji,
nebot jsou syntaktickym projevem vztahu reciprocity. Pro ukazatele 3 a 4 plati, ze je
realizovan jen jeden z nich, tj. pokud je realizovan ukazatel 3, nenf realizovan ukazatel
4 a naopak.

Recipro¢n{ vyznam miZe byt také zdiraziovan adverbii, nap¥. spolu, spolecné, na-
vzdjem, vzdjemné. Tyto uvedené lexikalni prostfedky prispivaji k odstranéni pfipadné
viceznacnosti nebo nejasnosti reciproéniho vyjadfeni.

5.4.7.5 Nové zachyceni reciprocity ve slovniku a v anotaci

Vzhledem k tomu, Ze zpracovani reciprocity v PDT a PDT-Vallexu nebylo diisledné,
domnivame se, ze zde nevystacime s prostym popisem feseni pouzitého v PDT a v PDT-
Vallexu, které jsme zachytili v pfedchozi kapitole, ale Ze je tfeba pokusit se o obecnégjsf
a zaroven formalné jednotnéjsi feseni reciprocity.

V nésledujicich podkapitolach se tedy budeme snazit sjednotit pohled na reciprocitu
(a jeji jednotlivé typy) jako na jev, ktery mé z hlediska povrchoveé realizace z velké
¢asti charakteristiky ostatnich sekundarnich diatezi. Uvedeme rovnéz, zda a v &em
se soutasnd podoba PDT-Vallexu a anotace dat v PDT od navrhovaného pohledu
lisi. Ur¢itym voditkem je zde zejména jiz jmenovany &lanek (Panevova a Mikulova,
2007), jehoz hlavni body jsou uvedeny na konci predchozi kapitoly. Na§ navrh, jak
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zachycovat reciprocitu v anotaci a ve slovnfku, se od FeSeni autorek tohoto ¢lanku
ponékud lisi, protoze sméfuje k méné redundantnim slovnikovym heslim (typ B nebude
mit zvlastni ramec), navrhuje podrobnéjsi atributy tykajici se reciprocity u ramcu sloves
a navic navrhuje anotovat reciprocitu v datech explicitné. Kromé toho nas pfistup
navrhuje také plnou formalizaci zmén povrchové-syntaktickych forem ve valen¢nich
heslech PDT-Vallexu ve vSech pfipadech uziti reciprocity. Tento pfistup je analogicky
s na8im piistupem k formélnimi pravidlim pro ostatni diateze.

Podle naseho nazoru je témér vzdy mozné pouzit slovesa (typ C, viz vyse), ktera
se nepovazuji ani za vlastni inherentné reciproéni (typ A), ani za odvozené inherentné
recipro¢ni varianty (typ B), v recipro¢nim vyznamu, a to - napi. v uméleckych dilech - i
v piipadé heterogennich valenénich doplnéni, ackoli (Panevova a Mikulova 2007, s. 29)7°
kladou homogenitu recipro¢nich valen¢nich ¢lenti jako jednu z podminek reciprocity.

Autorky dale uvadgji (s. 28), ze u sloves vlastnich recipro¢nich (typ A) a odvoze-
nych inherentné recipro¢nich (typ B) se reciprocita muze ,rusit” pfitomnosti dalich
nevalen¢nich doplnéni.”! Pro nage ucely viak tyto pifpady neni vhodné povazovat za
nerecipro¢ni, a to ani z hlediska anotace, ani z hlediska recipro¢ni diateze a jejiho za-
chyceni ve slovniku v souvislosti s transformac¢nimi pravidly. Slovesny déj zde v jadru
recipro¢ni v kazdém piipadé zustava (jinak by mluvéi pouzil jiné sloveso nebo alespon
jeho nerecipro¢ni variantu, viz piiklad (86); varianta (86-b) nedava smysl, zatimco
(86-c) je v poradku) a asymetrii jeho doplnéni je nutné zachytit v anotaci jinak (napf.
doplikovou koreferenci nebo dalgimi, dosud nepouzitymi druhy koreference).

(86) a. Jirka se potkal s Petrem, ale Petr z toho nadsen nebyl.
b. *Jirka se potkal s Petrem, ale Petr o tom nevédel.
c. Jirka potkal Petra, ale Petr o tom nevédél.

Mluvime-li o ,uziti” reciprocity, jedna se o jev spojeny s textem, a proto by mél byt
zachycen v anotovaném korpusu. Z toho divodu navrhujeme zavést atribut reciprocity,
ktery by byl anotovan jako jeden z atributi uzlu tektogramatického stromu (viz tab.
5.3). Atribut reciprocity by mél vyjad¥it i to, mezi kterymi valen¢nimi ¢leny slovesa
reciprocita existuje (i kdyz v piipadé, Ze sloveso ma pouze dvé obligatorni doplnéni
nebo dva aktanty a v nékterych dalsich dobfe definovanych p¥ipadech, jako je vyjadieni
reciprocity syntakticky s explicitnimi prostifedky anotace na tektogramatické roviné
(uzel s #Rcp s piislusnym funktorem a koreferen¢ni odkaz), je tato informace do jisté
miry redundantni, protoze zde nemuZe vzniknout nejistota). Atribut reciprocity by byl
nastaven na reciproéni hodnotu i v piipadé, Ze by déj véetné jeho okolnosti nebyl zcela
symetricky, ale jeho slovesné jadro (tj. sloveso a jeho aktanty) ano. Pfitom by mohl
nastat i ptipad, Ze probihaji dva recipro¢ni dé&je (nebo dokonce vice takovych déji)
sou¢asné; viz piiklad (87) (Panevova a Mikulova (2007), poznamka pod ¢arou 5, s. 30)

70 Autorky uvadéji priklad vty Jan se setkal s ndmitkami, kterou nepovazuji za recipro¢ni, protoze
podle nich nelze pouzit konstrukci Jan a ndmitky se setkali.

" Jako piiklady ,zruseného” reciproci¢niho vztahu autorky uvadéji véty Starsi syn se rdd hddd s mlad-
§im a Jan se chce s Marii libat pokaZdé, kdyZ ji vidi, ale ona se vzpird.



KAPITOLA 5. DIATEZE 168

Atribut Hodnota | Popis

neuvedena sz‘tvah reciprocity nema smysl

prirazovat
I — —
gram/diatsynt rcp0 S o‘vesnvy Eiej neni uzit
recipro¢né
rop-X-Y Recip1:0(j:ni uziti pro valencni

doplnéni X a Y (lze opakovat)

Tabulka 5.3: Hodnoty atributu reciprocity v anotaci (névrh)

a ptiklad (88):™

(87) Pavel a Jan spolu mluvili o sobé navzdjem.

(88) Jirka a Pavel si vzdjemné vyménuji marky a dolary.

Lze si predstavit 1 jiné FeSeni, a sice takové, Ze by se v anotovaném stromeé prislusny
uzel slovesa zdvojil pomoci koordinace (podobné jako je to ve znamych pfipadech ko-
ordinovanych atributt substantiv, viz piiklad (89) a Mikulova et al. (2005), 5.12.1.2.1.
Aktualni elipsa fidiciho substantiva, s. 406).

(89) cervené a bilé vino — cervené vino a bilé vino.

Valenénf ¢leny by se pak oznacily odpovidajicim zplisobem pro oba sméry, jak je uve-
deno v nésledujicim piikladu:.

(90) Jirka se potkal s Petrem —
Jirka. ACT potkal Petra.PAT a Petr.ACT potkal Jirku. PAT

Pti tomto zplsobu anotace by oznacéeni reciprocity ve zvlastnim atributu pfislu$ného
uzlu mohlo zcela odpadnout, pokud by jej nebylo tfeba zachovat z technickych davoda
(napf. pro kontrolu spravnosti formy, protoZe ve zdvojené ¢asti by forma slovesnych
valen¢nich doplnéni neodpovidala kanonickému rdmci). Timto zpiisobem anotace by
se rovnéz mohly jednotn& a v duchu pravidel anotace PDT fesit i pripady ,zrusené”
reciprocity toho typu, ktery vidime v p¥ikladu (91).

(91) Jirka se vidi s Petrem rdd/s chuti —
Jirka.ACT widi Petra.PAT rdd/s chuti a Petr. ACT vidi Jirku.PAT,

nebo i pfipady jinych asymetrif, které se v datech korpusu dosud nijak neanotovaly.
Ztfejmé by bylo nutné pro tento pripad ¢asteéného ,zruseni” plné symetrie reciproéniho
vztahu pomoci spojeni ,,rdd/s chuti’ apod. zavést specificky druh koreference (pokud
by to viibec bylo mozné).”™ Zakladni pozadavek FGP a n&vrhu tektogramatické anotace

"2V tomto piipadé by se dvojice hodnot z tabulky 5.3 mohla rozsifit o dalsi podle vzorce rcp-X-Y-W
(tj. nap¥. rcp-ACT-PAT-ADDR), piipadné jesté o jeden ¢len rcp-X-Y-W-Z (nap¥. rcp-ACT-PAT-ADDR-EFF).

"3V piipad& rdd se koreference anotuje jiz nyni, protoze jde o doplnék. U ostatnich adverbialnich
doplnéni se koreference neanotovala.
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na to, aby bylo mozné jeji jednoznacné pievedeni na povrchovou podobu véty, by pak
byl splnén pomoci vhodnych pravidel pro generovani véty. Piikladem takového vhod-
ného pravidla by byla napf. podminka, Ze pokud jsou v koordinaci dvé identick4 slovesa
(se stejnymi gramatémy Casu, modality, atd.), jejichz nékteré dva valen¢ni ¢leny maji
symetricky anotované funktory a pripadnd asymetrickd vyjadieni lze vyjadrit napr.
doplitkem, popf. jinym adverbidlnim doplnénim, pak lze pouZit nékterou z forem reci-
procity. Moznosti vyjadieni povrchové formy jednotlivych valen¢nich uzla i celé slovesné
konstrukce pak poskytnou transformaéni pravidla (podkap. 5.4.7.6). Které z pravidel
bude pfi generovani vybrano, bude zélezet jako v obdobnych pfipadech na dzu, stylu,
vysledném slovosledu a struktuie véty. ™

Domnivame se vsak, Ze vySe uvedené alternativnf{ fefeni, i kdyz ma v typu pitkladu
(89) jisty precedens, je procedurdlné i anota¢né jiz piili§ naro¢né. Zejména spravné
doplnéni gramatémi a dalgich atribut doplnénych uzld by mohlo piisobit problémy.
Pokud by tedy do budoucna bylo moZné zménit zptisob anotace reciprocity, navrhujeme
radé&ji pouze pridat atribut reciprocity (v nékolika variantach podle toho, které ¢leny
do vztahu vzajemnosti vstupuji, tj. podle tabulky 5.3).7

Reciprocita oznacené v piislusném atributu by tak vyjadrovala skute¢nou recipro-
citu jadra prislugného slovesného déje nebo stavu. Podle naSeho nazoru a podle konfron-
tace s anotaci PDT by pokryvala jak reciprocitu inherentni, tak i reciprocitu syntaktic-
kou, jak je definovana v publikaci (Panevova a Mikulova, 2007). Atribut reciprocity by
tedy zpusobil, Ze pro slovesa vlastné inherentné recipro¢ni (typ A, typ obchodovat, zdpa-
sit, hddat se) bude forma vyjadieni ponechéana beze zmény (nebot jiz kanonicky ramec
téchto sloves obsahuje spravné vyjadieni morfologické a syntaktické formy valenénich
doplnéni). Dalsi mozné formy vyjadieni u vSech sloves by vychézely z transformovanych
valen¢nich ramct pomoci pravidel pro recipro¢ni diatezi (kap. 5.4.7.6).

Tabulkou 5.3 jsme zavedli atribut reciprocity, ktery se vztahuje k pouziti sloves v
korpusu. Tento atribut obsahuje i oznaceni aktantd nebo obligatornich doplnéni, na
néz se reciprocita vztahuje v daném uziti a kontextu. To by znamenalo, Ze ve slovniku
by tato informace skute¢né byt nemusela, resp. mohla by byt do slovniku doplnéna
prostou extrakei téchto hodnot od v8ech anotovanych vyskytu slovesa v korpusu (za
predpokladu jejich jednotnosti pro dany ramec, coz by byl i vhodny prostiedek kontroly
konzistence).

7 divoda obdobnych tém, které implikuji uz samotnou existenci valen¢niho slov-
niku (zejména jisté zobecnéni a kontrola konzistence anotace), se v8ak jevi jako vhodné
uvadét informaci o tom, které ¢leny ramce mohou vstupovat do recipro¢niho vztahu,
zaroven i ve slovniku. Neni pfitom nasim tkolem ve slovniku uvadét i preference rea-
lizace reciprocity, ty se skutecnd musi ziskat ze statistik pouziti v korpusu (podobné
vyzniva i zavér prace Panevova a Mikulova, 2007, s. 39-40), nicméné domnivame se,

T Ppreferované vyjadieni by piitom bylo zfejmé mozné zjistit z anotovaného korpusu.

K tomu pak p¥istupuje i nutnost dofefeni vztahii mezi doplnénimi slovesa, ktera nejsou symetricka,
napf. jiz uvedené Jirka se s chuti/rdd vidi s Petrem. Atribut vzéjemnosti by pak byl redundantni
ve vétsiné piipadi, kdy je reciprocita vyjadfena syntakticky, ale pro jednotnost anotace a kontroly
konzistence (a snad i jisté zjednoduSeni procesu generovani) navrhujeme pouZzivat atribut reciprocity
vzdy.
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ze slovnik by mél vyjmenovévat alespont vSechny potencidlné mozné varianty vyjadien{
reciprocity.

Jak uZ jsme uvedli vySe, velmi Casto je reciprocita p¥ipustnd (alespoii formalneé,
napf. i v metaforach, personifikaci a podobné) téméf pro jakékoliv kombinace valentnich
¢lenti ramce. Ovsem v pFipadech, kdy tomu tak neni, je tfeba informaci o (ne)existenci
reciprocity do slovniku vlozit zvI4st.

Vlastni oznacen{ ¢lenti rdmce, které mohou do vztahu reciprocity vstupovat, bude

™ moznych recipro¢nich dvojic”” u piislugného valenéniho ramce.

zajisténo seznamem
Clen valenéniho ramce bude identifikovan funktorem (to je mozné na zakladé plat-
ného teoretického predpokladu, ze funktory se ve valenénim ramci nemohou opakovat).
V piipadé alternativ funktort stadi k identifikaci jeden z alternativnich funktorii (zde
predpokladame, ze do reciproéniho vztahu mtze vstoupit ¢len ramce bez ohledu na to,
ktery z alternativnich funktorti je pouzit). Poznamenejme, Ze fefeni pomoci indexu ©
u funktort vstupujicich do vztahu reciprocity navrhované v ¢lanku (Panevova a Miku-
lova, 2007, s. 29; viz piiklad (92), zapsany v notaci blizké PDT-Vallexu) postatuje pro
ta recipro¢ni slovesa, kde do vztahu reciprocity vstupuje pouze jedna dvojice valenc-
nich ¢lenti, jako je tomu v piikladu (92) pro sloveso obchodovat s nékgm, ale jiz nestaci
pro ta slovesa, kde do reciproé¢nfho vztahu miize vstoupit vice dvojic valenénich &lenti.
V takovém pfipadé by nebylo mozno rozlisit, které dvojice reciproénich ¢lentt k sobé

patii, jak je vidét z prikladu (93) (vymériovat s nékym néco za néco).

(92)  ACTE@) PATE(s+7)
(93)  ACTE@) ADDRE(s+7) PATE(4) EFFF(za+4)

Navrhujeme proto feSeni, které vyuzije explicitniho oznaceni potencialné recipro¢nich
dvojic pomoci atributu repfunc. Pro spravné pouziti transformacnich pravidel u inhe-
rentné reciproénich sloves déale potfebujeme i atribut inherentni reciprocity. TTetim
atributem, ktery bude nutné u kanonickych ramci uvadét, je moznost tvorby recipro-
city zménou akuzativu nebo dativu na formu (s+7) (a pfidani formantu se nebo si).
To odpovidé tvofeni reciprocity typu B podle (Panevova a Mikulova, 2007), ktera je
v soucasném slovniku (i kdyz ne vzdy konzistentné) prozatimné feSena druhotnym ne-
zavislym ramcem s formantem se/si (srov. pf. (84) a (85) a obr. 5.33 a 5.34). Tento
druhotny ramec se diky oznaceni tohoto typu tvofeni recipro¢ni formy v kanonickém
ramci stane nadbyteénym a navic odpadne problém s tim, Ze oba soucasné ramce majf
stejny vyznam (coz by se podle soucasné platnych zasad tvorby ramcta v PDT-Vallexu
nemélo stavat).

Navrh na zavedeni pfislu§nych atributt valenéniho ramce, které se tykaji reciprocity,
je uveden v tabulce 5.4.

V této tabulce je uveden i popis predpoklddanych hodnot téchto atributi a jejich

"6Tento seznam bude Casto obsahovat jen jednu dvojici ¢lenii - nap¥iklad se tak stane vidy, jestlize
dany rdmec mé jen dva €leny (a ty mohou byt reciproéné pouzity). Pokud dany valen¢ni ramec reci-
procitu neumoziiuje, nebude v tomto seznamu zadné dvojice (seznam bude prazdny).

Ve vyjimenych piipadech i trojic nebo &tvefic nejasné nebo vzajemné propojenych reciproénich
déju vice aktanti.
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Atribut Typ Hodnoty | Popis
neni inherentné recipro¢ni ani nelze
seznam dvojic, - uzit rvecipioéné pomoci syntaktickych
.. prostiedki
rcpfunc trojic nebo &Y
étveric X, Y, W a Z: funktory vstupujici do
XYW | | ztahu reciprocity; pr. ACT-PAT
X_Y_W_Z p y7 p N
nemd smysl ur€ovat (nemiize byt
ropwith indikator reci}?roér.li: rc.pfuan-)
ano/ne sl tvori reciprocitu zménou na (s+7)
s0 netvofi reciprocitu zménou na (s47)
nemd smysl urcovat (nemiize byt
. indikator recipro¢ni: repfunc=-)
inherentrcp : - ~ : SR
ano/ne inhil inherentné recipro¢ni vyznam
inhO recipro¢ni pouze synt. prostfedky

Tabulka 5.4: Atributy reciprocity pro ramce slovnikovych hesel (névrh)

vzajemny vztah. Atribut inherentni reciprocity se aplikuje na v8echny recipro¢ni dvojice
(trojice, ¢tvefice), nebot se zda, ze pokud u slovesa muze byt ve vztahu reciprocity
vice ¢lent (v libovolné kombinaci), inherentnost se vztahuje bud na v8echny, nebo na
74dny 7 nich. Nebyl by v8ak problém oznacovat tyto skupiny pro atribut inherentnosti
jednotlivé. Atribut repwith, ktery dovoluje vytvofit formy aktantii pfi reciprocité typu
B, se vzdy vztahuje pouze k prvni (nebo jediné) dvojici aktanti uvedené v atributu

rcp‘func.78

Piiklad (94) ukazuje inherentné recipro¢ni sloveso s jedinou dvojici ¢lent v reci-
pro¢nim vztahu a jeho budouci atributy ve slovniku.

obchodovat

rcpfunc: ACT-ADDR
rcpwith: si

(94)

inherentrcp: inhl

ACT(1) ADDR(s+7) PAT (4:5+7)

Priklad (95) (sloveso ménit) zahrnuje jak moZznost smény mezi aktorem a adresatem,
tak i mezi patientem a efektem. To, ze fakticky sména véci popsanych jako patient a
efekt probihd v tomto pFipadé ,paralelné” ke sméru déje mezi aktorem a adresatem
(to, co dava aktor adresitu, je patient, a to, co aktor od adresata dostéva, je efekt),
neni formalné nijak zachyceno, i kdyz u dvou reciprocit podobného typu (kdy obsahem

"Nenagli jsme #adny priklad reciprocity, kde by se druha dvojice recipro¢nich ¢leni ménila takovym
zpisobem (tj. pfidanim se a zménou na (s+7)) svou formu.
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sdéleni je vyména néfeho za néco mezi dvéma ucastniky déje) v jednom ramci je to

ziejmé pravidlem.

(95)  ménit
rcpfunc: ACT-ADDR, PAT-EFF
rcpwith: si
inherentrcp: inhl
ACT(1) PAT(4) PADDR(s+7) TEFF(za+4)

Shrneme-li tedy vySe uvedené zasady anotace a oznac¢ovani reciprocity ve valenénim
slovnfku a v anotovaném korpusu, plat{, Ze

e v korpusu je vzdy pfitomen pfiznak reciprocity véetné oznaceni funktord ¢leni,

které jsou v recipro¢nim vztahu;”®

e v transformovanych ramcich je vidy uveden pfiznak pro reciprocitu a jeji pripad-
nou inherentnost;

e ve slovniku je vzdy jen zékladni t_lemma, a to i v pFipadé, Ze se od né&j odvozuji
tzv. inherentné recipro¢ni varianty sloves pomoci zmény formy patientu a pfidéni
Castice se nebo Castice si (typ B uvedeny vySe, napf. slySet se, blahopidat si -
prozatimn{ kanonické ramce pro tyto pfipady tedy v nové verzi PDT-Vallexu jiz

nebudou ;5

e pokud v8ak odvozené inherentné recipro¢ni varianta z ptredchoziho pfipadu po-
souva vyznam oproti zakladni varianté (nap¥. piedvddét vs. piedvadét se, poradit
vs. poradit si), do slovniku se vlozi jako samostatny ramec (s tim, Ze tento ra-
mec bude povazovan za kanonicky, a pokud budou splnény obvyklé podminky,
mohou na n&j byt aplikovina vSechna transformacni{ pravidla pro diateze véetné
reciprocity).

Takto tvorend slovnikova hesla a kombinace vySe uvedenych piiznakid v anotaci by pak
byla dostateénym podkladem nejen k rozliseni vyznamu dané véty pomoci kombinace
tektogramatické anotace a slovniku PDT-Vallex, ale i k vygenerovani vyznamové stejné
véty.

Potom by teoreticky odpadla i nutnost specialniho lematu (#Rcp) pro uzel, ktery
je povrchové nevyjadfeny (resp. vyjadieny zvratnou ¢astici se nebo jinymi syntaktic-
kymi prostfedky, nap¥. pomoci adverbia vzdjemné). Tato redundance vSak nenf zasadni,

"Na zakladé transformacnich pravidel a na zakladé soucasné anotace syntaktické reciprocity by se
vSak priznak reciprocity mohl v mnoha vyskytech doplnit automaticky, a to ve dvou ptipadech: pokud
je reciprocita vyjadfena syntakticky (je pfitomen uzel s t_lemmatem #Rcp), nebo pokud jde o inherentné
recipro¢ni sloveso (za pfedpokladu, Ze by informace o inherentni reciprocité byla doplnéna do slovniku).

80Timto zpisobem se vyhneme napf. tomu, Ze budeme muset Fedit otazku, z jakého zakladniho
t_lemmatu jsou odvozeny véty typu: Petr a Honza se potkali. Odpadne nejistota, zda véta je recipro-
kalizaci ramce ACT(1) PAT(4), nebo reciprokalizaci ramce ACT(1) PAT (s+7).
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protoze se vyskytuje i jinde v anotac¢nich pravidlech®! a je dokonce nezastupitelnd pii
pripadné kontrole manudalni anotace. Proto ji doporu¢ujeme ponechat tak, jak o ni
mluvi pravidla anotace.

Pri aplikaci transformacnich pravidel pro reciprocitu pojatou jako diatezi bude
ovSem vznikat fada ramcu, které budou ¢asto formalné identické s jinym (kanonickym)
ramcem s formantem se jiz v t_lemmatu, jenz bude ve slovniku uveden na zakladé po-
sunu vyznamu (viz vySe, posledni odrazka ve shrnuti). Rozhodovani mezi témito ramci
je Casto obtizné, nebot posun vyznamu nemusi byt velky. Proto navrhujeme anotovat
vyskyty takového slovesa s puvodnim ramcem (bez se/si v t_lemmatu) jen v pfipadech,
kdy se jasné jedna o symetricky d&j mezi ucastniky (i kdyz ¢asto s jinymi okolnostmi
i dalsimi aktanty), ktery lze parafrazovat jako v piikladu (97) pro sloveso piekryvat
(96).

(96) prekryvat ACT (1) PAT(4)

(97) Sesit A téchto novin prekryvd sedit D a sesit D piekrijvd sesit A [protoZe jsou
po stole rozhdzené nebo zmuchlanél. —
Sesit A téchto novin se [na stole] piekrjvd se sesitem D.

Pro viechny vyskyty slovesa ptekryvat v ptikladu (97) pak bude pfifazen kanonicky
ramec (96), nikoli ramec (98), ktery je ve slovniku také z divodu posunuti vyznamu
pro sloveso prekryvat se ve smyslu ,mit néco spoletného”; viz pi¥. (99).

(98) pirekryvat se ACT(1) PAT(s+7)

(99) Scéndr tohoto filmu se piekryvd s predlohou jen minimdiné.

Zvlastnim pripadem je sloveso wvystiidat. V prikladu (102), ktery je jisté symetricky
recipro¢ni, se pfifadi ramec (100), nikoli ramec (101).

(100)  vystiidat ACT(1) PAT(4)
(101) vystiidat se ACT(1) PAT(s+7)

(102) Pavel vystridal v utoku Frantu o pak zase Franta Pavla. —

Pavel a Franta se [vzdjemné| vystiidali v dtoku.

Réamec slovesa vystiidat se uvedeny v (101), ktery nebude mit p¥iznak inherentni
reciprocity, by se ovem piifadil tehdy, kdyby se jednalo o prosté vyst¥idani (tj. na-
hrazeni) jednoho druhym na uré¢itém misté ¢i pozici jednorazoveé jako v piikladu (103),
kdy nejde o vyst¥idani vzéjemné. Piiklad (104) si pfirozené ponese ramec (100), ve kte-
rém neni predepsan formant se; lze tedy Fici, Ze v tomto piipadé je ramec (101) pouze
formalni variantou ramce (100), pfi¢emz ani jeden z nich neni sdm o sobé& inherentné re-
cipro¢ni. Oba ovSem mohou procesem reciprokalizace recipro¢ni vyznam nabyt, i kdyz
u tohoto slovesa je reciprocita v nékterych pf¥ipadech spiSe v syntaktickém vyjadien,

81podle (Mikulova et al. 2005, kap. 4.5.2. ,Gramatém rodu (gender)) se nap¥. gramatém rodu uvadi
u v8ech sémantickych substantiv, avSak ve vé&t$iné piipadi se v soucasné verzi PDT pouze kopiruje
z morfologické roviny.
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Obrazek 5.35: Anotace recipro¢niho vztahu se slovesem wvystiidat se:
Ve vedend monarchie se vystiidali vsichni sultdns.

aniz by se jednalo obsahové o symetricky dé&j, jak ukazuje pfiklad (104). Bude tfeba
rozhodnout, ktery z téchto kanonickych ramci ma byt zakladem pro transformacni
pravidlo pro syntaktické vyjadien{ reciprocity, protoze pti identickém vyznamu nemé
smysl vytvaret dva ramce.

(103) Pavel se pak po tiech hodindch vystiFidal s Frantou na misté idice.

(104) Pavel pak po trech hodindch vystiidal Frantu na misté fidice.

V piikladu z PDT (obr. 5.35) se jako zaklad vzal ramec (101) (tj. ramec slovesa
vystiidat se). Zde je reciprocita na misté i obsahové, i kdyz §lo z¥ejmé o postupné
st¥idéni jednoho sultana druhym a nikoli stfidani skupinové ¢i vzajemné.

5.4.7.6 Transformacni pravidla pro reciprocitu

V této kapitole se dostavame k vlastnimu formalizovanému popisu toho, jak na zakladé
kanonického tvaru ramce ziskat pomoci transforma¢nich pravidel vSechny mozné vari-
anty rdmce s povrchovou realizaci reciprocity. Ukazuje se, Ze pro reciprocitu lze vyuzit
pravidla z pfedchozich kapitol o diatezich s pouzitim né&kterych novych prostredki,
které ostatni diateze nepouzivajf.

Pfi tvorbé transformacnich pravidel pro reciprocitu je tfeba brat v uvahu soucasna
pravidla pro zachyceni nékterych formalnich pfiznakt syntaktického vyjadieni recipro-
city (tj. v pripadé vyjadieni pomoci reciprokalizace) na tektogramatické roviné PDT.
Podle pravidel anotace na tektogramatické roviné (Mikulova et al., 2005, kap. 5.2.4.2.
Reciprocita, s. 160) jsou adverbidlni doplnéni vyjadfena adverbii spolu, vzdjemné a
navzdjem (a jejich ekvivalenty) reprezentovana samostatnym uzlem tektogramatické
roviny, zpravidla s funktorem MANN (a to pfesto, Ze jsou také formalnimi ukazateli
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reciproci . aprotl tomu Syntagma jeaen-aru a Iorma zvratneno zajmena se
iprocity). Naproti t yntagma jeden-druhy®? a f tného zaj 83

nemaji na tektogramatické roviné vlastni uzly, nebot se povazuji za prvky recipro-
city vyjadfené syntakticky (reciprokalizaci), a jsou tudiz ,soucasti”®* tektogramatickeho
uzlu s t-lemmatem #Rcp.

Shrneme-li obsah nasledujicich odstaved, transformad¢ni pravidla pro reciprocitu se
tedy musi zabyvat pouze odvozenim zvlastni, ne-syntakticky tvofené recipro¢ni varianty
od tranzitivnich sloves (akuzativ se méni na pfedlozku s s instrumentalem a piidava
se Castice se, tj. recipro¢ni Cleny se v anotaci neslucuji) a dale tvorbou neadverbiél-
niho zdtraznéni pomoci slabé i silné varianty zdjmena se nebo alternativné konstrukce
jeden druhého (vcetné jejich pripadnych predlozkovych vazeb) v pFipadé syntakticky
vyjadiené reciprocity.

Jak dale vyplyva ze zkoumani formy vyjadieni recipro¢nich konstrukei v8ech typii,
konkrétni transformace je zavisla na formé vyjadieni aktanti nebo obligatornich vol-
nych doplnéni ve vstupnim valen¢nim ramci (kanonickém nebo jiz jednou transformo-
vaném), nikoli na konkrétnim oznaceni (funktoru) aktantu nebo jiného obligatorniho
doplnéni. Zéavisi jisté také na tom, zda je dana transformace pfipustna na zakladé testt
hodnot rcpfunc, rcpwith a inherentrcp. Zmény v ramci tedy budou stejné, at bude
druhym (vypuiténym) doplnénim patient, adresat nebo jiny aktant® a podobné tomu
bude i mezi ¢leny, z nichZ Zadny neni aktorem.

Pravidel v této kapitole by tedy po rozepsani v8ech transformaci podle jednotlivych
dvojic funktori vstupujicich do vztahu reciprocity bylo velmi mnoho, protoze bychom
museli uvazovat nejen v8echny dvojice funktori, ale jesté bychom je museli déle ¢lenit
podle formy vyjadfeni. Pravidla by v8ak byla pro danou kombinaci forem vzdy zcela
stejné a lisila by se pouze funktory. Tim by se ztracela (relativni) jednoduchost trans-
formaci popsana dale. Zavedeme proto i v transformaé¢nich pravidlech ,proménné” (X a
Y)86 pro funktory, ¢im# budou rozdily mezi pravidly, jak doufime, ¢itelnéjii a p¥ehled-

82Toto syntagma nabyva formy podle kanonické formy ¢lenti uzitych v reciproénim vyjadfeni. To zna-
men4, %e je-li reciprocita mezi aktorem v nominativu a patientem v akuzativu, pouZije se (v maskulinu)
forma jeden druhého; je-li napi. patient ve formé (na+6), musi se pouzit forma jeden na druhém.

83 Analogicky s pripadem jeden-druhyj se forma zajmena se sklofiuje, p¥ipadné se pouzije predlozkova
konstrukce pro recipro¢ni ¢len, ktery je na povrchu nevyjadieny. Vyjimku tvoii piedlozka s (s instru-
mentalem) a akuzativ. Misto t&chto forem se pouzije mezi rovnéz s instrumentalem. Tj. napiiklad pro
recipro¢ni vyjadieni mezi aktorem a adresatem v dativu se pouZije si nebo sobé, pro reciprocitu mezi
aktorem a patientem v akuzativu se pouZije se nebo mezi sebou, pro reciprocitu mezi aktorem a pati-
entem s formou (na+4) se pouZije na sebe. Analogicky se postupuje i pro ostatni padové a predlozkové
vazby. V pfedlozkovych vazbach se pfitom vidy pouZije silny tvar zajmena se (tj. sebe, sobé, sebou).

847 uzlu s t_lemmatem #Rcp se tedy odkazuje na p¥isluiné uzly analytického stromu, které obsahuji
slova jeden, druhy, se, a na piedlozky, na kterych jsou tato slova na analytické roving zavisla (mezi, s,
na, od, pro atd.). V PDT 2.0 v8ak toto pravidlo s vyjimkou spojeni mezi sebou (vyskytlo se spravné
anotované celkem 7x) nebylo dodrzovano. Kromé 6 pripadi, kdy se chybné anotovalo i mezi sebou jako
zvla§tni uzel #PersPron s funktorem MANN, neni v datech ani jeden pfipad spravného propojeni uzlu
#Rcp se syntagmatem jeden-druhy (vyskytlo se jen 5x). Toto spojeni se ¢asto anotovalo jako doplnék
s funktorem COMPL u slova jeden a az na jeden pf¥ipad nebyl v anotaci uveden ani uzel pro reciprocitu.

85Tj. transformac¢ni pravidlo bude zcela stejné napfiklad pro ramce ACT(1) PAT(s+7) a ACT(1)
ADDR(s+7) s vyjimkou oznaceni funktori. Plati to pfitom zcela obecné, a to i v pfipadé, kdy aktor
neni kanonicky v nominativu (napf¥. pro sloveso unikat - ramec je ACT(3) PAT(1;...) a podléha stejné
transformaci, jako napf. ramec ACT (1) ADDR(3)).

86Podobné uz byly - rovnéz z divodu lepsi piehlednosti - tyto symboly pouzity v tab. 5.3 a 5.4.
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Typ reciprocal-ACT-Y —{reciprocal-ACT-Y}
Podm. r(ACT-Y, *, inh1) & t(reciprocal-ACT-Y)
Akce PRED: add(.k)

TP.29: Pravidlo pro slovesa inherentné recipro¢ni mezi aktorem a druhym funktorem
(PAT nebo ADDR)

reciprocal-PAT-EFF —{reciprocal-PAT-EFF} —{passive}
—{reflpas}

Podm. r(PAT-EFF, *, inh1) &~ t(reciprocal-PAT-EFF)

Akce PRED: add(.k)

Typ

TP. 30: Pravidlo pro slovesa inherentné recipro¢ni (PAT-EFF)

néjsi. Zapis X a Y lze nahradit jakymkoliv funktorem, ktery se vyskytuje v ramci jako
aktant (ACT, PAT, ADDR, EFF, ORIG) nebo i jako obligatorni volné doplnéni uvedené
v atributu repfunc u valenéniho ramce.8”
Konkrétni funktory vSak mohou byt pouziviny i nadéle, nebot v nékterych pfipa-
dech se transformacni pravidla budou tykat jen nékolika konkrétnich funktori.
Transformacni pravidla rozd€lime podle typt reciprocity popsanych v kap. 5.4.7.4.

Typ A: slovesa vlastni inherentné reciproéni

U téchto sloves jiz kanonicky ramec popisuje pozadovanou formu vyjadieni vSech
valen¢nich doplnéni slovesa, a transformaéni pravidla tedy pouze formélné dopliuji in-
formaci o ¢lenech v reciproénim vztahu a nastavuji pozadavek aktivni slovesné formy.
Jedn4 se o transformadni pravidla TP.29 a TP.30. Obé pravidla ve své podmince zajig-
tuji, Ze se aplikuji pouze na slovesa inherentné recipro¢ni (podminka na inh1) a Ze se
jejich provadéni nebude cyklit (podminka ~t(reciprocal-ACT-Y)).

Transformacni pravidlo TP.29 oSetfuje kanonické ramce s recipro¢nim vztahem mezi
ACT a druhym ¢lenem s funktorem oznacenym Y (v PDT-Vallexu se jedné jen o funk-
tory PAT a ADDR). Pro slovesa setkat se (srov. obr. 5.36), sjednotit se, prostridat se
nebo sousedit jde o vztah mezi aktorem a patientem, pro slovesa soutéZit, obchodovat,
polemizovat, hrdt si nebo povidat si pak o vztah mezi aktorem a adresatem.

Transformacni pravidlo TP.30 oSetfuje kanonické ramece s reciprocnim vztahem mezi
mezi PAT a EFF, nap¥. pro slovesa porovnduvat, koordinovat, harmonizovat, michat nebo
plést.

Ptvodni kanonicky ramec musi byt ve slovniku oznaden atributem pro inherentni re-
ciprocitu (inherentrcp—inh1), aby podminka na tento p¥iznak byla v transforma¢nich

87Vzhledem k tomu, Ze atribut rcpfunc je pro PDT-Vallex pouze navrhovan a neni v ném dosud
zaznamenan, neni zde moZné uvést vycerpavajici seznam. Ve slovniku VALLEX (Lopatkova et al.,
2007) jsou v ramcich s uvedenou moznosti pouziti v recipro¢nich konstrukcich tyto funktory pro volna
doplnéni: DIR1, DIR2, DIR3, INTT, LOC, MANN a REG. Je zde uveden také kvazivalen¢ni funktor
OBST, ktery se oviem v PDT-Vallexu nepouZiva.
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Obrazek 5.36: Inherentni recipro¢ni vztah mezi aktorem a patientem:
setkal se s vidci stran

pravidlech splnéna. V opacném pripadé by kanonicky ramec byl pro reciproéni vyjad-
feni ,zakazan”, jak je tomu p¥i syntaktickém vyjadieni reciprocity (a také u ostatnich
diatezi).

Transformacni pravidla nepfidévaji ani formu se nebo si, nebot pro slovesa vlastni
inherentné reciproéni je, jak uz napovidd jejich néazev, reciprocita v jejich vyznamu
inherentné obsaZena a neni nutné ji signalizovat jinymi prostfedky. Pfitom Céstice se
nebo si Casto ani neni soucasti slovesa (slovesa obchodovat, zdpasit, sousedit). U jinych
sloves pak jeho soucasti je a sloveso bez ni v daném vyznamu ani neexistuje (slovesa
setkat se, hddat se, prdt se).

Tato pravidla se ovS8em uplatni i na slovesa, kterd formélné odpovidaji definici
inherentné recipro¢nich sloves odvozenych, zafazenych do PDT-Vallexu kvili posunut{
vyznamu (pfekrjvat se, srazit se, trapit se), pokud tato slovesa maji u svého kanonického
ramce piiznak inherentni reciprocity (inherentrcp=inhl). Tim se umo’ni provedeni
transformacnich pravidel TP.29 a TP.30 z této kapitoly, které zajisti pouziti kanonické
formy rdmce v inherentné recipro¢ni konstrukei.

V obou p¥ipadech mohou transformované ramce projit dalsi transformaci (viz odkaz
—{reciprocal-X-Y} pouzity v ¢asti ,Typ”’ obou transformacnich pravidel pro tento
typ sloves). U ramce, kde do reciprocity nevstupuje aktor, je mozné i nasledné uplatnéni
pravidla pro oba typy pasivizace (odkaz —{passive} a —{reflpas}).

Typ B: zvratna ¢astice se/si a vazba predlozky s s instrumentalem

Pravidla TP.31 a TP.32 se tykaji sloves, ktera v kanonickém tvaru recipro¢ni nejsou,
ale mohou reciprocitu vyjadrit i prostou zménou povrchové-syntaktické realizace pa-
tientu nebo adresatu, bez nutnosti valen¢ni ¢len na povrchu vypoustét (a slucovat
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Typ reciprocal-ACT-Y —{reciprocal-ACT-Y}
Podm. r(ACT-Y, s1, *) & ACT(1) & Y(4)
PRED: add(.k[se.4$2<7>])

Akce Y: replace(.4 — s-1[.7])

TP.31: Pravidlo pro reciprocitu s ¢astici se a pfedlozkovou vazbou predlozky s
s instrumentélem

Typ reciprocal-ACT-Y —{reciprocal-ACT-Y}
Podm. r(ACT-Y, s1, *) & ACT(1) & Y(3)
PRED: add(.k[se.3%2<7>])

Akce Y: replace(.3 — s-1[.7])

TP. 32: Pravidlo pro reciprocitu s ¢astici si a predlozkovou vazbou piedlozky s
s instrumentélem

valen¢ni ¢leny v recipro¢nim vztahu do jednoho koordinaci, plurdlem a dal§fmi moz-
nymi syntakticko-morfologickymi prostfedky). Formalné je tedy vysledny ramec stejny
jako ramec tzv. odvozenych inherentné recipro¢nich sloves (viz kap. 5.4.7.4, popis typu
B podle Panevova a Mikulovd, 2007), ale je tieba zdaraznit, ze podle nageho navrhu
se tento ramec vytvaii pouze pomoci aplikace transformacnfho pravidla, a ve slovniku
tedy uveden neni.88

Tato transformace vSak nevylucuje ani pouziti syntaktické reciprocity jako dalsi
alternativy realizace (viz dale). Je v ni proto uveden odkaz na pravidla stejného typu,
napf. reciprocal-ACT-PAT. I kdyZ tento odkaz vypada cyklicky, nemutze byt provadén
opakované, nebot pravidla TP.31 a TP.32 méni formu a tim opakovani téhoZ pravidla
brani. Zde je rovnéZ vhodné pfipomenout, Ze pfidani zvratné Castice k reflexivnim
slovesiim nevede k jeji duplicité vzhledem k tomu, Ze operace add( ) je definovéna tak,
ze vylucuje duplicity, a rovnéz diky obecnému pravidlu typu Closing pro preferenci
Castice se pred si (kap. 5.3).

Jak jsme jiz uvedli v predeslé ¢asti pii popisu typu A, slovesa odvozené inherentné
recipro¢ni mohou pfi posunu vyznamu mit svij vlastni ramec. Pristupujeme k nim pak
jako ke kanonickym ramctam.

Priklady (105) a (106) ukazuji slovesa wvidét a potkat a jejich kanonické a trans-
formované ramce pii uplatnéni transformacniho pravidla TP.31. Obr. 5.37 ukazuje i
zpusob zachyceni slovesa vidét pii recipro¢nim uziti podle pravidla TP.31 v anotaci na
tektogramaticke® a analytické roviné v PDT.

88V soucasné verzi PDT-Vallexu tyto ramce uvedeny jsou, ve v&tging pfipadd je lze identifikovat
tim, Ze formant se neobsahuji v t_lemmatu, nybrz jako soucéast vyjadfeni formy pomoci —([se]) (Pouze
u slovesa stietdvat je chybné uvedeno zvlastni heslo stfetdvat se a u slovesa wvylucovat se neni na-
opak uveden ve stejném smyslu rdmec bez se, ktery by byl vychodiskem i pro pfislu§nou recipro¢ni
transformaci). Tyto ramce by tedy jako kanonické v budoucim PDT-Vallexu byt nemusely (a nemély).

89V tektogramatickeé anotaci na obr. 5.37 neni zachycen atribut pro reciprocitu gram/diatsynt podle
tab. 5.3, nebot se jedna pouze o navrh, ktery dosud neni v datech PDT realizovany.
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Obréazek 5.37: Zachyceni recipro¢niho uziti slovesa vidét v tektogramatické a
analytické anotaci: s Ivosem se moc nevidim

(105) vidét ACT (1) PAT(4;2; |ze;ljak-2; jestli;|zda; \c) —
—( k[se.4$2<7>]) ACT (1) PAT (s-1[.7])

(106)  potkat ACT(1) PAT@4) —
—( k[se.4$2<7>]) ACT(1) PAT (s-1[.7])

V piikladech (107) a (108) jsou uvedeny ramce sloves konkurovat a telefonovat, které
obsahuji dativni aktant (v jednom p¥ipadé patient a ve druhém adresét). Zde se aplikuje
pravidlo TP.32.

(107) konkurovat ACT(1) PAT(3) —
—(k[se.352<7>]) ACT (1) PAT (s-1.7])

(108) telefonovat ACT(1) PAT(4;1ze;)c;s) ADDR(3) —
—(k[se.352<7>]) ACT (1) PAT (4;]ze;)c;.s) ADDR(s-1[.7])

Typ C: povrchové-syntakticky vyjadiena reciprocita

Pravidla uvedend v této podkapitole transformuji kanonicky ramec nebo ramec
vytvoreny pravidly v minulé ¢asti na takovy ramec, ktery zohlediiuje konstrukce pouzité
pii reciprokalizaci (definice reciprokalizace viz kap. 5.4.7.4, popis typu reciprocity ,,C”
podle prace Panevova a Mikulova, 2007).

Kombinaci ¢lent, které mohou vstoupit do téchto transformadcnich pravidel, je velmi
mnoho. PFi jistém zjednodugeni®® Ize vsak formulovat tato pravidla pomérné obecné a

9Timto ,zjednoduSenim” mame na mysli fakt, Ze ne vSechny varianty reciprokalizace - i pfi zohled-
néni nové zavedenych tdaji o moZnosti tvorby reciprocity v ramcich valenéniho slovniku - se skute¢né
mohou u vSech sloves realizovat. Napftiklad u slovesa wujistit lze recipro¢ni variantu vytvofit mj. za
pouziti spojeni mezi sebou, u slovesa usvédc¢it se domnivame, Ze to mozné neni, ackoli obé& slovesa
reciprokalizaci mezi aktorem a adresatem (zde shodné vyjadfovanym akuzativem) piipoustéji.
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jednotné pro nejriznéjsi konkrétni typy reciprocit.”!

Nez pristoupime k formulaci vlastnich pravidel pro tento typ reciprocity, uvedeme
pét obecnych zésad, které se uplatiiuji ve vSech pripadech syntakticky vyjadiené reci-
procity.

Zasada 1 Ve vsech ptipadech je rod a ¢islo konstrukce jeden-druhyj (je-li pouzita) ve
shodé s vétnym ¢lenem, ve kterém jsou slouceny aktanty v recipro¢nim vztahu (tj. po-
kud je tento ¢len v pluralu nebo se jedna o koordinaci, v niz se oba ¢leny shoduji v rodé);
v ostatnich pfipadech je rod konstrukce jeden-druhy muzsky Zivotny:; pokud se dale oba
¢leny koordinace neshoduji v ¢isle, konstrukce jeden-druhij se pouzije v singularu.

Zasada 2 Ve vsech pfipadech lze do véty potencidlné pfidat adverbidlni ¢len spolu,
spolecné, vzdjemné nebo navzdjem, pokud jiz nebyl pfiddn v rdmci preferenci u jednot-

livych transformaci uvedenych vyge.?

Zasada 3 Ve v8ech ptipadech je prvni, ,slouceny” ¢len vyjadien koordinaci s nejméné
dvéma ¢leny, (sémantickym) plurdlem, & vyrazem hromadnosti nebo souborovosti, nebo
v nékterych jednotlivych pripadech predlozkovou vazbou mezi s instrumentalem.

Zasada 4 Ve viech piipadech je druhy ¢len®® na povrchu formalné nep¥itomen v ,pi-
vodnim” lexikalnim obsazen{ ve vyzadované morfologicko-syntaktické vazbé.

Zasada 5 Vypustény ¢len je v tektogramatické reprezentaci doplnén, je mu pfifazeno
t_lemma #Rcp a obsahuje odkazy do analytické roviny na uzly, které na tektogramatické
roviné pFitomny nejsou, tj. na formant se, na silnou formu zidjmena se, piipadné i na
jeho predlozku a na konstrukci jeden-druhy véetné jedné nebo obou piedlozek, jsou-li

na analytické roviné uzity.%*

Nyni tedy miizeme s vyuzitim vyse uvedenych péti zédsad pfistoupit k formulaci
obecnych typt transformacnich pravidel pro reciprocitu. Téchto typu (resp. podtypi
typu C podle kap. 5.4.7.4) je celkem pét. Kazdy podtyp se pak kombinuje s jednim

91Jak jsme jiz uvedli v divodu k této kapitole, transformac¢ni pravidla (téméF) nezavisi na tom,
ktery valen¢ni ¢len vstupuje do procesu transformace ramce, ale zavisi jenom na formé vyjadieni.
Mluvime-li tedy o slu¢ovaném ¢&lenu v nominativu, miZe se jednat o aktor (tak tomu vétinou je), ale
i 0 patient s formou nominativu v kanonickém ramci (potencialni pi¥iklad: On.PAT a ona.PAT se libili
jeden druhému.#RcpACT). Podobné v akuzativu miize byt patient, adresat i efekt, pfitemz ve vSech
piipadech bude v platnosti pravidlo o nominativu/akuzativu.

92Tato adverbialni uréeni v transformaénich pravidlech formalné& nepopisujeme, protoze maji vlastni
tektogramaticky uzel - neodpovidaji zddnému z valen¢nich doplnéni.

9¥Rozliseni na prvni a druhy (pfipadné& dalsi) ¢len reciprocity se fesi konvenci - pofadi je definovano
porfadim valen¢nich &lent v kanonickém ramci.

94 Alternativné lze uvazovat o tom, %e odkazy na tyto uzly analytické roviny by mohly byt vidy
u slovesa, nikoli u uzlu #Rcp, a to jako pomocné uzly (odkaz aux.rf). Pak by od doplnéného uzlu
#Rcp nevedly jiz Zadné odkazy. Piednost by mélo dostat technicky vyhodn&jsi feseni, nebot se v obou
pfipadech jedna pouze o konvenci. V PDT nebyly tyto odkazy feSeny zcela systematicky a odkaz na
formant se ¢asto zcela chybi.
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Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, *, %) & X(1) & Y(4)

PRED: add(.k[se.4$2<7>])
Akce X: replace(* — .hl)

Y: replace(* — !;mezi-1.7[se.$2<6>#])

TP.33: Pravidlo pro syntakticky vyjadFenou reciprocitu mezi pivodnimi ¢leny
v nominativu a akuzativu, forma se ... mezi sebou

nebo vice z vy8e uvedenych zasad formalnich znaki reciprocity a tvori tak konkrétni
transformad¢ni pravidla.

V pravidlech se vyuzivaji obecné proménné” (X a Y) pro funktory, jak byly de-
finovany v tvodu k této kapitole. Pro v8echna nésledujici pravidla (podtypy 1 az 5)
ovSem plati nasledujici omezeni: pokud ,,proménné” X odpovida ACT, na reciprokalizaci
nesmi navazovat reflexivni pasivni diateze (tj. v pravidle je tfeba ,vymazat’ navazani
—{reflpas}).”

Pokud by se v tomto pripadé reciprokalizace s reflexivnim pasivem kombinovala,
dochazelo by k opétnému odstranéni reciprokalizace v povrchové podobé véty. Priklad
(109) ukazuje, ze navézani reflexivniho pasiva na reciprokalizaci vyustilo ,pouze” v sa-
mostatné reflexivni pasivum. To, Ze se skutecné nejedné o reflexivni pasivum vzniklé

z reciprokalizace, ukazuje pfiklad (110).

(109)  Pelr a Jana si ddvaji na Vinoce ddrky.
— (refl. pasivum)
Na Vidnoce se ddvaji ddrky.

(110) Petr a Jana ddvaji na Vinoce ddrky jeden druhému.
— (refl. pasivum)

*Na Vidnoce se ddvaji jeden druhému ddrky.

Podtyp 1

Je-li ptvodni formou vyjadieni valenéniho ¢lenu, do kterého se ptivodni dva ¢leny
ucéastnici se reciprocity sluc¢uji, nominativ a ptvodni formou ¢lenu, ktery se na povrchu
vypousti, akuzativ, p¥ida se formant se a voliteln&®® mezi sebou, piipadné v anotaci
miiZe byt také adverbidle navzdjem, nebo (bez se) jeden druhého; viz pravidlo TP.33 a
pravidlo TP.34 s p¥iklady ramci (111) az (113).%7

95 Bylo by jisté mozné i toto omezeni bud formalizovat, nebo rozepsat viechna nasledujici pravidla
zv1ast pro ACT a zvlast pro ostatni funktory, ale domnivame se, Ze by se tim systém pravidel spiSe
znepiehlednil. Proto toto omezeni uviadime pouze takto neformélné.

9%Volitelnost je v pravidle TP.33 zachycena pomoci symbolu (1), ktery znamen4, %e na povrchu je
dané valen¢ni doplnéni nerealizovano, zaroveii s uvedenim varianty mezi sebou.

97V t&chto prikladech uvadime obé& transformované varianty, a to podle pravidla TP.33 i pravidla
TP.34. Pfipominame (kap. 4.9.), Ze symbol (h) znamena hromadnost, tj. plural, koordinaci nebo jiné
vyjadieni sémantického pluralu (napf. skupina osob).
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Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, *, %) & X(1) & Y(4)

PRED: add(.k)
Akce X: replace(* — .hl[jeden.#/Atv])

Y: replace(* — druhy.4#/0bj)

TP. 34: Pravidlo pro syntakticky vyjadFenou reciprocitu mezi pivodnimi ¢leny
v nominativu a akuzativu, forma jeden druhého

(111) vidét ACT (1) PAT(4;2; |7e;|jak-2;ljestli:|zda; c)
—
—(k[se.4$2<7>]) ACT(h1) PAT(!;mezi-1.7[se.$2<6>#])
N
—(.k) ACT (.h1[jeden.#/Atv]) PAT (druhy.44:/Obj)

(112) drzet ACT(1) DPHR(nad-1[voda.7]) PAT(4)
—
—(k[se.4$2<7>]) ACT(.h1) DPHR(nad-1[voda.7]) PAT (!;mezi-1.7[se.$2<6>#])
-
—(.k) ACT (.h1[jeden.#/Atv]) DPHR(nad-1[voda.7]) PAT (druhy.4#/0bj)

(113) ochuzovat ACT(1) PAT(o+6) ADDR(4)
—
—( k[se.4$2<7>]) ACT(h1) PAT(0+6) ADDR(!;mezi-1.7[se.$2<6>#])
N
—(.k) ACT (.h1[jeden.#/Atv]) PAT (o+6) ADDR(druhy.4#/0bj)

Priklady (114) az (116) odpovidaji po fadé vzdy nékteré z variant formy v transfor-
movanych ramcich uvedenych v piikladech (111) az (113); v p¥ikladech (114) a (116)
je uvedena véta ve tvaru odpovidajicim pouZiti pravidla TP.33, v p¥ikladu (115) se
pouzilo pravidlo TP.34.

(114)  Pelr a Pavel se spolu vidéli casto.
(115)  Pelr a Pavel drZeli nad vodou jeden druhého.
(116) 0b¢ rodiny se soudnimi spory vzdjemné ochuzovaly o majetek aZ do iplného

vycerpdni.

Ptiklady na zachyceni tohoto typu anotace na tektogramatické a analytické roviné PDT
najdeme na obr. 5.38 a 5.39.
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Obrézek 5.38: Syntakticky vyjadiena reciprocita, podtyp 1 (nominativ - akuzativ),
sloveso nicit: Nicili bychom se navzdjem
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Obrézek 5.39: Syntakticky vyjadiena reciprocita, podtyp 1 (nominativ - akuzativ),
sloveso wjistit: Obe strany se ujistily navzdjem o rozvijend vztahi
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Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, *, x) & X(1) & Y(3)
PRED: add(.k[se.3$2<7>])

Akce X: replace(* — .hl1)
Y: replace(* — !;5e.382<6>;mezi-1.7[se.$2<6>#])

TP. 35: Pravidlo pro syntakticky vyjad¥enou reciprocitu mezi pivodnimi ¢leny
v nominativu a dativu, forma se ... sobé (mezi sebou)

Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, x, *) & X(1) & Y(3)
PRED: add(.k)

Akce X: replace(* — .h1[jeden.#/Atv])
Y: replace(* — druhy.3#/0bj)

TP.36: Pravidlo pro syntakticky vyjadFenou reciprocitu mezi pivodnimi ¢leny
v nominativu a dativu, forma jeden druhému

Podtyp 2

Je-li ptivodni formou vyjadieni slu¢ovaného valen¢niho ¢lenu nominativ a ptivodni
formou ¢lenu, ktery se vypousti, dativ, pfida se formant si (pokud sloveso jiz neobsahuje
formant se) a volitelné sobé (vyjimecné i mezi sebou) s preferenci pridani adverbidle
navzdjem, nebo (bez si) jeden druhému; viz pravidlo TP.35 a pravidlo TP.36 s pifiklady
ramcu (117) az (119). Obé uvedena pravidla jsou obdobné pravidlim TP.33 a TP.34 a
lisi se pouze v padu zéjmene se (zde dativ).

(117) lichotit ACT (1) PAT(3; Jze;ljak-2; jestli;} zda; |c)
—
—(k[se.4$2<7>]) ACT(h1) PAT(!;mezi-1.7[se.$2<6>#])
N
—(.k) ACT (.h1[jeden.#/Atv]) PAT (druhy.34/0bj)

(118) mluvit ACT (1) DPHR(do-1[duze.52]) PAT(3) —
—
—(k[se.4$2<7>]) ACT(.h1) DPHR(do-1[duze.52]) PAT(!;mezi-1.7[se.$2<6>#])
N
—(.k) ACT (.h1[jeden.#/Atv]) DPHR(do-1[duze.52]) PAT (druhy.3#/0bj)
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o
a-mf930713-011-p2s11
o AuxS
t-mf930713-011-p2s11
root o
‘ nepodobaji
g Pred
podobat_se
'PRED o} o
v Pisné se
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n.denot adj.quant.def adj.quant.def gcomplex atom Atv  Atv

Obrazek 5.40: Syntakticky vyjadiena reciprocita, podtyp 2 (nominativ - dativ),
sloveso podobat se: Pisné se jedna druhé nepodobaji

(119)  podobat se ACT(1;f) PAT(3) —
—
—(k[se.4$2<7>]) ACT(h1) PAT(!;mezi-1.7[se.$2<6>#])
N
—(.k) ACT (.h1[jeden.#/Atv]) PAT (druhy.34/0bj)

Zachyceni tohoto typu anotace na tektogramatické a analytické roviné PDT na-

jdeme na obr. 5.40.%8

Podtyp 3

Je-li ptvodni formou vyjadieni sluCovaného valen¢niho ¢lenu nominativ a pivodni
formou ¢lenu, ktery se vypousti, pfedlozka s s instrumentéilem, nepfida se nic, nebo
se pfida mezi sebou, nebo se pfida adverbidle (spolu) navzdjem, nebo se pridé jeden
s druhgm. Casto se jednd o slovesa, ktera jsou bud inherentné recipro¢ni (atribut ramce
inherentrcp=inhl), nebo tvofi reciprocitu odvozené (atribut ramce rcpwith=s1).
Jako priklad lze uveést slovesa obchodovat, ztotoznit se, Zit, hranidit nebo poradit si.
Obrazky 5.41 a 5.42 ukazuji anotaci na tektogramatické a analytické roving PDT pfi
uzit{ pravidla TP.37. K pravidlu TP.38 neuvidime ptiklad, v PDT se tato diateze
nevyskytla (patfi sem napf. slovesa zictovat, domluvit se, konéit (s nékym) a mazlit se;
pt. domluvili se jeden s druhgm.).

U slovesa vymeénovat je nutno konstatovat, ze v sou¢asném PDT-Vallexu uvedeny
kanonicky ramec, ktery je v pfikladu (120), je mozno diky transforma¢nim pravidlim
zjednodusit na (121), nebot spojeni mezi sebou je soucasti vystupu transformacniho
pravidla.

98V tomto piikladu je viak na analytické roviné vyraz druhé chybné povazovany za doplnék - spravna
anotace je se zavislostni hranou mezi nepodobaji a druhé s funkci objektu.
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Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, *, x) & X(1) & Y(s-1[7])
PRED: add(.k)

Akce X: replace(* — .hl)
Y: replace(* — !;mezi-1.7[se.$2<6>#])

TP.37: Pravidlo pro syntakticky vyjadFenou reciprocitu mezi pivodnim ¢lenem
v nominativu a Clenem s piedlozkovou vazbou s+7, forma mezi sebou

Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, x, *) & X(1) & Y(s-1[7])
PRED: add(.k)

Akce X: replace(* — .h1[jeden.#/Atv])
Y: replace(* — s-1/Obj[druhy.7#])

TP. 38: Pravidlo pro syntakticky vyjadienou reciprocitu mezi pivodnim c¢lenem v
nominativu a ¢lenem s predlozkovou vazbou s+7, forma jeden s druhgym

(120) ACT(1) PAT(4) TADDR(s+7;mezi-1[.P7];mezi+7) TEFF(za+4)
(121) ACT(1) PAT(4) PADDR(s+7) TEFF(za+4)

V pifpadé zde popsaném jde o recipro¢ni vztah mezi nominativem a ¢lenem vyjadfenym

(s+7) (zde tedy mezi aktorem a adresatem).”

Podtyp 4

Je-li ptvodni formou vyjadieni slu¢ovaného valen¢niho ¢lenu nominativ a pivodni
formou ¢lenu, ktery se vypousti, genitiv, nepfida se nic (s preferenci nékterého z adver-
bialnich doplnéni vzdjemné nebo navzdjem), nebo se piida formant se a sebe (vyjimecné
lze pouzit mezi sebou), nebo se ptida jeden druhého.

Pravidla TP.39 a TP.40 zpracovavaji reciprocitu genitivniho patientu nebo adresatu
(u jinych aktanti se genitiv nevyskytl).!% Jedn4 se vétiinou o reflexiva tantum (dotikat
se, dovolat se, hledét si, zmocnit se, dotazovat se, ...) nebo o slovesa s recipro¢nim
vyznamem odvozend od sloves nenesoucich reflexivni ¢astici, tj. odvozend recipro¢ni
slovesa (drzet se, zbavit se).'%" Odvozena recipro¢ni slovesa jsou v tomto piipadé viak
vétsinou jiz ve slovniku uvedena, protoze jejich vyznam je Casto pfidanim reflexivni
¢astice posunut, i kdyz ne vzdy vyrazné (drZet néco - driet se nééeho), a nejsou tedy

99Podobné se mezi sebou piida i v piipadé reciprocity mezi druhymi dvéma &leny (akuzativ a (za+4),
zde patient a efekt), ktery spada k podtypu 5.

100y giimkou je sloveso usetFit neékoho nédeho, kde je genitiv formou vyjadieni efektu. Reciprocita
mezi aktorem (ktery je v mominativu) a efektem zde vSak nastat nemiize, zfejmé kvili pfitomnosti
patientu v akuzativu.

101744 se, 7e u fady téchto sloves je povrchova forma jeden-druhyg jedinou moZnou. Neméme viak
dosud dostatek dokladi z korpusii, aby bylo moZno tuto hypotézu potvrdit.
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Obrazek 5.41: Syntaktické vyjadfeni reciprocity, podtyp 3 (nominativ -
s-+instrumental), sloveso splynout: Psi a déti navzdjem splynuli
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Obrazek 5.42: Syntaktické vyjadfeni reciprocity, podtyp 3 (nominativ -
s-instrumental), sloveso vyméniovat: skoly si publikace vymériugi mezi sebou
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Typ reciprocal-ACT-Y
Podm. r(ACT-Y, *, *) & ACT(1) & Y(2)
PRED: add(.k[se.4$2<7>])
Akce ACT:  replace(* — .hl)
Y: replace(* — !;5€.2$2<6>;mezi-1.7[se.$2<6>#])

TP.39: Pravidlo pro syntakticky vyjadiFenou reciprocitu mezi pivodnimi ¢leny
v nominativu a genitivu, forma se ... sebe nebo mezi sebou

Typ reciprocal-ACT-Y

Podm. r(ACT-Y, *, %) & ACT(1) & Y(2)
PRED: add(.k)

Akce ACT:  replace(* — .hl[jeden.#/Atv])
Y: replace(* — druhy.2#/0bj)

TP.40: Pravidlo pro syntakticky vyjadfenou reciprocitu mezi piivodnimi ¢leny
v nominativu a genitivu, forma jeden druhého

vysledkem transformaci pro tvorbu takového odvozeného slovesa, jak je tomu v p¥ipadé
sloves tranzitivnich (pravidlo TP.29).

Slovesa, kterd maji v kanonickém tvaru vazbu s genitivem a nejsou p¥itom formou
reflexivni, vétsinou tuto transformaci tvorit nemohou nebo jen velmi nepravdépodobné
(napft. zbavit nékoho néceho).

Priklady na uZziti reciproéni konstrukce s druhym ¢lenem v genitivu zde neuvadime,
protoze v PDT se nevyskytly. Nasli jsme ale doklad na tento recipro¢ni vztah v CNK:102

Plakali jsme a dotygkali se jeden druhého.

Podtyp 5

Je-li ptivodni formou ¢lenu, ktery se vypousti, vazba s piedlozkou (ozna¢me ji jako
"P2"; nejedna se viak o predlozku s s instrumentélem), nep¥ida se nic (s preferenci
nékterého z adverbidlnich doplnéni vzdjemneé, spolu nebo navzdjem), nebo se piida za-
jmeno se v silné formé s predlozkou P2, nebo se prida konstrukce jeden-druhy v na-
sledujici formé: jeden je v padé nebo v predlozkové vazbé sluc¢ovaného ¢lenu a druhy
je v predlozkové vazbé s predlozkou P2 (viz téz kap. 5.4.7.6). Tuto transformaci zajis-
tuji pravidla TP.41 a TP.42. V téchto pravidlech se pouzivaji kromé ,proménnych” pro
funktory i proménné C1 a C2 pro pady a P2 pro predlozku u vypusténého ¢lenu.

Jako priklad 1ze uvést slovesa zahojit se, zdlezZet, odlisit, zaklddat si, usmdt se nebo
mirit.

Analogicka situace nastava i pfi pouziti predlozkové vazby u obou ¢lent vstupujicich
do reciprocity. Pravidla TP.43 a TP.44 popisuji tento pfipad a jsou v zasadé identicka
s predeslymi pravidly. Jako piiklady sloves, na kterd se aplikuje tato transformace, 1ze

192Cesky narodni korpus - SYN2009PUB. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha 2010.
Dostupny z WWW: http://www.korpus.cz
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Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, *, *) & X(C1) & Y(P2[C2])

PRED: add(.k)
Akce X: replace(* — .hCl)

Y: replace(* — !;P2[se.C2$2<6>])

TP.41: Pravidlo pro syntakticky vyjadfenou reciprocitu mezi pavodnimi ¢leny
v nepiedlozkovém padé a predlozkovou vazbou, forma typu na sebe

Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, x, x) & X(C1) & Y(P2[C2])
PRED: add(.k)
Akce X: replace(* — .hCl[jeden.#/Atv])
Y: replace(* — P2[druhy.C2/Adv])

TP.42: Pravidlo pro syntakticky vyjadfenou reciprocitu mezi piivodnimi ¢leny
v nepiedlozkovém péadé a predlozkovou vazbou, forma jeden na druhého

uvést napf. sloveso pfehazovat (z jednoho na druhého).

Zachyceni tohoto typu v anotaci na tektogramatické a analytické roviné najdeme
napf. na obr. 5.43 a 5.44. Prvni obrazek (5.43) je z PDT a ve vyjadieni formy se ve
skutecnosti nepfidava nic (podle pravidla TP.41). Do podtypu 5 patii proto, ze pu-
vodni forma nevyjadifeného ¢lenu byla v kanonickém ramci zachycena piredlozkovou
konstrukei. Druhy obrazek (5.44) je pfevzat nikoli z PDT, ale z anotace ¢eského pie-
kladu Penn Treebanku (Kingsbury a Palmer, 2002)'%® (&4st Wall Street Journal), kde
se vyrazy jeden-druhjy jiz konzistentné anotovaly. Jak je v piikladu vidét, na tektogra-
matické roviné nenf zvlast reprezentovano ani slovo jeden, ani slovo druhij, ale v anotaci
analytické roviny tato slova jsou (jako doplnék a adverbiéle) a vedou na né odkazy od
uzlu s t_lemmatem #Rcp. PouZilo se pfitom transformacni pravidlo TP.42 pro funktory
PAT a DIR3 a navic nasledné i pravidlo pro reflexivni pasivum, ¢imZ se patient obje-
vuje v nominativu. Dochazi zde k zajimavému p¥ipadu, kdy formant se, ktery je pro
reciprocitu typicky, byl pfidan nikoli pfi transformaci recipro¢ni, ale az pii néasledné

9%t tp://www.1ldc.upenn. edu/Catalog/CatalogEntry . jsp?catalogId=LDC99T42, Linguistic Data
Consortium. 1999. Penn Treebank 3. LDC99T42.

Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, *, *) & X(P1[C1]) & Y(P2[C2])
PRED: add(.k)

Akce X: replace(* — mezi-1.7[.h#])
Y: replace(* — )

TP.43: Pravidlo pro syntakticky vyjadiFenou reciprocitu mezi piivodnimi ¢leny
vyjadfenymi predlozkovou vazbou, forma mezi s instrumentalem
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Typ reciprocal-X-Y —{passive} —{reflpas}
Podm. r(X-Y, x, *) & X(P1[C1]) & Y(P2[C2])

PRED: add(.k)
Akce X: replace(* — Pl[jeden.C1/Atv])

Y: replace(* — P2[druhy.C2/Adv])

TP.44: Pravidlo pro syntakticky vyjadfenou reciprocitu mezi pavodnimi ¢leny
vyjadfenymi ptedlozkovou vazbou, forma typu z jednoho na druhého

o
t-In95045-070-p3s1
root . o
' a-In95045-070-p3s1
AuxS
iSit_se.enunc
PRED o
v lisi
Pred
prazkum #Rcp o o
ACT PAT Prazkumy se
n.denot gcomplex Sb AuxT

Obrazek 5.43: Syntaktické vyjadieni reciprocity, podtyp 5, nominativ a predlozka od
s genitivem, sloveso [ligit se: Prizkumy se lisi (varianta bez dopliikovych vyrazii)

transformaci reflexivniho pasiva (/nékdo/ vklddd panenku do panenky — [nékdo] vkladd
panenky jednu do druhé— [panenky/které] se vklidaji jedna do druhé).

Ptvodni a transformované ramce sloves z téchto obrazkt jsou uvedeny v pfikladech
(122) a (123) (pouze recipro¢ni transformace).

(122) lisit se ACT(1) PAT(od+2) —
—
—(k[se.4$2<7>]) ACT(.hC1) PAT(!imezi-1.7[se.$2<6>#])
N
—(.k) ACT (.hC1[jeden.#/Atv]) PAT (od-1[druhy.2#/Adv])
(123) vkladat ACT(1) PAT(4) DIR3() —
—
—(k[se.4$2<7>]) ACT (1) PAT(.h4) DIR3(!;mezi-1.4[se.52<6>#])
N
—(.k) ACT (.ha[jeden.#/Atv]) PAT(4) DIR3(do-1[druhy.2#/Adv])



KAPITOLA 5. DIATEZE 191

o
a-wsj1368-001-p1s31
o AuxS
T-wsj1368-001-p1s31
root o)
vkladaji
K Pred
vkladat
PRED o fo) o)
v které se do
Sb  AuxR AuxP
ktery #NewNode #Rcp o o
PAT ACT DIR3 jedna druhé
n.pron.indef gcomplex qgcomplex Atv  Adv

Obrazek 5.44: Syntaktické vyjadieni reciprocity, podtyp 5, akuzativ (po reflexivni
pasivizaci nominativ) a piedlozka do s genitivem, sloveso vklddat: ..., které se vklddaji
jedna do druhé (piiklad z prekladu PTB III, ¢ast WSJ)



Kapitola 6
ZAaver

Tématem této disertacni prace je valence sloves v Prazském zavislostn{m korpusu. Pro-
toze valence je ustfedni téma zejména hloubkové (tektogramatické) roviny, je nutné si
uvédomit, ze pravé tato lingvisticka problematika sehrala pfi anotovani tektogramatické
roviny PDT nejvyznamnéj$i roli. Bylo nasi vyhodou, ze pfi aplikaci valence v korpusu
nebylo t¥eba stavét na zelené louce, nemusela se vymyslet nova teorie, protoze k dis-
pozici byla jiz dikladné propracovana valen¢ni teorie Funkéniho generativniho popisu
v oblasti syntaxe.

V resersni ¢4sti diserta¢ni prace jsme nejprve podali obecny pohled na problematiku
valence (kap. 3.1 az 3.3) a detailng&ji jsme pak predstavili pravé valenci v ramci FGP
(kap. 3.4 a 3.5).

Teoretické poznatky valen¢ni teorie FGP uplatnéné v praxi pfi anotovani korpusu
vedly k vytvofeni valenéniho slovniku PDT-Vallex. Existujici teoreticky podklad pro
anotaci PDT pfedpoklada existenci slovniku, ten vSak pred zahijenim anotaci neexis-
toval a bylo tfeba jej vytvorit od samého zacatku. Jeho budovani bylo naroéné zejména
v tom, Ze byl vytvaFen paralelné s anotaci PDT s vysokymi naroky jednak na neusta-
lou ,synchronizaci” slovniku mezi anotatory a jednak na kontroly konzistence. Tento
zpusob vytvaFeni slovniku PDT-Vallex v8ak ,na oplatku” umoznil cennou konfrontaci
teoretického zpracovani valence s praxi. Z této konfrontace vyplynula nejvétsi prednost
slovnfku: pfi tvorbé valen¢nich ramct a priklada cerpal z redlnych textd a pravé tento
ojedinély piistup ,zdola” mu umoznil vytvofit obecny névod, jak feSit praktické tkoly.
PDT-Vallex popisujeme (kap. 4) tak, aby mu rozuméli nejen jeho predpokladani bezpro-
stiedni uzivatelé (lingvisté), ale i ti, kte¥i ho mohou vyuzit nap¥. pro analyzu a syntézu
pfirozeného jazyka, tedy pocitacovi lingvisté a lingvisticky Skoleni programéatofi.

Béhem anotovani Prazského zavislostniho korpusu byly do vznikajicitho slovniku
PDT-Vallex zaznamenavany pouze kanonické ramce. Anotadni proces si oviem vyzé-
dal pracovat s valenci uzitou nejen v primdarnich diatezich, ale bylo tfeba aplikovat
kanonické ramce i na slovesa povrchové vyjadfena v diatezich sekundéarnich. Na tomto
misté je tfeba pripomenout, Ze kazdy vyskyt slovesa v PDT ma pfifazen svij specificky
valen¢ni ramec. Aby toto pfifazeni bylo mozné, bylo t¥eba valen¢ni ramce ve slovniku
oSetfit tak, aby forma vSech valen¢nich doplnéni zapsanych v ramci odpovidala formam
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piislusnych doplnéni uzitych ve vétach jak v primérni, tak i v sekundéarni diatezi.

Pravé tato potieba se stala divodem pro vznik tzv. transformac¢nich pravidel, po-
psanych v kapitole 5 (Diateze). V této kapitole jsme nejprve stru¢né charakterizovali
pojem diateze z obecného hlediska a poté jsme se diatezim vénovali z hlediska anotace
PDT. Vychodiskem transforma¢nich pravidel pro jednotlivé sekundéarni diateze byly po-
znatky z kontrol anotace tektogramatické roviny, kdy bylo t¥eba zachézet s valenénim
ramcem tak, aby jej bylo mozné aplikovat i na sekundérni diateze. V souvislosti s kon-
trolami anotace vznikl také dokument o kontrolach valen¢nich ramct v datech podle
PDT-Vallexu, ktery je v pfiloze A. V navaznosti na tento dokument jsme se v této
praci pokusili doplnit anotaci PDT a slovnik PDT-Vallex o formalni prostiedky popisu
téchto diatezi. Uzitim navrhovanych transformacnich pravidel bude mozné vytvorit pro
kazdou diatezi, kterd bude pro dané sloveso a jeho kanonicky ramec pfipustnd, nékolik
transformovanych ramcu, jez budou obsahovat valen¢ni doplnéni ve specifickych povr-
chovych formach typickych pro uziti slovesa v pfislusné diatezi. Na rozdil od pivodniho
dokumentu popisujiciho kontroly anotace jsou pfitom transformacni pravidla, kromé
oznaceni typu diateze, nezavisla na anotaci dat, takZe mohou byt v technickém smyslu
pouzita jak na cely slovnik najednou, tak na jedno slovnfkové heslo nebo i jednotlivy
ramec, a to podle toho, co bude implementac¢né vyhodnéjsi. PDT-Vallex bude v prin-
cipu i nadale udrzovan v soucasné podobé, tj. pouze s kanonickymi ramci pro primarn{
diatezi.

Ukézalo se vsak, 7e v budoucnu bude nezbytné do kanonickych rdmcti zazname-
nanych ve slovniku PDT-Vallex doplnit pfiznaky, které naznadi, zda je moZné urcitou
diatezi pouzit. I kdyz formalné lze transformacni pravidla (p#i splnéni jejich jednotli-
vych internich podminek) pouzit na jakykoli ramec, je zcela zfejmé, ze by tak Casto
vznikaly transformované rdmce, které nelze v ¢estiné pouzit smysluplné, resp. existuji
mnohem vhodnéjsi alternativy pouziti daného slovesa.

V datech PDT (¢i jakékoli jiné anotaci na tektogramatické roving) pak bude tfeba
pomoci atributu (gramatému) slovesného uzlu uvadét, jaké diatezi pfislusna anotace
odpovida.

Predpokladame, Ze nové navrzené atributy anotace dat i slovniku pak zkompletuji
cely systém diatezi. Bude tak jednoznacné popsan vztah mezi povrchovou podobou
véty, jeji tektogramatickou anotaci a p¥islusnosti k transformovanému ramci. Zpétné
pak timto zpdsobem bude popsén i vztah k ramci pivodnimu, tj. kanonickému.

Kromé uvedenych navrhi bude tieba slovnik dale dopliovat. Zaroven by do bu-
doucna bylo vhodné uvazovat i o nékterych dal8ich apravach podstatnéjsiho charakteru,
pro néz bychom mohli nalézt inspiraci u jinych valen¢nich slovnikt, napf. propojeni
dokonavych a nedokonavych tvart (jak je jiz zavedeno ve slovniku VALLEX). OvSem
mnohem lakavéjsi je pfedstava spojen{ slovniku PDT-Vallex a VALLEX do jednoho.
Jak jiz bylo zminéno v této praci, oba slovniky k sobé& maj{ velmi blizko pfedevsim
diky spole¢né teorii, z niz p¥i budovani hesel vychézeji. Propojenim by mohl vzniknout
slovnik, ktery by zachycoval mnohem komplexné€jsi data nez dosavadn{ PDT-Vallex
(o postupu takového propojovani viz Bejcéek, 2009, Bejéek et al., 2010), a zéroveir by
byl propojeny s anotovanym korpusem (slovnik VALLEX zatim nemd propojeni s ano-
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taci dat velkého rozsahu s vyjimkou asi 8000 ptikladi z korpusu VALEVAL, viz Bojar
et al., 2005). Velmi potiebné by bylo rovnéz propojit anglicky a ¢esky valen¢ni slovnik,
a to az na urovni jednotlivych valen¢nich ¢leni (zatim préice Sindlerovd a Bo jar, 2009 a
Bojar a gindlerova, 2010). Z toho by mohly vychéazet dalsi zobeciujici ivahy teoretické
a navic by se mohlo i ovéfit, zda a jak by bylo mozno valenéni slovniky vyuzit ve vétsi
§ifi napriklad v automatickém prekladu.

Kone¢né nedofesenou zistavd i velmi palciva a komplexni otdzka slovesného vy-
znamu, ktera tizce souvisi napifklad s ur€enim poctu ramci u kazdé lexikilni jednotky,
a pfipadné propojeni slovniku s obecnymi nebo specializovanymi ontologiemi, jejichz
hesla (resp. odkazy na né) by mohla nahradit stavajici t_lemmata za predpokladu, Zze
morfologické lema slovesa se stane soucasti valenéniho rémece.



Priloha A

Kontroly valence v PDT 2.0

Tento material je kopif dosud nezvefejnéného dokumentu o kontrolach ramct, jehoz
autorem je Petr Pajas. Na pfipravé a provedeni kontrol valence PDT 2.0 jsem se rovnéz
podilela. Pouzitim vytvofenych transformacénich pravidel pro kontrolu anotace valence
v korpusu se oviem v piedkladané diserta¢ni praci nezabyvam, soustfeduji se na popis
diatezi pouze z hlediska transformace ramca.

Jak je zfejmé hned z tivodni ¢asti tohoto dokumentu, poslouzi pfedev§im programé-
tortim, ktefi by se chtéli kontrolami valence pomoci slovniku PDT-Vallex déale zabyvat.
Poznamenejme, Ze kontroly PDT 2.0, které tento dokument popisuje, probfhaly v dobé,
kdy PDT mél pied vydanim v roce 2006 jiny format.

Terminologie:

efektivni rodil/potomek: Fe8i se koordinace, spolelnd rozviti a
pfeskakuji se predlozky a spojky

primy efektivni rodié/potomek: jako efektivni, jen u
predlozkovych/spojkovych podstroml se bere predlozka &i spojka.

Kontrola rémcd v datech podle PDT VallLexu

Uzel m& prirazen rémec, je-li hodnota jeho atributu val_frame.rf
platnym identifikatorem ramce v PDT-vallexu.

Kontrola prirazeni ramci probihd v nésledujicich krocich:

1) Z kontrolovaného uzlu je preltena hodnota atributu val_frame.rf
2) V PDT vallexu je vyhledan rémec s odpovidajicim

identifik&torem. Ramec musi ve slovniku odpovidat stejnému t-lematu,

jako je t-lema uzlu, kterému je ramec prirazen.

3) Valenéni ramec je pfedloZen transformalnim pravidlim. Ta vrati
jeden nebo vice transformovanych ramcd, vi¢i nimZ je nésledné
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provadéna kontrola forem jednotlivych €lent ramce. Transformacni
procedura m& pristup k nésledujicim zdrojim:

- slovnikovy réamec

- kontrolovany uzel (a tim i jeho okoli ve struktufe TR stromu),
tj. uzlu, jemuz je ramec pfirazen

- rejstrik odkazfi do analytické roviny a.rf, mapujici identifikétory
uzld analytické roviny na prislusné uzly.

- vhodny seznam transformaénich pravidel (z praktickych divodid
existuji dva odd&€lené seznamy: jeden pro slovesa a druhy pro
substantiva) .

4) Uzel je postupné testovan na shodu s ramci ziskanymi v pfedchozim
kroku. Uzel vyhovuje plivodnimu ramci, pokud vyhovuje alespoil
jednomu z transformovanych ramcl. Procedura, kontrolujici shodu
ramce s danym uzlem, je popséna niZe.

Transformadni procedura

Procedura aplikujici transformaci ramcd m& na vstupu plvodni rémec,
uzel, ktery tomuto ramci (predpoklddané) odpovidad, rejstfik a.rf a
seznam pravidel.

Procedura prochazi seznam transformaénich pravidel a kazdé pravidlo se
snazi aplikovat. Pravidla jsou nésledujicich typt:

- nadhrada ramce: pri Gspé&Sné aplikaci pravidla je vstupni réamec
upraven a vysledek je ihned vracen. Zadni dal$i pravidla se jiZ
neaplikuji. Takto se chova vétSina pravidel.

- filtr: pravidlo ramec prevede a vysledek pfedd ostatnim pravidldim k
pripadnym dalSim transformacim.

- alternativa: pravidlo vraci dva ramce: vstupni i
transformovany. Neni-li pravidlo soufasné filtr, je proces
transformace ukonlen. V opalném pripadé mohou dalSi pravidla
nezavisle transformovat oba vracené ramce.

Transformaéni procedura vraci jeden nebo vice ramcl v okamziku, kdy
uspésné aplikovala ndjaké pravidlo typu ndhrada. Nelze-1li aplikovat
za&dné z typu nadhrada v seznamu pravidel, jsou vraceny vSechny réamce,
které b&hem transformaci vznikly (plGvodni rémec, pfipadné pozménény
néjakym pravidlem typu filtr a dalS3i ramce vzniklé v priibéhu
transformace Gspé&8nymi aplikacemi pravidel typu alternativa).

Kontrola shody uzlu s ramcem

Do kontroly vstupuje:

- ramec (miZe jit o rémec PDT-vallexu nebo o rémec vznikly transformaci)
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- uzel

- rejstrik a.rf

Kontrolu shody lze dale zprisnit, oslabit €i jinak ovlivnit nastavenim
nékolika priznakd, které budou zminény niZe.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

Kontrola vstupniho ramce. Kontroluje se, Ze:
- v ramci neni zopakovén zadny funktor
- zadnd alternace v ramci neobsahuje fakultativni ¢len ramce

Aplikace kontroly shody formy uzlu s formou "kofenového'" uzlu
pfedepsanou ramcem.

je porizen seznam efektivnich potomkd uzlu

je-1li kontrolovanym uzlem podstatné jméno, jsou do seznamu
pfidany také vSechny efektivni potomci v8ech vztaZnjch z&jmen z téhoZz
stromu, od nichZ vede k danému uzlu (gramaticki) koreference

ze vzniklého seznamu jsou zp&tné odstranény uzly, u nichZ z principu
nemusi forma odpovidat form& predepsané ramcem. Jednd se jmenovité o:

a) v8echny uzly v koordinaci napravo od prvniho koordinovaného uzlu,
jehoZ potomkem je slovo "coz" (uvozujici nepravou vétu vztaZnou,
ktera se vS8ak na tektogramatické roviné reprezentuje zpravidla

jako apozice)

b) uzly v pravé vétvi apozice, jejimZ apoziénim uzlem
je vyraz s t-lematem "jako", "#Colon" &i "#Hyphen"

c) uzly v pravé vétvi koordinace, jejimZ koordinalnim uzlem
je vyraz s t-lematem "aniz"

d) uzly, které jsou souldsti koordinace typu OPER,
kterd je sama souldsti pravé vétve néjaké apozice

e) uzly typu "atd", "a podobn&" a daldi, které jsou rovnéz
reprezentovany jako ¢leny koordinaci, v nichZ vystupuji (v&etné
funktoru, ktery sdili se svymi sourozenci), aCkoli zpravidla
nenesou zadné spolelné s ostatnimi Cleny koordinace a znaky také
neodpovidaji formé predepsané ramcem pro dany funktor.

Pri tom je poradi vé&tvi urlovano podle povrchového poradi, u
pfidanych uzld dle hloubkového pofradi.

Zkontroluje se, Ze pro funktory obligatornich ¢lenl rémce ve
vzniklém seznamu uzld existuje uzel s danym funktorem

Zkontroluje se, Ze pro kazdy funktor aktantu v seznamu existuje bud
nejvys jeden uzel s timto funktorem, nebo jsou vSechny takové uzly
ve vztahu koordinace (&i apozice).

Kontrola obligatornich ¢lenti ramce:

Pro kazdy obligatorni &len ramce se provede nasledujici
kontrola:
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a) jde-1li o alternaci, kontroluje se, Ze aspoi jeden
uzel ze seznamu vyhovuje aspoil jednomu ¢lenu alternace.
Pfitom uzel vyhovuje &lenu alternace pravé kdyz ma
stejny funktor jako tento ¢len a vyhovuje aspoli jedné formé
predepsané timto Clenem (o kontrole forem viz nize).

b) U aktant@, DPHR a CPHR se zkontroluje, Ze v8echny
uzly ze seznamu se stejnym funktorem jako m& &len ramce
vyhovuji aspoi jedné formé predepsané c¢lenem.

c) U ostatnich obligatornich Clend ramce (volnjch doplnéni)
probihd kontrola takto: uzly s prisluSnym funktorem se
rozdéli do skupin podle koordinace. Na&sledné& se ovéri, ze
alespoii jedna z téchto skupin obsahuje pouze uzly,

z nichz kazdy vyhovuje néjaké formé predepsané ramcem.

9) Kontrola neobligatornich ¢lend réamce:

Zkontroluje se, Ze kazdy uzel ze seznamu, jehoz funktor
je funktorem néjakého neobligatorniho &lenu ramce,
vyhovuje néjaké formé& predepsané timto ¢lenem.

10) Kontrola doplnénjch uzld

Zkontroluje se, Ze kazdy dogenerovany uzel ze seznamu
spliiuje aspoii jednu z nésledujicich podminek:

uzel zastupuje néjaky obligatorni &len ramce, od néj

¢i k nému vede koreferenlni Sipka, odkazuje pomoci a.rf
do analytického stromu, nebo mé& viditelné potomky.

Kontrola formy

PopiSeme, jakym zplisobem se ovéfuje, Ze dany uzel tektogramatického
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stromu vyhovuje dané formé predepsané pro néjaky Clen valeniniho ramce.

1) pro dany uzel se podle odkazi v a.rf vyhledaji uzly analytického

stromu, na néZz uzel odkazuje. Z tohoto seznamu se vynechd uzel s lematem

"se" v pripadé, Ze kontrolovany tektogramaticky uzel md t-lema #Rcp;

2) Pro nékteré dogenerované uzly neodkazujici do analytického stromu
je podle funktoru a t-lematu vytvoren a vlozen do seznamu "faleSny"
analyticky uzel u néjZz je vyplnéno lemma, tag, vyjimeéné i afun a (u
"falednych" predloZkovych skupin) se mu vytvori i "faledni"

potomci. To se tyka téchto skupin dogenerovanjch uzld: #Neg (pfidava
se ’ne’), #ObligFM, #PersPron (je-1i ridici sloveso v 1. nebo

2. osobé, prifadi se "faleSnému" uzlu tag ve shodé se slovesem),
#Total, #Equal, #AsMuch, #Some. U ostatnich dogenerovanych uzld
(vCetné téch odkazujicich do analytického stromu) se "faleSny"
analyticky uzel negeneruje, ale pouze se nastavi priznak zakazujici
naslednou kontrolu slovniho druhu a padu.

3) Z vytvoreného seznamu se vynechaji ty analytické uzly, jejichz
rodi¢ md afun AuxC nebo AuxP (ty se totiZ nepovazZuji za koren
analytického podstromu, vGi¢i némuZz md byt kontrola formy provedena).

4) Zkontroluje se, Ze rodil kontrolovaného tektogramatického uzlu
vyhovuje formé& pfedepsané pro rodile (forma &lenu rémce miiZe soulasné
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stanovovat podminku na formu rodilovského uzlu). P¥i tom se opét uziva
postupu popisovaného v tomto oddilu.

5) Samotnd kontrola formy uzlu se 1i8i podle pfedpisu formy:

a) ’typical’: zde je implementace nelplnd, nebot nebyly k dispozici
formalizované seznamy typickych forem. Kazdy uzel vyhovuje.

b) ’elided’: vyhovuje kaZdj dogenerovany uzel, ktery neodkazuje
na zadny uzel analytické roviny.

c) ’recip’: vyhovuje uzel s t-lematem #Rcp
d) ’state’: vyhovuje uzel, u néjZ je vyplnén atribut ’state’.
e) forma omezuje formu a strukturu analytickjch uzld:

Zkontroluje se, Ze mezi uzly ve vytvoreném seznamu analytickych uzld
je aspodi jeden vyhovujici predepsané analyticko-morfologické podobs.

Kontrola analyticko-morfologické podoby

Na vstupu je podminka stanovend ramcem, a-uzel, dale t-uzel, ktery ho
mél v a.rf, rdzné priznaky (z nichZ nékteré jsou v textu zminény).

1) je-1i tag a-uzlu P5, PP, PJ, nebo P4 s lemmatem ktery, jaky, co-4,
a najde-1i se nezédjmenny uzly koreferujici (u P5 a PP textové, u
ostatnich gramaticky, v obou pripadech i tranzitivné) s pivodnim
t-uzlem, pouzije se dadle v3ude misto atributd lemma a form a-uzlu
hodnoty z a-uzlu lexik&lné odpovidajiciho odkazujicimu t-uzlu.

Tj. z&jmenu se najde jim zastupované jméno.

2) ptedepisuje-1li podminka ramce pro uzel lemma (pfipadné seznamem),
zkontroluje se, Ze prisluSnd shoda (ta zahrnuje celou jednoznalnou
¢ast morf. lemmatu, tj. vletné Cisla).

Tato kontrola se vypusti, je-1li nastaven
pfiznak loose_lemma a seznam lemat soulasné obsahuje polozku "...".
Jedind vyjimka: lemmata "1i" a "jestli" se povazuji za shodn&.

3) Kontrola shody: predepisuje-1i podminka ramce shodu (#),
najde se efektivni analyticky rodi¢ a-uzlu a zkontroluje se, Ze
mad s a-uzlem shodu v padé, c¢isle a rodé, u vSech kategorii
pouze neni-1li v podmince rémce prisluSnd kategorie specifikovéna.

4) ptedepisuje-1i rémec konkrétni formu (atribut form), zkontroluje
se Tetézcovad rovnost formy s predepsanou (aZ na velikost pismen).

5) je-1i pfedepsan rod, zkontroluje se (- a X se shoduji s Cimkoli,
dale se shoduji H a N/F, Y a I/M/Z, Z a I/M/N.

6) predepisuje-1i podminka ramce negaci, musi mit a-uzel v tagu na
11 pozici N.

7) zkontroluje se predepsany afun

8) slovni druh vyhovuje pfedepsanému, je-1i:
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a) predepséano ’a’ (adjektivum) a soulasné 1. (resp. 4.) pad
a a-uzel je kratky tvar (tag zalind Vs) a md v tagu pad 1 nebo -
(resp. md 4), slovni druh se shoduje

b) predepséno ’a’, ’d’, ’n’, ’i’, ’j’, nebo ’v’ a v tagu je na
1. pozici po kapitalizaci totéz pismeno,

c) predepsano ’f’ a tag zalinad na Vf
d) pfedepsdno ’f’ a t-lemma t-uzlu je #Emp
e) predepséno ’u’ a tag zalind na AU, PS, P1, P8 a nebo lemma=’Ci’;

f) predepsdno ’s’ a t-uzel nebo (u niZSich pater t-uzel
odpovidajici a-uzlu) md dsp_root=1 nebo je koordinovan a néktery
z jemu nadfizenych koordinaénich uzld m& dsp_root=1

g) predepsano ’c’ a t-uzel (u niZSich pater t-uzel odpovidajici a-uzlu)
fidi "primou" vedlejSi vétu, tj. je splnéno:

i) a-uzel m4 tag ’V’, nebo t-uzel mi t-lemma #Emp
ii) v t-podstromu t-uzlu se nachdzi uzel s lemmatem z mnoZiny

co-1, co-4, jak-3, jaky, kdo, kudy, kolik, pro€, kde, kdezZe,
jak-2, co-4, kdy, kam, ktery, nakolik, odkud, ¢&i

iii) mezi uzlem z této mnoZiny a vrcholem podstromu (t-uzlem)
neni hranice klauze, tj. neni tam Z&dné sloveso aZ na
nésl. vyjimky:

- neurlitek pod dokazat, lze, schopny, ... (neiplné, ale
postadujici)
- kratky tvar adj. pod byt, bjyvat, mit

9) je-1i predepsan pad, musi byt téZ splnéna asp. jedna z nasledujicich
zakladnich podminek:

a) vyjimka: typ "vé&dé&l, koho volit" - plati nasl. podminka
(je-1i splnéno, jiz netestuje ani bod 10)):

je nastaven priznak toplevel
(tj. je-1li kontrolovany a-uzel - resp. podminka - nejhorngjsi
z uzld analytického podstromu, ktery je pfedepsén ramcem) a plati:
a) byl predepsan 1. nebo 4. pad
b) nebyly pfedepsany: shoda, negace, lemma, form, slov. druh,
rod, &islo, stupei
c) a-uzel je sloveso
d) a-uzel nemd za primého efektivniho rodile uzel s lemmatem
ten, na t-roviné skryty, pfipadné s funktorem INTF
e) t-uzel md efektivniho t-potomka s a-lemmatem kdo nebo co-1
zapamatuje se tento t-potomek v proménné $kdo

b) tag zafind C, N, P, X

c) tag zafind A a nebyl pouZit pfiznak strict_adjectives
(defaultné vypnuty)

d) lemma je ano, ne, pro-1 nebo proti-1 a afun je ExD, Adv, Obj
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10)

11)

12)

13)

14)

nebo Sb

e) lemma je %, trochu, plno, hodn&, nemdlo-1, mdlo-3,
dost, do-1, mezi-1, kolem-1, po-1, okolo-1, pres-1 nebo na-1

je-1li pfedepsan pad, musi déle jedna z nésledujicich podminek:
a) predepsédno 1 a tag odpovida /“Vs..[-11/

b) pfedepsano 4 a tag odpovida /"Vs..4/

c) slovni druh je N,C,P, nebo A a v tagu je predepsany pad
d) tag je /°N..XX/ nebo /"[NCPA]...X/ nebo /°X...-/;

e) predepséno 1 nebo 4 a tag je /7AC..-/

f) lemma je %, trochu, plno, hodné, mdlo-3 nebo dost

g) tag je /°C=..\D/ (tj. na 5. pozici neni &islo)

h) typ "do/kolem/okolo milionu 1idi" (lemma je do-1, kolem-1

nebo okolo-1,

afun je AuxP a analyticky pfimo efektivné zavisly je uzel
s tagem C=, nebo v 2. padu

nebo &islovkova konstrukce - viz Gislovkové konstrukce)

i) typ "pfes/ma milion (1idi)": (lemma je pfes-1 nebo na-1,
afun je AuxP a analyticky pfimo efektivnd zavisly je uzel s
tagem C=, nebo v 4. padu
nebo &islovkova konstrukce - viz Cislovkové konstrukce)

j) a-uzel je v druhém padé a je pfimo efektivné Fizen
C¢islovkovou konstrukci v predepsaném padu, dplné bez padu, nebo
vyhovujici podmince h) &i i)

k) a-uzel je v 2. padu a pod nim analyticky visi &islovkova
konstrukce v predepsaném padu nebo bez padu

1) typ "za 100 korun benzinu": a-uzel je v 2. paddé& a pod nim visi
konstrukce zat+lislovkova konstrukce

m) typ "mezi-1 X a Y Kc": a-uzel méd lemma "mezi-1" a vice nez
dva potomky z nichZz vSechny jsou Cislovkové konstrukce

n) typ "po jablilku": a-uzel mad lemma "po-1" a jeho pfimi efektivni
potomci jsou v 6. padu

je-1li predepséno €islo a a-uzel md na 4. pozici S €i P,
musi si byt hodnoty rovny

je-1i pfedepsén stupefi a a-uzel md na 9. pozici 1, 2 &i 3,
je tato hodnota rovna predepsané

tag musi odpovidat v8em pripadnym dalSim explicitnim pfedpisfim
hodnot pro konkrétni pozice ($<pozice>hodnota)

jsou-1i pro a-uzel predepsény formy potomkld, pak musi pro kazdy
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takovy pfedpis existovat primy efektivni potomek, jeZ predpisu
vyhovuje (ve smyslu vS8ech pravidel uvedenych v tomto oddilu, s tim
rozdilem, Ze jiZ neni definovan t-node ani p¥iznak toplevel).
Implementace rekurzi.

CXx

islovkova konstrukce

a-uzel je vrcholem &islovkové konstrukce, je-1li to &islovka (tag
zalind C) nebo mi lemma z nasledujiciho seznamu:

dost, malo-3, kolik, tolik-1, trochu, plno, hodné, nesletné, spousta,
pil-[12], sto-[12], tisic-[12], milidn, pdldruhy, miliarda, stovka,
desitka, par-[12], prilig

Transformadni pravidla

Kazdé pravidlo m& dvé hlavni &asti:

1) podminku na uzel, na né&jZz se aplikuji. Je-1i splnéna, aplikuji se
dalsi ¢asti transformalniho pravidla. Pro jednoduchost podminky na
uzel (nékdy velmi sloZité implementované) vyjadfime pouze priblizZné
slovy, Casto jen prikladem typu odpovidajici struktury.

2) vlastni pravidla:

vlastni pravidla se skladaji z predpokladu a ndhrady forem.

U predpokladli i ndhrad se vyuziva obvyklé syntaxe

pro zapis Clenl ramce. Je-1li forma uvedena mezi //, jednd se o regularni
vyraz (jako v Perlu).

U predpokladu se pfipoustéji dals8i &leny ramce i dalsi formy u
pfedepsanych &lenti. Ndhrady jsou tvaru

-funktor(forma) : znamenad "uber uvedenou formu u daného &lenu, pokud
z&dnéd forma nezbyla, odstran clen",

+funktor(forma) : znameni "pfidej uvedenou formu k danému ¢lenu, pf¥ipadné
¢len vytvor, pokud dosud v ramci nebyl".

funktor/.../.../ : jednad se o substituci pomoci regularniho vjrazu
(prvni Cast je regularni vyraz, druhd Cast je nadhrada - jako vyraz
s/.../.../ v Perlu).

Pravidla jsou uvedena ve tvaru

podminka =>
nahrada
pfipadnd poznamka

A. Slovesa

I.
Podminka: typ "nékdo.l.ADDR md/miva auto pronajmuto nékym/od+nékoho.2.ACT",
(transformuje se do "ndkdo.2.ACT pronajmul auto nékomu.l.ADDR")

Pravidla:
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V_MA_UVARENO_PASS_FRAME:
(.$2<s>) ACT(.1) =>

-ACT(.1) +ACT(.4)

V_MA_UVARENO_OD_ADDR: ACT(.1), ADDR(.3) =>

-ACT(.1), +ACT(.7), +ACT(od-1[.2]), -ADDR(.3),
-ADDR(pro-1[.41), +ADDR(.1),

alternativa, tj. vrati se i plvodni ramec a kontrola se zkouSi vic&i
obéma ramcim

V_MA_UVARENQ: ACT(.1) =>
-ACT(.1), +ACT(.7), +ACT(od-1[.21),
alternativa

II.
Podminka: typ "mfiZka nejde udélat", "mriZka je vidét"
(k PAT(.4) se pfida moZnost .1)

Pravidla:

V_JDE_UDELAT:
PAT(.4) => +PAT(.1)

ITI.

Podminka: sloveso v pasivnim tvaru (tag /Vs/), zahrnuje pFipad
"problém je vyreSen nékym" i "problém m& byt vyreSen", ale ne pripad
"nékdo mé& problém vyresSen"

Pravidla:
V_PASS_FRAME_NOTRANS:
(.$2<8>) =>

toto pravidlo nemd ndhradu a aplikuje se na ramce, kde je
explicitné uveden pasivizovany ramec, €imz se zabrani aplikaci
naslednych pravidel

V_REFLEX_PASS_FRAME_NOTRANS:
(.v[se/AuxR]) =>

analogicky pro rémec s explicitni opisnou pasivizaci

V_PASS_1:
ACT(.1), PAT(.4), EFF/.a?4\[jako,jakozto(\/AuxY)?[.:1?\1)$/ =>
-ACT(.1), +ACT(.7;0d-1[.21),
_PAT(.4), +PAT(.1),
EFF/"(\.a?)4(\[(jakol jako, jakozto) (\/AuxY)?[.:17\1)$/$118$2/

typ: podnik zaméstnal studenty jako brigadniky => studenti
byli od podniku zamé&stndni jako brigédnici
V_PASS_2:



PRILOHA A. KONTROLY VALENCE V PDT 2.0 204

ACT(.1), PAT/"\.a?4(\[(jakol|jako,jakozto) (\/AuxY)?[.:1?\1)7$/ =>
-ACT(.1), +ACT(.7;0d-1[.21),
PAT/((?:71,)\.a?)4((?:\[(jako| jako, jakozto) (\/AuxY)?[.:1?\1)7(?:,$))/$11$2/

V_PASS_3:
ACT(.1), CPHR/"["\[1*[.:1["\[,:.1*4/ =>
-ACT(.1), +ACT(.7;0d-1[.2]1), CPHR/"“(["\[1*[.:I1["\[,:.1*)4/$11/

V_PASS_4:
ACT(.1), DPHR/“["\[I*[.:1["\L[,:.]1*4/ =>
-ACT(.1), +ACT(.7;0d-1[.21), [DPHR/“([~\[I*[.:1["\L[,:.1x)4/$11/

V_PASS_b:
ACT(.1), ADDR(.4) =>
-ACT(.1), +ACT(.7;0d-1[.2]), -ADDR(.4), +ADDR(.1)

V_PASS_6:
ACT(.1), ADDR(.2) =>
-ACT(.1), +ACT(.7;0d-1[.2]), -ADDR(.2), +ADDR(.1)

V_PASS_7:
ACT(.1), EFF/"\.a?4(\[(jako|jako, jakozto) (\/AuxY)?[.:17\1)?$/ =>
-ACT(.1), +ACT(.7;0d-1[.2]),
EFF/"(\.a?)4(\[(jako| jako, jakozto) (\/AuxY)?\1)7[.:17$/$11$2/

V_PASS_ACT:
ACT(.1) =>
-ACT(.1), +ACT(.7), +ACT(od-1[.2])

Iv.
Podminka:
dispozilni modalita (uzel mi vyplnén dispmod=DISP):

Pravidla:
V_DISPMOD_PAT:
ACT(.1), PAT(.4) =>
-ACT(.1), +ACT(.3), -PAT(.4), +PAT(.1), +(.[sel), +MANN(*)

V_DISPMOD:
ACT(.1) =>
-ACT(.1), +ACT(.3), +(.[sel), +MANN(*)

V.
typ "chce se mu riskovat":

V_CHCE_SE_PAT:
ACT(.1) PAT(.4) =>
_ACT(.1), +ACT(.3), +PAT(.#)

V_CHCE_SE:
ACT(.1) =>
-ACT(.1), +ACT(.3)

VI.
Podminka: reflexivni pasivum (analyticky se pod slovesem,
pfipadné néjakou Casti jeho slozené slovesné formy, nachizi "se".AuxR)

Pravidla: 3. az 9. z III.
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VII.
Podminka: typ: "nechat si/dat si udélat néco od né&koho/n&kym"

Pravidla:
V_NECHAT_SI_UDELAT_PAT:
ACT(.1), PAT(.7) =>
-ACT(.1), +ACT(od-1[.2];.7), +PAT(.4)

V_NECHAT_SI_UDELAT:
ACT(.1) =>
-ACT(.1), +ACT(od-1[.21;.7)

VIII.
Podminka: imperativ (tag zalinad Vi)
Pravidla:
V_IMPERATIVE:

ACT(.1) =>

+ACT(.5)

IX.
Podminka:

typ "ma/nemd nic/pranic/milo/pramdlo/né&co/co (spole&ného)",
"ma 100/mnoho/hodné/... vlastnosti (spolelnjch)"
"ma (spolelné/spolelného), Ze"

Pravidla:

V_SHODA_EFF_DOPLNKU:
PAT(.4),EFF(.4) =>
+EFF(.a2)

B. Substantiva

Podminka: libovolné substantivum

Pravidla:
1. ACT(.2;.u), ADDR(s-1[.7]) =>
+ACT(mezi-1[.P7];mezi-1[.7] ,mezi-1[.7])

2. ACT(.2;.u), PAT(s-1[.71) =>
+ACT (mezi-1[.P7]) ;mezi-1[.7] ,mezi-1[.7]1)

3. ACT(.2;.u), EFF(s-1[.7]1) =
+ACT(mezi-1[.P7];mezi-1[.7] ,mezi-1[.7])

4. ACT(.2;.u) =>
+ACT(z-1[strana:2[.2]])



Priloha B

PDT-Vallex

V této piiloze piedstavujeme ukézku' slovniku PDT-Vallex, resp. jeho slovesné &asti.
Tato ukéazka je ve formé, kterd se blizi obvyklému zpisobu tisku slovnikd pro odbornou
vefejnost. Format ukazky byl vytvofen automaticky z ptivodniho zdroje (slovniku PDT-
Vallex ve formatu XML, ve kterém je moZno se slovnikem pracovat pomoci dalgich
softwarovych nastroju véetné editoru TrEd) a nebyl déle editovén. Stejné prezentalni
formy jsme se drzeli i ve vlastnim textu této prace, abychom ¢tenafi co nejvice usnadnili
orientaci a porovnani s touto piilohou.

Plny vytisk slovniku PDT-Vallex (ve stejném formatu) lze nalézt na CD-ROM,
které je nedilnou soucasti této préce; slovnik obsahuje v této verzi 7 098 hesel s 11 896
valenénimi ramci.

Od doby vydani PDT 2.0 (v roce 2006) progel slovnik PDT-Vallex mnoha zménami.
V naprosté vétsiné pripadi se vSak jednalo o p¥idani novych ramct a celych slovesnych
hesel; principy tvorby slovniku se (alespoii prozatim) nijak neménily. Nejvice novych
ramcu a hesel bylo pfidano diky dvéma projektim EU. Slo o projekt Companions,?
v némz se anotovaly dialogy nahrané systémem Wizard-of-Oz pfi pFipravé jazykovych
dat pro analyzu téchto dialogii, a o projekt Prazského ¢esko-anglického zavislostniho
korpusu,® ve kterém se anotoval ¢esky pieklad ¢asti Penn Treebanku (texty deniku Wall
Street Journal z let 1988-1992).

V soucasné verzi slovniku jsou tedy zahrnuta jak hesla ptivodniho slovniku PDT-
Vallex z PDT, tak i néktera nova hesla pfidané pfi probthajici anotaci Prazského zavis-
lostntho korpusu mluveného jazyka (PDTSC) a pfi anotaci ¢eského piekladu textt Penn
Treebanku v ramci projektu Prague Czech-English Dependency Treebank (PCEDT).
Zatimco hesla z PCEDT jsou v tomto slovniku prakticky vSechna (anotace se v sou-
tasné dobé pouze kontroluje a opravuje), z PDTSC je vzhledem k teprve probihajici

!Pismena K, L a Cast pismene M bez tprav a vynechavek. Celkem bylo vybrano deset stran, aby
se v ukadzce objevila vétsina jevi, které se v PDT-Vallexu nalézaji.

’Projekt EU FP6-IST-5-034344-IP, 2006-2009, http://www.companions-project.org.

3Projekt Prazského &esko-anglického zavislostniho korpusu byl podporovan nékolika granty
a projekty, zejména projektem EU EuromatrixPlus, FPT7-ICT-3-231720-STP (2009-2012,
http://www.euromatrixplus.eu), projektem Centra komputacni lingvistiky MSMT LC536 (2005-
2011, http://www.centrumkomputacnilingvistiky.cz) a Vyzkumnym zamérem informatické sekce
MFF UK MSM0021620838.
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hlavni vlné anotaci zahrnut pouze maly pocet hesel. Ve vysSe uvedenych poctech he-
sel jsou zahrnuta i hesla a ramce, kterd se v PDT ¢ PCEDT nevyskytla ani jednou,
ale byla ve slovniku ponechana, protoze tvori napiiklad vidovy protéjsek, synonyma
apod. Nepocitame neslovesné (substantivni, adjektivni a adverbialni) ramce, které jed-
nak dosud neprodélaly rigor6zni kontrolu konzistence a jednak ani nejsou predmétem
této disertacni prace.

Hesla jsou doplnéna frekvené¢ni informaci z korpusu PDT (88 057 slovesnych uzlu
s valen¢nimi ramci na tektogramatické roviné) a PCEDT (130 890 slovesnych uzlii
s valen¢nimi ramci na tektogramatické roviné). Format hesla je podrobné popsan v
kapitole 4.2.
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K

kalit 1 ACT(1) PAT(4)
(kazit, zhorSovat) minulost kali jeho §tésti;
radost ndm.BEN k. jen to nesmysiné narizent
kalkulovat14X ACT(1) PAT (4;]ze; zda; jestli; |c)
?70RIG(z+2)
(pocitat, vypocitat, propocitat) kalkuloval tehdy
40procentni zisk z odhadi; k. ndklady
kalkulovat®;, ;. ACT(1) PAT(s+7;/ze)
(pocitat) kalkuloval s doddvkou potravin; k. s
tim, Ze pomoc prijde véas
kandidovat® ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4)
(navrhovat) kandidovali ho na poslance
kandidovat®y;, ;;x ACT(1) 7PAT(na+4)
zde kandidoval jen jeden poslanec na piedsedu;
k. do zastupitelstva.DIR3; k. ve volbdch.LOC; k.
za ODS.SUBS
kapat ;x ACT(1)
(tat, téci) voda kape; k. mu.BEN z nosu
kapitalizovat ;x ACT(1) PAT(4) 7EFF(na+4)
(ohodnotit) kapitalizovat majetek; spoleénost je
kapitalizovdna na 8,5 mil. dolari
kapitulovat 7 ,2x ACT(1) ?PAT (pfed+7)
(vzdat se) kapitulovala pred nebezpecim
karat1x,6x ACT(1) PAT(4)
(napomenout, peskovat) kdral ho; kvili
pozdnimu prichodu.CAUS
karikovat ;x ACT(1) PAT(4)
Thurber to karikoval jako vdlku mezi pohlavims.
kaslat ACT(1) PAT(na+4)
(ignorovat) kaslat na ucent
katalyzovat 1 ACT(1) PAT(4)
katalyzovali viz
katapultovat 1« ;1 x ACT(1) PAT(4)
katapultoval predni kvidlo auta
kat se;x ACT(1)
h¥isnik se kaje; za hiichy.CAUS; k. se ze svijch
chyb.CAUS
katapultovat se ACT(1)
pilot se katapultoval; DIR1.z ohroZeného letadla
kazat ;. ACT(1) EFF(4;]ze; aby; at;|jak-2; |jestli;
s;0¢) 7PAT (o+6) 7ADDR(3)
(hlasat) kdzal jim o ldsce k bliznimu, Ze je ji
potieba
kazit gx sx ACT(1) PAT(4)
(kalit, zhorSovat) kaz7 kSefty; k. ndm.BEN, co se
dd
klabosit ;« ACT(1) PAT (o+6) TADDR(s+7)
Sméji se a kldbost.
klamat 1x sx ACT(1) PAT(4)
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(obalamutit, $idit) pruni pohled nds klame;
statistika klame
klanét se ACT(1) 7PAT(3)
(poklonit se) komise se klanéla idedlu hracich
podminek
klapat o, ACT(1)
(fungovat, bézet) vSechno klape
klasifikovat'y;, ACT(1) PAT(4) EFF(.4[{jako,
Jjakozto}:/AuxY]; .a4[{jako, jakoZto}:/AuxY])
klasifikovali vldkna jako krokydolity
klasifikovat®s, ;. ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4;
do+2;v+4)
(t¥idit) klasifikovali pocitace podle generaci na
riuzné typy
klasifikovat®;, ACT(1) PAT(4)
(ohodnotit) klasifikoval Zdka podle vikonu
klast'gy 5 ACT(1) PAT(4;]ze; laby; .f) ADDR(3)
EFF(za+4;7; .4[{jako, jakozto}:/AuxY])
(dat) kldst jim za cil zlep&it Zivotni prostiedi;
kladl st to jako podminku, za podminku
klast? . » ACT(1) PAT(4) DIR3(=)
kldast systémy do protikladu
klast®;, ACT(1) PAT(4) DIR3()
(umistit) klade knihu na stil
klast®,, ACT(1) PAT(4)
(urovat) Zula si.BEN svou nepoddajnosti klade
jednoznacnyg postup.PAT
klast®;, ACT(1) PAT(4)
(snaset) slepice kladla vejce
kle’lst68><75>< ACT(1) CPHR({cil, mez, odpor,
podminka, prekazka, ...}.4) ADDR(3)
(stavét) nebude zdjemcim kldst prekdzky
klast” 6y ;7x ACT(1) CPHR({dotaz,otazka, ...} .4)
ADDR(3)
(ptat se) kladou si otdzky; ucitel klade Zdkovi
otdzky
kle’lstSQX%>< ACT(1) CPHR({nérok, omezeni,
poZadavek, zatéz, ...}.4) ADDR(na+4)
kldast na firmu ndroky na vybaveni provozu; k.
omezeni na dostupné mnoZstvi penéz pro
ndhradu $kod, kladl na néj priliSnou zdtéZ
klast? 5, 19« ACT(1) CPHR({dtraz,...}.4)
(davat) kladla diraz na valence
klast'®,, ACT(1) PAT(4) DIR3()
(zafazovat, Fadit, umistovat casové/vyznamove)
klade nizké ceny pred staromddni vérnost
znacce, klade déj romdnu do 16. stolet?!

klast se ACT(1)
(snaset se) stiny se kladou; soumrak se kladl na
kraginu

klatit! ACT(1) PAT(7;5+7)
(hybat, pohybovat) kldtit nohama

klatit?,, ACT(1) PAT(4)
(shazovat) Kldtit ovoce ze stromi.; Kldtil herce
ze stold.
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kledet ; ACT(1)
(sedét) dité uz kleci
kleknout:x ACT(1) DIR3()
(sednout) klekl pied kiiz a modlil se
klenout se1x ACT(1)
(zdvihat se) svételnd kopule se klene
klepat' ACT(1) PAT(4)
klepat koberce
klepat24><’3>< ACT(1)

(bouchnout) neumél ani klepat; tieti generace k.

na dvere.DIR3; k. na vrata.DIR3
klepnout 1 ACT(1) PAT(4)
(prastit, uhodit) klepl ho do hlavy
klesat 46X ,150 X ACT(I) 7PAT(na+4) ?ORlG(Z+2)

(padat, klesnout) akcie klesaly ze 4000 na 2000;

o0 6 procent.DIFF; sportovec k. na spodni pricky

Zebticku; voda béhem tydne k.
klesnout gox,s58x ACT(1) ?PAT (na+4;pod+4)
?70RIG(z+2)

(padat, klesat) akcie klesly z hodnoty 4000 na
2000; o 6 procent.DIFF; sportovec k. na ti'et?
piFicku; voda béhem tydne k.; trh klesl pod tuto
hranici

klestit ACT(1) DPHR(cesta.S4)

(proréazet) klestit cestu

klickovat ox 4« ACT(1)

(uhybat, meénit se) cena masa doslova klickuje

klidit ACT(1) PAT(4)

klidit cestu

klikatit se1x ACT(1)

(vinout se, kroutit se) cesta se klikati; jejich

Zivot se klikati
klit ACT(1) PAT({ze;|c)
(nadavat) klel, Ze nemiZe vstdt
klonit sesyx ACT(1) PAT (k+3)

(ptiklonit se) klonit se k ndkupu

klonovat ;. ACT(1) PAT(4) 7ORIG(z+2)

(vytvaiet) klonovat ovci z ovce

klopytat'; . ;x ACT(1) ?PAT (o+4;pies+4)

(vravorat) kiri klopytd o kofeny

klopytat®s,, ACT(1)

(potacet se, motat se) vydavatelé klopytali; na

trhu.LOC
klopytnout ;x ACT(1) ?PAT(o+4)
klopgtnout o financéni podporu
klouzat 7 ACT(1)

hrdbé klouzaly

klouzat se;x ACT(1)

(smekat se) klouZe se pFili§ rychle

klubat se;x ACT(1) ?PAT(z+2)

(vznikat) z larvy studené vdlky se klube néco,
co...; klube se novy problém

kmitat ACT(1)
(pohybovat se) obchody prudce kmitaly
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knokautovat ; ACT(1) PAT(4)
(porazit, srazit k zemi) knokautovat soupeie; k.
trh
kockovat seix ACT(1) ADDR(s+7) ?PAT (o+6;
Jzda; |jestli; |c;.s)
(8kadlit se, hadat se) syn se kockoval s otcem o
mic; kocky se k. Rep.ADDR o Zrddlo; ¢ernd
kocka a bild kocka se spolu.MANN k.
Rep.ADDR
kocovat 1, ACT(1)
(jezdit) jeho predkové kocovali
kodifikovat 1x 1 x ACT(1) PAT(4;]ze;|zda;|jestli;
L)
(uzékonit) kodifikovat pravidla
kodrcat ;« ACT(1)
(jet) automobil kodrcal; po silnici. LOC
koexistovat ACT(1) PAT(s+7)
oni koezxistujgi s oportunisty
kochat seix ACT(1) PAT(7)
(bavit se) kochali se krajinou
kojitox ACT(1) PAT(4)
(krmit) kojit déti je zdravé; kojila syna 6
meésici; materskym mlékem.MEANS
koketovat g, 5x ACT(1) ?PAT(s+7)
(pohravat si) koketoval s pirestupem do muzstva
kolaborovat ;x ACT(1) ADDR(s+7;mezi+7)
?PAT (na+6;v+6; pti+6)
(spolupracovat) kolaborovat s Némci pii
vraZdént
kolébat se sy ACT(1)
(houpat se) ona se pomalu kolébd
kolibat 1 ACT(1) PAT(4)
(houpat) kolibat déti
kolidovat 1 ACT(1) PAT(s+7)
(kiizit se) predndska koliduje s testem
kolisat 5%,17% ACT(].)
(mé&nit se) obsah dusicnand kolisd
kolovat 4% 26x ACT(1)
(krouzit) zvésti kolovaly hotelem
komandovat ;x ACT(1) PAT(4)
obchodovdni zhruba 15 velkych instituci
komanduge trhy
kombinovat 11x,sx ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)
(spojovat, spojit, sladit) kombinovali bilou se
Zlutou
komentovat sgx,107x ACT(1) PAT(4;.s;)c;lzda)
komentoval poiad; Odmitl komentovat, zda je
néjaké vizeni vedeno proti Trudeauovi/zda byly
ucinény nabidky.
komolit 1x ACT(1) PAT (4;]ze)
(zkreslovat) komolit obor polopravdami
kompenzovat';y, 5, ACT(1) PAT(4) 7ADDR(3)
?7EFF(za+4)
(zaplatit, uhradit) za byt jim kompenzoval



PRILOHA B. PDT-VALLEX

vSechny ndklady
kompenzovat?,;, ACT(1) PAT(4)
(vykompenzovat, vyrovnat, nahradit)
kompenzoval inavu; odpocdinkem.MEANS
komplikovat gx ;7x ACT(1) PAT(4)
(zt&zovat, problematizovat) zranéni komplikuje
situact; k.BEN ndm Zivot

komponovat 1 ACT(1) PAT(4)
(slozit) komponoval hudebni dilo

komputerizovat ACT(1) PAT(4)
komputerizovat mapy
komunikovat gx sx ACT(1) ADDR(s+7)
?PAT (0+6)
(mluvit, hovoiit) komunikovala s ditétem
konat'y, ,, ACT(1) PAT(4;.d;tak-3)
konat dobro; k. to s radosti; k. svou povinnost
konat?y, 5, ACT(1) CPHR({cin,dozor,krok, pokus,
pozorovani, prace, priprava, schiize, skutek, sluzba,
uzdravovani,...}.4)
konat dobré skutky; pro lidstvo.BEN k.
pozorovdnt; piedstavenstvo konalo telefonickou
schizi; dohoda mu brdni konat neptdtelské
kroky, k. sluzbu veiejnosti

konat seogryx s50x ACT(1)
(odehravat se, dit se, uskuteciiovat se) piisti
tyden se kond sjezd spisovateli

koncentrovat'y, ,, ACT(1) PAT(4) LOC()

(umistit, soustfedit) firma k. vétiinu vgroby v

Opavé
koncentrovat?,, ACT(1) PAT(4) DIR3()

(soustfedit, umistit) hudebnici koncentruji silu

do refréni
koncentrovat Selgxygx ACT(1) PAT(na+4)

(sousttedit se) koncentrovala se na problematiku

koncentrovat se’y, ; ACT(1) LOC()

(soustfedit se, umistit se) na festivalu se
koncentrovala jind hudebni alternativa

koncentrovat se®;, ACT(1) DIR3()

(soust¥edit se, umistit) sila hudebniki se
koncentruje do refrénd

koncertovat 2y ACT(1)

(vystupovat, hostovat) soubor koncertoval

pravidelné
koncipovat gy, x ACT(1) PAT(4)

(na¢rtnout) koncipovali program

kon&it' o, ;x ACT(1) PAT(4)

(zakontit, dodélat) Petr konéi Skolu;
zkouskou.MEANS; pro nemoc.CAUS; nadant
dyslektici k. u lopat.LOC svou kariéru

kong&it?;,, ACT(1) PAT(4)

predseda konci svij projev podékovdinim

kon¢it®,, ;. ACT(1) PAT(s+7)

Petr konci se skolou; pro nemoc.CAUS

kon&it*,s, ;ox ACT(1)

Skola konct zkouskou; prdazdniny mi.BEN konc?
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koné&it®s, ;; ACT(1) BEN()|MANN()|
MEANS()|ACMP()|CRIT()

jméno konci pismenem M.MEANS; k. na
M.MEANS; tak.MANN k. pdteéni dvodniky;
dopis k:"Milugi t&.".MANN; text k.
akademicky.CPR; slovo k. bez prizvuku.ACMP;
véta k. v nd$ prospéch; paragraf k.
tradicné.CRIT

kon¢it®;,, ACT(1) LOC()|MANN()|ACMP()
Spole¢nost ABC koncila na 39 3//4. Akcie
konéily nepatrné vyse. Akcie na zlato koncily
na nepatrné pevnéjsi pozict.

konéit se ACT(1)

konét se Skola

konéivat ACT(1)

(kon¢it) v této dobé obuykle koncivaji; jejich
bitky k. krvave. MANN

kondolovat ACT(1) PAT(k+3) ADDR(3)
kondoloval pozistalym k umrti pritele

konejsit 1« ACT(1) PAT(4)

(upokojovat, t&8it) konejgili odchdzejici viddni
garnitury

konferovat 1 ACT(1) PAT(4)

(uvadst) konferoval piedstavent

konfiskovat 2 2 ACT(1) PAT(4) TADDR(:3)
(zabrat, zabavit) konfiskoval mu vSechen
magjetek

konfrontovatex sx ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)
(porovnat, srovnat) konfrontoval skutecnost s
kritérii; k. jejich ndzory Rep. EFF

konkretizovat o ACT(1) PAT(4;]c)
(zkonkrétiiovat) konkretizovat pfedstavu

konkurovat 20y, 21 x ACT(1) PAT(3)
konkuroval obchodnikim; jakosti zboZi. MEANS;
v jakosti.REG zbozi

konsolidovat 3y ;x ACT(1) PAT(4)
(stabilizovat, upeviiovat) konsolidovat
spoleénost

konspirovat 2, ACT(1)

(intrikovat) masy nemohou konspirovat

konstatovat',, ,, ACT(1) PAT(4)
(zaznamenat; ) konstatuji priliv uciteli; lékarka
k. smrt

konstatovatQZ.;gX’19>< ACT (1) EFF(4;]ze;]zda; .s)

?PAT (0+6)

(prohlasit) konstatoval o trestném &inu jen fakta

konsternovat ;x ACT(1) PAT(4)

(nepfijemné pfekvapit, zarazit) Uddlost ho
konsternovala.

konstituovat ox  ACT(1) PAT (4;]ze)

(ustavit, ustanovit) zdkon konstituoval nové
vlastnické vztahy

konstruovat 1 ,1x ACT(1) PAT(4)

(vymyslet) uméle konstruovat piibéh; reZisér k.
déj jako pohddku.COMPL
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kontaktovat';, ACT(1) PAT(s+7) ADDR(4)

(seznamit) kontaktovat klienta s bankou; k. se s

Chicagem
kontaktovat®,, ;¢ ACT(1) PAT(4)

(seznamit se) kontaktoval v ciziné nase obcany

kontaminovat ACT(1) PAT(4)

(znedistit, znecistovat) kontaminovat vodu

kontinuovat o« ACT(1)

(trvat, pokracovat) cesky prdvni Fdd kontinuuje

kontrahovat 1x ACT(1) PAT(4)

vijrobce kontrahuje zboZi

kontrastovatsx ;ox ACT(1) PAT(s+7)

prostota kontrastuje s nddherou

kontrolovat'ss, 57 ACT(1) PAT(4;zda;|jestli;
1)

(pFezkoumavat, revidovat, sledovat) 4rad
kontroluje, jak podniky zachdzeji s majetkem;
Némei 5im.BEN kontroluji pasy

kontrolovat?,, ACT(1) PAT(4)

(spravovat) spoleéné kontroluji 40 % spoleénosti

kontrovat',, ;« ACT(1) ADDR(3) EFF(4;/ze;
lzda; laby; lat;.s) TPAT (na+4)

(odpovidat) odbordFi kontruji firmé na zmrazeni
platu, Ze budou stdvkovat

kontrovat?, ACT(1)

(vyrovnat) v 17. minuté kontroval Ciger

konvertovat 7« ACT(1) PAT(4) ?ORIG(z+2)
?7EFF(na+4;v+4;do-1[.4])

(zmeénit, pozménit) konvertovat dluh z krdtké na
delst pujcku

konverzovat 1 ACT(1) ADDR(s+7) ?PAT(0+6)
(hovotit) konverzovat s tchyni o pocasi; s nikym
jsem tam nekonverzoval
konzervovat 1x,1x ACT(1) PAT(4) 70RIG(z+2)
(vafit) konzervovat ovoce jen z Cerstvych druhi
konzultovat 145 2x ACT(1) ADDR(s+7) ?PAT(4;
0+6; ljak-2;.s;lzda; |jestli; Lc)

(radit se, poradit se) konzultoval s ucitelem
referdt

konzumovat 1 ACT(1) PAT(4)

konzumouvat alkoholické ndpoje

kooperovat o  ACT(1) ADDR(s+7;mezi+7)
?PAT (na+6;v+6)

(spolupracovat) kooperovat se Slovenskem na
VYvozu

koordinovat gy, ;3x ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)

(sladit, kombinovat) koordinovat metodické
upravy se slovenskym dradem; k. zemédélskou
cinnost

kopat'y, ACT(1) PAT(4)
(hrat) kopat penaltu
kopat?,, ACT(1) PAT(4)

(nakopnout) kopat hrdce; k. mic¢

kopat?’g,x,g>< ACT(1)
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kdn hodné kopal; k. do mice.DIR3
kopirovatlgx’m>< ACT(1) PAT(4;]jak-2;|¢)
(napodobovat, imitovat) kopirovali francouzsky
vzor; kopiruje, jok to déld soused; k., co udélali
ng
kopirovat?,, ,, ACT(1) PAT(4)
(opisovat, xeroxovat, rozmnoZovat) kopirovat
ucebnici
kopnout s ACT(1) PAT(4)
(nakopnout) kopl jsem $patné mic; k. spoluhrdce
korespondovat'y, ;, ACT(1) PAT(s+7)
(shodovat se, kryt se) korespondovat s kritériem;
rozpocet plné k. s prisngmi kritérii
korespondovat® ACT(1) ADDR(s+7)
7PAT (0+6)
(dopisovat si) korespondovat s pidteli o studiu v
zahranici
korigovat 7x 1 x ACT(1) PAT(4) 7EFF(na+4;v+4)
(opravit) korigovat cenu na 2000 K¢&; k. chovdni
podle zmén.CRIT; podle protokolu.CRIT

kormidlovat g ACT(1) PAT(4)
(¥idit) kormidlovat lod

korodovat 1, ACT(1)
(rezavét) vybaveni koroduje

korumpovat s« ACT(1) PAT(4)
(podplatit, uplacet) korumpovat poslance
korunovat';, ACT(1) PAT(4) ?EFF(.7,na-1[.4],
za-1[.4])
korunovali ho za krdle
korunovat%XJX ACT(1) PAT(4)
(dovrsit) Vidcha korunoval ndpor;
brankou.MEANS

korzovat ;. ACT(1)
(prochézet se) korzovaly po molech p¥i

piedvddént Sperkd
kofenit 1 ACT(1) PAT(4)
(okofenit, ochutit) kofenil jidlo; k. mu.BEN
jidlo; pepiem.MEANS
kotovat 7« ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4)
Londgnskd burza cenngjch papiri kotuje pevné
obchodni ceny na zhruba 350 dolarid.; 75 000
akcit bez hlasovaciho prdva je kotovdino na
Mildanské burze.LOC cenny papiri.
kotovat'sy, ACT(1) PAT(4) 2EFF(na+4;na+6;
v+6)
Obchodnici kdtovali cenné papiry.; Pokladniéni
poukdzky byly kdtovdny na 22/32.; Mista jsou
kdtovdana 33100 dolarech.; Dluhopisy jsou
kotovdny v rozmezi od 5 do 60 centi za dolar.
kotovat®s, 5 ACT(1) LOC()
(zastavit se) dolar kétoval na 1,475 DEM; k.
na této vysi; k. na péti dolarech
kotvit'y, ACT(1) PAT(4) DIR3()
(pfipevnit, upevnit) kotwili posledni sloupky do
zemé; k. skobu do zdi
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kotvit?,,, ACT(1)

prdvé kotvil v pristavu

koukat';, ACT(1) PAT(f)

koukej se uklidnit; koukala pracovat porddné

koukat?;, ACT(1) PAT(na+4;|c)

(divat se, sledovat) obrana jen koukala na dalsi
gol; obrana k., kam leti mi¢

koukat®,,, ACT(1) DIR3()

(nahlizet, divat se) koukat do skriné

koukat se';, ACT(1) PAT(na+4;]jak-2; |c)
(divat se) koukat se na pFedstaveni, na televizi;
koukd se, jak leti mi¢ do branky

koukat se?;, ACT(1) DIR3()

(nahlizet, pohlizet, divat se) koukat se na okno;
k. do skfiné; k. se na sebe.hidden Rcp.DIR3

kouknout ACT(1) PAT(na+4;lc)

(podivat se) kouknout na projev

koupat 1, ACT(1) PAT(4)

(myt) koupat hracky; k. panenku ve vané a sebe
taky; k. se velmi dukladné

koupat se's,, ACT(1)

(halit se) mésto se koupe v mlze

koupat se?;,, ACT(1)

(3plouchat se, plavat) koupali se v jezere

koupit 106 % ,383 x ACT(I) PAT(4) ?ADDR(3;
pro+4) 7ORIG(0d+2)

(kupovat, poridit) koupil sestie (pro setru) od
Vietnamci tricko; z poslednich penéz.MEANS;
za padesdt korun.EXT k. rodicim ddrek; za
dobré chovdni.CAUS k. synovi kolo; za

koruny.MEANS mu k. knihu; za bratra.SUBS k.

tatinkovi ddrek; k. bratrovi.ADDR pro
sestru.BEN ddrek; k. si.ADDR kolo

koufFitsx,9x ACT(1) PAT(4)

koutit doutniky; asi 40% rodici alergiki k.

kousat 2 ACT(1) PAT(4)

pes kouse lidi; ten vd§ nekouse? Gen.PAT

kousat se;1x ACT(1) DPHR(nuda.S7)

(nudit se) kousali se nudou

kouskovat 1x ACT(1) PAT(4) 7EFF(na+4;do+2;
v+4)

(¢lenit, d&lit) kouskovat hru na malé celky

kousnout';, ;, ACT(1) PAT(4)

pes kousl dité

kousnout?;, ACT(1) DIR3()

kousnout do citronu

kousnout sizx ACT(1) DIR3()

Jirka si kousl do jablka

kout ;x ACT(1) DPHR(pikle.P4)

(chystat nastrahy) kout pikle

kracet's, », ACT(1) DIR2()

(prochézet, jit) krdcel nasi ulict

kradet®;, 5, ACT(1) DIR3()

(jit) Kam krdcis?
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kracet;, ACT(1) DPHR(v-1[5lép&j.P6[:u#]];
v-1[slépz;].P6])
syn kraci ve $lépéjich svého otce
kracet?,, ACT(1) DPHR(v-1.6[zavés.S6])
obava krdci v t€sném.RSTR zdvésu za strelbou
krachovat ;c ACT(1)
(zhroutit se) podnik krachoval
krajet 1x ACT(1) PAT(4) 7EFF(do+2;na+4;v+4)
(Fezat, délit, nakrajet) krdjet chleba na kousky
krast's, 5, ACT(1) PAT(4) ADDR(3)
(brat) ona krade ditéti hracku; k. obchodnikovi
zboZi
krast?);, ;x ACT(1)
(pachat kradeze, loupit) kradl na venkové 1 ve
méste; kdo lZe, krade
kratit 4, 2x ACT(1) PAT(4) 7ORIG(z+2)
7EFF(na+4)
(zkracovat, zmenSovat, snizovat) krdtit droky z 8
na 6 procent; k. jim.BEN vlasy; k.
vinaiim.BEN zisky
kréit 1« ACT(1) PAT(7)
Pan George jen kréi rameny.
kréit set ACT(1) ?PAT (pred+7)
(strachovat se, obavat se) krcit se pred
piedstavengym
kréit s<322><,2>< ACT(1)
(choulit se) Katka se na schizich kréi za
Jakubem
kreslit 5»,;x ACT(1) PAT(4)
(malovat) kreslit obraz; k. mu.BEN obrdzky
kriminalizovat o« ACT(1) PAT(4)
kriminalizovat viechna poruseni povinnosti
kritizovat sax 65x ACT(1) PAT(4;]ze;|c)
(hodnotit) kritizovali smlowvu; k., Ze se schiize
konala pozdé; ministerstvo k. poslance.PAT, Ze
se vyhybd.CAUS sdélit
krmit 2%,10% ACT(].) PAT(4)
(cpat) krmit ruskou armddu; horkou
kasi.MEANS
krotit',, ACT(1) PAT(4)
(pfeméahat, utiSovat) krotit svou paniku
krotit?,, ACT(1) ADDR(4) ?PAT (v+6)
(brzdit, zdrzovat) krotili spolupracovnika v jeho
snahdch pracovat 24 hodin
kroutitex,;x ACT(1) PAT(7;s+7)
(hybat) kroutit hlavou; k. s klickou
krouZitox 2x ACT(1)
(kolovat) kolem divadla krouzila spousta lidi
krudet! ACT(3) PAT(1)
Zaludek mu krucel
kruéet? ACT(3) LOC()
kruci mu v Zaludku
krvacet! ACT(1)
rdna krvdcela
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krvacet?;, ACT(1)
spoleénost krvdci; Zalem.CAUS
kryt'y, ; ACT(1) PAT(4;lze; ljestli; Jjak-2; lc)
?ADDR(pted+7)
(ukryt) brnéni ho krylo pFed zranénim; obal k.
zdroj pred zdtenim
kryt%y, ACT(1) PAT(4)
(chytit) kryt 22 stiel
kryt®,. 17« ACT(1) PAT(4)
(zajistit) kryt bankovky; zlatem.MEANS
kryt*s, ,x ACT(1) PAT(4)
(uhrazovat) kryt ndklady; k. vgdage
kryt seax,1x ACT(1) PAT(s+7)
(shodovat se) nabidka se kryje s poZadavky
kifeckovat o ACT(1) PAT(4)
(shromazdovat) krfeckovat tasky
kiepéit1x ACT(1)
(poskakovat) skotdk kiepci
ki{.iéet15><719>< ACT(1) PAT (4;|ze; | zda; |jestli; |aby;
s;0c) TADDR(na+4)
(volat, poktikovat) kFicime na né, aby zastavili;
k. hesla
kiicet?;,, ACT(1)
jejich holc¢icka hystericky kiici
k¥ivit , ACT(1) PAT(4)
(poskozovat, nicit) krivit ekonomickou
vigkonnost
kii%it o ACT(1) PAT(4) EFF(s4+7)

(misit, kombinovat) kfiZit jednu rovinu s druhou

kiiZovat ;. ACT(1) PAT(4)

plaz.

kulminovat 2 2x ACT(1)

(vrcholit) emotivita kulminuje aZ na hranici

karikatury
kultivovat 3x ACT(1) PAT(4)

(zuslechtovat, t¥ibit) kultivovat nds trh; k. ndrod

kumulovat sei1x,1x ACT(1)

(kupit se, hromadit se) ndpor se kumuluje v
breznu

kupit se ;x ACT(1)

(hromadit se) kritika se kupila

kupovat 20%,182 % ACT(I) PAT(4) ?ADDR(3;
pro+4) 7ORIG(0d+2)

(koupit, potizovat) kupoval sestie (pro setru) od
Vietnamci tricko; z poslednich penéz.MEANS;
za padesdt korun.EXT k. rodicim ddrek; za
dobré chovdni.CAUS k. synovi kolo; za
koruny.MEANS mu koupil knihu; za
bratra.SUBS k. tatinkovi ddrek; k.
bratrovi.ADDR pro sestru.BEN ddrek; k.
51.ADDR kolo

kutalet seix ;x ACT(1)
(pohybovat se) koule se kutdlely pFimo
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kvakat ;. ACT(1)
kacer kvdkal; MANN.nahlas
kvalifikovat's, 5, ACT(1) PAT(na+4;k+3)
ADDR(4)
(€init zptisobilym k nétemu) kvalifikuje je na
prgemce nadace; k. je k ndroénému povoldni
kvalifikovat?,,, ACT(1) PAT(4) EFF(.4[{jako,
Jjakozto}:/AuxY]; .a4[{jako, jakozto}:/AuxY])
(hodnotit) kvalifikovali to jako pokusy na lidech
kvalifikovat se';, ACT(1) PAT(na+4)
klienti se kvalifikuji pro kreditni karty
kvalifikovat se’,, ACT(1) DIR3()
(postoupit) kvalifikovat se na halové mistrovstvi
Evropy; k. se do findle
kvalifikovat se®;,, ACT(1) DIR3()
(ziskat zpisobilost, opravnéni) kvalifikovat se na
misto Feditele
kvantifikovat 1 ACT(1) PAT(4;lc)
(vymezit, definovat, determinovat) kvantifikovat
toto nebezpeci
kvést'y,, ACT(1)
(rist) rostliny prdvé kvetou
kvést?;, ACT(1)
(rozvijet se, prosperovat) podnik piimo kvete
kvilet ;« ACT(1)
(jetet) Duchové budou na tomto misté kvilet.
kvitovat oy, 1x ACT(1) PAT(4;]ze; kdyZ)
(vzit na v&domi) kvitovat pozvdni; k., Ze ho
pozvali
kydat ;« ACT(1) DPHR(hn@j.S4) PAT (na+4)
kydal hnij na ndzory svijch protivnikd
kymacet sesx ACT(1)
(pohybovat se) zem se kymdcela
kypétx ACT(1)
(vEit) kyp? v ném vdsné
kyvat se ACT(1)
viny se kygvaji

laborovat 2 ACT(1) PAT(s+7)
(trapit se) laboroval jsem se zranénimi
ladit’ ACT(1) PAT(4)
(naladit) ladit kytaru
ladit® ACT(1) PAT(4)
ladit soucasnd opatient
ladit®,, 5 ACT(1) PAT(s47;k+3)
jednotlivé chody ladily s vinem; kola l. k barve
vozu; hlasy v pisni dobie ladily Rep.PAT
ladovat 1 ACT(1) PAT(4)
(nabijet) lddovat bambitku
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lahodit ;x ACT(3) PAT(1;]ze;.f;lc)
(libit se) jablka lahodila oku
lakat'so, 7 ACT(1;.f) PAT(4)
(pfitahovat, poutat) ldkd ho Femeslo
lakat?,, ACT(1) ADDR(4) ?PAT (k+3;]aby; at;.s)
(svadet, vabit) ldkd nds k porudent pravidel; I.
volide na nezdvislost. MEANS
lamat',, ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4;do+2;v+4)
(zlomit) ldmal stromy na malé kousky; 1.
mu.BEN ruku; o hranu stolu.MEANS
lamat?,, ACT(1) DPHR(hal.S4) PAT (nad+7)
(zlamat) ldmat nad nimi hil
lamat®;,, ACT(1) DPHR(pes-1[koleno.S4]) PAT(4)
lamat to pfes koleno
lamat®,, ACT(1) DPHR(rekord.P4)
prodeje ldmaly rekordy
lamat sezx ACT(1) ?PAT(na+4;v+4)
?70RIG(z+2)
(proménit se) hlas se ldmal ze slabého na jesté
slabsi; vse se l. v posledni minuté
lamat sisx,6x ACT(1) DPHR(hlava:4) PAT(7;
s+7;)c;nad+7)
lamala st hlavu s problémem; podniky si l. hlavy;
Ldmal si nad tém hlavu.
lamentovat 1 ,1x ACT(1) 7PAT(na+4;lze;lc;.s)
(b&dovat, natikat) po utkdni zle lamentoval;
Lamentovala: "Zase je nemocng."”
lapat';, 5, ACT(1) DPHR(po-1[dech.S6])
lapat po dechu
lapat?;,, ACT(1) PAT(4)
Elegantné lapa fly ball.
lapit ox ACT(1) PAT(4)
(chytit) lapit zlodéje
lagkovat ACT(1) ?PAT(0+6;lZe; s;c)
?ADDR(s+7)
(flirtovat, Zertovat) laskovat s ni o hubicku
16€it' 125 10x ACT(1) PAT(4)
(hojit) lécit onemocnént; bezlepkovou
dietou.MEANS
16¢it%5, o, ACT(1) ADDR(4) 7PAT (z+2)
(vylécit, uzdravit) lécil Jirku ze zdvislosti na
alkoholu; 1. pacienty
legalizovat o, x ACT(1) PAT(4)
(uzakonit) legalizovat marihuanu
legitimizovat 1 ACT(1) PAT(4;|ze;|c)
chtéla jejich vztah legitimizovat
legitimovat ; « ACT(1) PAT(4)
(potvrzovat) To legitimugje lidi jako Daniel
Ortega.
lehat si1x ACT(1) DIR3()
(lehnout si, sednout si) lehal si doprostred krvi
zbrocengch zdchodki
lehnout;x ACT(1) DPHR(popel.57)
les lehl popelem
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lehnout sizy 5% ACT(1) DIR3()

(lehat si, sedat si) lehl si na postel

lekat ;x ACT(1) PAT(4)

(strasit, désit) lekat malé déti

lemovat'y, ;. ACT(1) PAT(4)

stromy lemuji Feku; tento uzky pds lemugje
bosenské hranice

lemovat® ACT(1) PAT(4)
lemovat sukni
lemovat?®;, ACT(1) PAT(4)

(abstraktné: dopliiovat) Souhlas ze zasedant je
lemovdn nemocnicemi pro veterdny,
ekologickymi projekty atd.

lenit;x ACT(1)

(lenogit, zahalet) tajfun Fred nelenil

lepitox,1x ACT(1) PAT(4)

(slepit, ptilepit) lepit stfepy

lepsit se1x ACT(1) ?PAT(na+4) 7ORIG(z+2)

(zlepsit se, vylepsit se) jeho plat se lepsil z
primérného na nadprimérny; jeho ndlada se
rychle lepsila

lesknout se ACT(1)
jablka se leskla
lestit' ACT(1) PAT(4)

(urovnavat, zachrahovat, zehlit) lestil své
zapleteni do aféry

lestit?;,, ACT(1) PAT(4)

(Cistit) lestit podlahu

létat'y, 5« ACT(1)

(poletovat) papiry jen létaly

letat®;, ;5 ACT(1)

(cestovat) Z Miami létaly do Havany pravidelné
linky

létat®,, ACT(1)

(rychle se pohybovat) cyklisté na kolech jen

létals
léetat?,, ACT(1) PAT(4)

Priloti létayi prescasy.

letét's, ;0 ACT(1)

(cestovat) delegace leti specidlem

let&t?,, ACT(1)

(byt moderni) krajinky prdvé ve svété nejvic
leti; védél, co zrovna l.

let&t® ACT(1)

(hnat, spéchat, pospichat) letél, co mu sily
stacily

let&t?; ., ACT(1) DIR3()

Obrat spolecnosti let? prudce nahoru.

léezt'y, ACT(1) DIR3()

(vniknout, vloupat se, dostat se) bez penéz do
hospody nelez; leze mu.BEN do soukromi; I.,
kam nemd

lezt?, ACT(1)

(pohybovat se) lézt pomalu ke kraji; vlak I. jako

hlemyzd
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léezt® , ACT(1) DPHR(do-1[zeli.2]) PAT(3)
lezli si do zeld
lézt?;, ACT(1) DPHR(na-1[nerv.P4]) PAT(3)
lezl mu na nervy
lezet';, o ACT(1) PAT(na+6)
(spocivat, dopadat, doléhat) veskerd
odpovédnost leZela na veliteli posddky
lezet?;, o, ACT(1) PAT(v+6)
(spocivat, tkvit) vijznam cesty leZel v poznatcich
lezet® , ACT(1) LOC(=)
leZel v hlubokém bezvédomi
lezet’s9 ;7% ACT(1) LOC()
(nachézet se, rozkladat se) leZet na dné ocednu;
I. jizZné od Prahy
lezet®;, ACT(1) DIR1(=) DIR3(=)
(STAV) jeho manévrovact prostor lezi od
vybudovdni zony aZ po ustupky
lezet%, , ACT(1)
(odpocivat, hovét si) nemize lezet, protoze ho
boli zada
leZet”,, ACT(1) DPHR(na-1[bedra.6];
na-1[bedra.6[.u#]])
lezi mu.BEN na bedrech cely podnik
lezet®;, ACT(1) DPHR(lad.S7)
vSechna pida leZela ladem
lhat's, ;7 ACT(1) ?PAT(046;.ze) 7ADDR(3)
(zapirat, pololhat) on ndm lZe o situaci v zemi
lhat? ACT(1) DPHR(jako[kdyz[tisknout.S]])
lhali jako kdyZ tiskne
libat® ACT(1) PAT(s+7) —([se])
(pusinkovat, hubickovat) Honza se libd s Marid
libat?,,, ACT(1) PAT(4)
(hubic¢kovat, pusinkovat) kluk libal ruku dévédtka
liberalizovat 3, ,7x ACT(1) PAT(4)
liberalizovat obchod
libit S€ 44x,62x% ACT(3) PAT(l;iie;.f;l,c)
(zamlouvat se) to se mi libi; opozici se nelibi, Ze
ODS zaddvd...; nelibi se mi, kam si sedds;
nelibi se jim pracovat prescas; v Praze se mi .
libovat sigx,sx ACT(1) PAT(4;]ze;v+6)
(pochvalovat si) liboval si dobré jidlo; 1. si, Ze
md klid; [. s1 v klidu
licencovat 3, ACT(1) PAT(4)
licencovat profesiondly
licitovat’,,, ACT(1) PAT(0+6;na+6;|Ze; |zda;
Jjestli;c; laby;.s) ADDR(s+7)
(dohadovat se) licitovat s nimi o cenu
licitovat® ACT(1) PAT(4)
(drazit) licitovat staroZitnosti
lig¢it' 1o« g« ACT(1) PAT(4;)ze;lc) ?ADDR(3)
(popsat, popisovat) li¢il ndm novy piibéh
ligit> ACT(1) PAT(4)
(malovat, kraslit) li¢it herce pied predstavenim
lichotit 1« ACT(1) PAT(3)
(chvalit) lichotit vijkonu domdcich; I. Zené
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likvidovat 11x ;x ACT(1) PAT(4)
(nicit, zabijet) likvidoval nepFdtele
limitovat gy ;x ACT(1) PAT(4) ?EFF(na+4)
(omezit, omezovat) ceny limitovaly objednduvky
na neuspokojivé hodnoty; limitovat vyrobu
linout sesx,1x ACT(1)
(3ifit se, rozsifovat se, rozméahat se) z pokoje se
line viné
listovat 1 2x ACT(1) PAT(7)
(zb&Zné prohlizet) listovat osobnim svazkem
lisit ACT(1) PAT(4) ORIG(0od+2)
(riznit, odlisovat) Petra 1i37 od Pavla jeho
povaha; . pravdu od 1z
lisit sesax,51x ACT(1) PAT (od+2;0proti+3)
(riznit se) Petr se lif7 od Pavla;
dirazem.MEANS na jiné jevy; l. se ve svém
hodnoceni.REG; Petr a Pavel se l. Rcp.PAT;
déti se l. Rep.PAT v jednotlivostech podle véku;
jejich ndzory se l. Rep.PAT
lit';,, ACT(1) PAT(4) DIR3()
(nalivat) Pavel lil vodu do umyvadla
lit?,, ACT(1) PAT(4) DIR3()
(vkladat) Iit penize do budov
lit> EMPTY
(prset) lilo celou noc
litat »x ACT(1)
(hovoroveé, pohybovat se) index celou sobotu jen
lital; index lital nahoru.DIR3 doli.DIR3
litovat' 5, 5« ACT(1) PAT(2;lze)
(rmoutit se, zalitovat) litovat kaZdého dne; I., Ze
neprosadil program A
litovat?,,, ACT(1) PAT(4)
(politovat) litovat postiZené prdtele
lizat ; x ACT(1) PAT(4)
lizat lizdtko; 1. si.BEN tlapku
Ikat' ACT(1) ?PAT (na+4;|7e; |c)
(nafikat) lkdt na Spatné poméry
lkat?;, ACT(1)
(plakat, upst, kvilet) klavirista smutné lkal
Inout' ACT(1) PAT(k+3)
(pfimykat se, milovat) Inout k rodiné
lnout?;, ACT(1) DIR3()
(lepit se, pfiléhat) guma Inula k détskému
oblicejt
lobbovat',, ,, ACT(1)
nikdy nelobbovala; pro nds.BEN
lobbovat?,, ACT(1) PAT(za+4;pro+4;proti+3)
Lobbugje proti darnovym pravidlim.
lobovat g ACT(1) 7PAT (za-+4)
skupiny neptetrzité lobuji za novou verzi
lokalizovat',, ; ACT(1) PAT(4) LOC()
(umistit) lokalizovat pracovisté v dangch
prostordch
lokalizovat?,,, ACT(1) PAT(4) DIR3()
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(umistit) lokalizovat déj do budoucnosti

lokalizovat® ACT(1) PAT(4;/c)

(vymezit, uréovat) lokalizovat bolest

lokalizovat®,,, ACT(1) PAT(4)

(omezit, zastavit) lokalizovat epicentrum; .
pozZdr, chorobu

lomcovat ACT(1) PAT(7;s+7)

(pohybovat, hybat, cloumat) lomcovat dveimi

lomit s« ACT(1) DPHR(ruka.P7) ?PAT (nad+7)

Lomili rukama nad bliZicimi se prezentacems
novych akct.

losovat 1, ACT(1) PAT(4)

(vylosovat) asistentka losuje vijherce

loudit se19ox ACT(1) PAT(s+7)

(rozloudit se) loucit se s pritelem; pidtelé se
spolu.MANN [. Rcp.PAT; Jirka a Pavel se l.
Rep.PAT

loupit’ ACT(1) PAT(4)

(vylupovat, vykradat) loupil pokladny

loupit?;,, ACT(1)

(pachat loupeze) loupil nedaleko bydliste

loutkafit o, ACT(1)

otec loutkatil; samostatné.MANN

lovitsx 2x ACT(1) PAT(4)
(chytat, st¥ilet) lovit buvoly
Ipét';, 5% ACT(1) PAT(na+6)

(nevzdat se, drzet se) Ipét na kvalitnim vijcviku;

l. na détech
Ip&t? ACT(1) LOC()
(Inout, drzet se, pifiléhat) zpocend kogile lpi na
téle
lustrovat o ACT(1) PAT(4)
(prezkoumavat, kontrolovat) lustrovat osoby
luxovat 2 ACT(1) PAT(4) 7ORIG(0d+2)
(¢istit) luzuje koberec od necistoty
lyZovat 1 ,3x ACT(1)
lyZovala dobre
1ze 526 % ,222 X ACT(.f;l)
A nelze, aby poplatnici piisli na provérku a...;
Lze odejit; Nelze nic neZ ocekdvat

M

mackat 1, ACT(1) PAT(4)

(stlacovat, tisknout) mackat pdcky

mackat sesx ACT(1) LOC()

(tlacit se, tisnit se) fanoudci se mackali na
tribundch

machat';, ;, ACT(1) ?PAT(7) ?ADDR(na+4)
(méavat, mavnout) mdchal na sestru rukou

machat® ACT(1) PAT(4)
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(prat) mdchat prddlo
machnout ;x ACT(1) PAT(7)
Pdrkrdt mdchne pdlkou.
makat 1 ACT(1)
(pracovat, délat) makat spolehlivé; kluci m. s
plnym nasazenim.MANN

malovat'is, ;. ACT(1) PAT(4)
(kreslit, portrétovat) Bacon maloval obrazy
malovat?,, ACT(1) PAT(4)
(pfedstavovat si) situace je hroznd, ale moznd
malujeme horsi obrdzek, nez bychom méli,
malovat si.BEN lepsi budoucnost

manévrovat ;. ACT(1) LOC()
(pohybovat se) pldn manévroval v uzkém
koridoru

manipulovat16X74X ACT(1) PAT(s+7;7)
(pracovat, zachézet) Manipuluje s miiZi.;
Manipuluje dveimi od sklepa jen s ndmahou.

manipulovat?;, ACT(1) PAT(s+7;7)
(ovladat, ¥idit, ovliviiovat) Manipulovat s lidmi
je nékdy lehké.; Manipulovat trhem se jim
nedatilo.; Bogartovd manipuluje svymi herci,
jako by to byly hadrové panenky

mapovat 11x 1x ACT(1) PAT(4)
mapovat krajinu

mafit ox 5x ACT(1) PAT(4)
(kazit, hatit, ni¢it) vytrvale maii mogji snahu
soustredit se na prdci

masirovat o ACT(1) PAT(4)
masirovat zdda

maskovat o 5x ACT(1) PAT(4;|ze;|jestli; | jak-2;

lc) TADDR(pred+7)

(tajit, zastirat) maskovala pied nim obchody;
m., Ze pracovala

mast s ACT(1) PAT(4)
(plést) mdst maloobchodniky

maturovat oy, ;x ACT(1) 7PAT(z+2)
maturovat z déjepisu; m. na gymndziu.LOC

mavat's, ;. ACT(1) ?PAT(7) 7ADDR(na+4;3)
(zamavat) kubdnsti uprchlici mdvagji na
americké vrtulniky Satky; m. mamince rukou

mavat?;, ACT(1) PAT(7)
dtocnik mdval noZem

mavnout 2y 2x ACT(1) ?PAT(7) YADDR(3;na+4)
(mavat) mdune na divku rukou; m. chlapci
rukou

maximalizovat 1« ,sx ACT(1) PAT(4)
mazimalizovat své zdjmy

mazat o ACT(1) PAT(4)
(stirat, utirat) maZe tabuli; m. jména sponzori z
mantineli.DIR1

mazlit sex ACT(1) PAT(s+7)
mazlit se s ditétem; déti se m. Rep.PAT; matka
a dcera se spolu.MANN m. Rcp.PAT
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meditovat 1 ACT(1) PAT(0+6;nad+7;]ze; | zda;
Jec;djestli)

(uvazovat, pfemitat, pfemyslet) meditoval o

Zivoté
ménit'y, 5, ACT(1) PAT(4) PADDR(s+7)
7EFF(za+4)

(proménit, vymeénit, sménit) meénil s nim marky
za dolary; m. penize v bance; m. s nim byt za
mensi

ménit®5, 0 ACT(1) PAT(4) ?ORIG(z42)
?EFF(na+4;v+4;do+2)

(proménit) vichova ho ménila z gaunera na

slusného clovéka
ménit® ;. 5 ACT(1;)ze) PAT(4) ?ORIG(na+6)

(ovlivnit) projekt neméni nic na trvdni jaderné
hrozby; to na véci nic nemént

ménit*;,, ACT(1) PAT(4) ?EFF(za+4)

(st¥idat) ménit kytaru za klavir; Litvinov m.
trenéry

ménit se'y, g, ACT(1) PAT(v+4;na+4;do+2)
?70RIG(z+2)

(proménit se) meénil se z larvy v brouka; m. se

do podoby otce
mé&nit se® ACT(1) PAT(s+7)

(st¥idat se) vojdk se ménil s generdlem; strdze

se m. Rep.PAT
ménit se316><,34x ACT(1)

(promé&iovat se) casy se ménd

méFit'y, ;« ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)

(srovnavat, porovnavat) mérit desku s kazetou;
m. nahrdvku s Zivym vystoupenim; matematik
se m. s matematickym standardem; déti se.PAT
m. Rep.EFF ve znalostech.REG

mé&Fit? 4, 01« ACT(1) PAT(4)

(zmefit, zjistovat velikost) méFit pldtno;
Gen.ACT déti.PAT se.hidden u lékaie m.; Jan
se.PAT méril kvili presnosti uZ podruhé; m.
mu.BEN teplotu

méFit®;, ; ACT(1) EXT()

(mit miru) stromek méril 2 metry
metabolizovat ;x ACT(1) PAT(4) 70RIG(z+2)
metabolizovat lék z plisni

metat ;« ACT(1) DPHR(kozelec.54)

Dokud se skutecné pocty inzertnich 7ddkid
nezacénou vracet zpdtky nahoru, nemiZeme
metat kozelce.

mhouftit 2« ACT(1) PAT(4)

Republikdni mhouti o¢i nejbolestnéji.

migrovat',, ACT(1) PAT(k+3;na+4)
?0RIG(z+2;0d+2)
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(pfechéazet) mnoho firem bude migrovat na nové
prostupy ze starygch metod
migrovat®,,, ACT(1) DIR3()
(stshovat se) migrovat do zahranici
mihat seax ACT(1)
(hemzit se) stin se neklidné mihal; na pddiu se
m. jeden soubor za druhym
mihnout seix,;x ACT(1)
(objevit se, ukazat se) motyl se jen mihl a
zmazel
michat'y, ;. ACT(1) PAT(4) ?ORIG(z+2)
(tvofit, vyrabét) michat pitnou vodu ze dvou
zdroji
michat? ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)
(zameénovat) michat znak s oznadenim; m. dva
rizné pojmy Rep EFF
michat® , ;. ACT(1) PAT(4) EFF(s+7)
(misit, smichat) michat cement s piskem; m.
vodu s vinem; m. chloristan s pohonnou ldtkou
na raketové palivo.AIM; m. chloristan a
pohonnou ldtkou, aby vzniklo.AIM....
michat*;, ACT(1) PAT(4) DIR3()
(davat, fadit) michal rizné autory do
vystavniho koktejlu;
michat® ACT(1) PAT(4;7;547)
(promichat, ménit pofadi, zamichat) michat
karty; trenér m. se sestavou
michat®,, ACT(1) PAT(4)
(misit) michat kdvu; [Zickou.MEANS
michat”; . ACT(1) DPHR(paty:NS4,
pres-1[devaty:NS4])
michal pdté pres devdté
michat se;x ACT(1) PAT(do+2)
(vmé&sovat se) Michaji se do volného trhu.
mijet's, ;. ACT(1) PAT(4)
(pfejit, prejet okolo) privod mijel ubytovnu pro
délniky
mijet?,, ACT(1) PAT(4)
(nezasahovat, netrefovat) mijet terc
mijet®,, ACT(1)
(plynout, utikat) cas rychle mijel
mijet seax ACT(1) PAT(7;5+7)
lécky se mijely ucinkem
milovat 21%,14 % ACT(I) PAT(4;,Lie)
(mit rad) milovat své déti; m., Ze se viemu
smeéje
minimalizovat 4« 11 x ACT(1) PAT(4)
?70RIG(z+2) 7EFF(na+4)
(snizit) minimalizovat ztrdty z 8 na 3 tisice
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