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Zpusoby vyjadirovani diskurznich vztahi v ¢estiné a jejich anotace

v Prazském zavislostnim korpusu

Problematikou textu se zabyvaly jiz mnohé studegic stZejni otazkou je
predevsSim to, codla text textem. Podle¢kterych autoi (srov. nap. Halliday a
Hasanova 1976) je posluctiétend (alespd do ukité miry) obdéen schopnosti
posoudit, zda soubor po sofdoucich ¥t tvori uceleny textgi zda se jedna
pouze o nahodny shluktvna sebe nenavazujicich. Tato obecna lidska daistn
je podle autar dikazem toho, Ze existuji zakladni atributy, kterésimbsahovat
kazdy soubor &, aby mohl byt povazovan za text. Hlavnimi atnbje podle
nich koheze a koherence. P¥adiky obsahové i jazykové soudrznosti lidé
psanym textm rozumi. Je protoiejmé, Ze je zapfbi \Wwnovat pozornost
jazykovym prosiedkim, které se na kohezi a koherenci textu podileji.
Prispivek® se tedy zabyva otdzkou, jaké jazykové pamtity maiji
v ¢estire schopnost spojovatéty v uceleny text. V odborné literatijsou tyto
vyrazy nazyvany textové&i diskurzni konektory. ¥iSinou se jimi rozumi
prostedky patici mezi utité slovni druhy, pedevSim spojkyfroto, ale, a),
piislovce potom paK a ¢astice (aké napiklad). Tento pispevek se ovSem
zantfuje na SirSi moznosti vyjaovani diskurznich vztdh konkrété na
jazykové vyrazy s konektivni funkci, které nejsaxikalre ani syntakticky
nijak omezeny. Jednd se tiggad o spojeni typwricinou bylg jinak /eceno
atd. Jako prvni seémito prostedky podroba zabyvali autti z Pensylvanské
univerzity (srov. Prasadova a kol. 2010),rkte nazvali alternativni lexikalni

vyjadieni diskurznich konektor(zkracew altlexy). Tento pispsvek na studii o

1 vystup projektu Grantové agentury Univerzity Kasgov Praze ,Diskurzni konektory destirs* &. 36213
feSeného na Filozofické fakélUniverzity Karlovy v Praze.



anglickych altlexech, které jsou zpracovavany vaiaamotace textovych vztah
v diskurznim korpusu Penn Discourse Treebank — PBT®/. Prasadova a kol.
2008), gimo navazuje a klade si za cilélat obdobnou analyz#&dthto vyraz

pro ¢estinu.

Autori studie o anglickych altlexech (srov. Prasadoviéoh 2010) tyto
vyrazy hodnotili po strdnce sémantické, syntaktiekdexikalni. Sémanticka
analyza ceskych altlex jiz byla provedena vipdchozim vyzkumu (srov.
Rysova 2012, 2013). Cilem tohotdgigpevku je proto dané vyrazy detadln

analyzovat po strance syntaktické a lexikalni.

1. Anotace alternativnich vyjéeni konektal v Prazském zavislostnim korpusu

Analyzaceskych altlex byla provedena na datech nej8dv verze Prazského
zavislostniho korpusu (tj. PDT 2.5 — srov. &# a kol. 2012). Tento korpus
obsahuje velké mnozstvi publicistickych tigxikteré jsou zpracovavany na
roviné morfologické (piblizné 2 miliony slov), syntaktické (blizné 1,5
miliont slov) a sémantické {iplizné 0,8 milioni slov) (srov. Hajg a kol. 2006).
Na rovire sémantické probiha v stasné dob také zpracovani textovych
vztahi (prvotni verze anotace diskurzu byla vydana samtisjako PraZzsky

diskurzni korpus 1.0 — srov. Polakova a kol. 2012).

V ramci prvotni anotace diskurzu byly zpracovavagmguze textove
vztahy uvozené explicitnimi konektory — tj. siappojkami typuavsak proto, Ci
piislovci typupotom nasled@ (srov. girucka k anotaci diskurzu — Mladova a

kol. 2012). Diskurzni vztahy uvozené altlexy -ng. spojenimi typudivodem



je, pricinou bylo atd. — v této fazi anotace zachycovany nebyly. ayrazy

byly ovSem opdtny anotatorskymi poznamkami ,altlex".

Z celkového p&tu 43955 ¥t na sémantické (tj. hloubkove, tzv.
tektogramatické) rovih) které jsou fstupné veéejnému vyhledavani (srov.
Haji¢ a kol., 2006), bylo nalezeno 261 relevantnich yffskeskych altlex
(tento p@et je ovSem zatim spiSe oriefrig predpokladame, ze po detailnim
zpracovani vyraznhvzrosté). Tyto vyskyty jsme déale roztli do 94 typi (jako
jeden typ ozn&jeme nap slovesoodivodnit které se ve funkci altlexu
objevilo v prvotni anotaci celkem ve 3 vyskytecNasled® jsme provedli

jejich lexikalni a syntaktickou klasifikaci.

2. Syntaktick& charakteristiké&skych altlex

Ze syntaktického hlediska jsme déale zkoumali, ada jvyhledanéeské altlexy
zapojeny do #né struktury, tj. zda plni funkciéiného ¢lenu ¢i nikoliv.
Zjistovali jsme tedy, zda altlexy vew pasobi jako vyrazy rozvijejici jinéstné
¢leny ¢i celou tu (jako tzv. ¥tné modifikatory). Poté jsme analyzovali jejich
syntaktickou strukturu. Cilem bylo zjistit, zd@skeé altlexy podléhaji jistym
syntaktickym vzorém, prip. kterymi z nich séidi negastji.

Z analyzy jazykového materialu vyplynulo, Zze 78pity (doposud
nalezenychyeskych altlex (tj. 83 %) je zapojeno dogtné stavby, a plni tedy
funkci vétnéhoclenu, zatimco 16 tyip(tj. 17 %) nikoli (tj. pIni funkci ¥tnych
modifikator). Téchto 16 ty@ zahrnuje altlexy, které komentuji celou vypdv

2 Pro ilustraci jsme vyhledali viechny vyskyty jetinatypu altlexu, jeho? jadro tiopredliozkadiky a které se
poji s anaforickym vyjéigtnim odkazujicim kigdchozimu argumentu (tj. napdiky tomy diky €mto

skutenostematd.). V celém PDT serg@dlozkadiky objevuje celkem ve 191 vyskytechiigg@mz jako altlex
putsobi ve 14 fipadech. V prvni fazi anotace byla ovSem tgre poznamkou ,altlex” pouze jednou.



jako tzv. disjunkty nebo slouzi pouze ke struktdwivtextu, a tedy nezasahuji
do obsahu dané vype&di. Disjunkty ¢i vétné modifikatory chapeme jako
vyrazy, které se vztahuji ,k obsahu celé&y¢i k zpasobu jeho vyjaeeni®
(DusSkova 2006: 474) — srov. ria@ltlexy prelozengjednoduse<ecenq pravda
atd. Jako vyrazy strukturujici text ozogeme altlexy typwa prvé — za druhé
Srov. tabulka 1:

Alternativni vyjad Feni konektoni
Zapojena do &tné Nezapojena do ¥tné Celkem
stavby stavby
Jiny’ Rozurgjme
Kwviili tomu P-elozeno
Stejnym dechem Jak je stid
P¥iklady Podobr¢ Pravda
| pres tato fakta Jednodusereno
Disledkem tohoto
kroku Za prvé — za druhé
To je divod, pr@ Dluzno dodat
Pocet 78 16 94
typu
% 83 17 100

Tabulka 1: Syntaktickd charakteristikeeskych altlex: Zapojeni do #tné
stavby

Dalsim kritériem, podle kterého jsmieské altlexy hodnotili, je jejich
syntakticka struktura, tj. zkoumali jsme typy swiiekych frazi, ve kterych se
altlexy objevuji. Analyza jazykového materialu ubikz Ze vyhledané altlexy
byly realizovany frazemi nominalnimi, adjektivniniislovkovymi, slovesnymi,

piislovenymi, predlozkovymi, ¢asticovymi nebo celymi klauzemi (klauzemi

3 Jiny ve spojeni s anaforickym vyjighim — nafp Do zastavy #¥e pitom byt vzdy dana jen takova
pohledavka, podle niz méa byeli poskytnuta gjaka ec, pravo nebo jind majetkova hodnota — zpravidla
byva zastavovana pohledavka gam.Jinym zvlaStnim druhem zastavniho prava je zastavemyosnpapii.



zde rozumime &tné a polo¥tné konstrukce, tj. — v pojeti PDT — takové stromy,

jejichz fidicimi uzly jsou slovesa v &itém ¢i neukitém tvaru).

2.1 Pedlozkové fraze

Nejvétsi skupinu mezi vyhledanymi altlexy tiiopredloZzkové fraze (33 typ

z celkovych 94). Tuto skupinu altlexe dale mozndlenit na d¥ podskupiny.

a) Jadro lexikdlniho vyznamu altlexu neseiredpzkou

Prvni podskupina zahrnuje vyrazy, u kterych jsodrgalexikélniho
vyznamu a schopnostigobit jako altlex nesenyi@dlozkou. Tyto altlexy se
skladaji ze sekundarnirgdllozky a vyrazu anaforické reference, ktera variuj
Pro ilustraci nizeme uveést altlexna rozdil od toho Nemngnna ¢ast nesouci
vyznam diskurzniho vztahu (ij. signalizujici, o ya#tiskurzni typ se jedna) je
v tomto @ipact na rozdil odklasifikovana celko¥ jako sekundéarniipdlozka
(klasifikuje ji tak nap. Kroupova 1984). Druhowast altlexu zde tvd
anaforické vyjatenitoho které se rfiwze obndnovat (srov. nap na rozdil od
toho / této skutmosti / pedchozihoatd.). DalSimi fiklady této podskupiny
mohou byt altlexynemlu¥ o tom na zaklad cehoz navzdory tomusouk¥zre

s tim vzhledem k tomwinou tohQ v rozporu satd.

b)  Jadro lexikalniho vyznamu altlexu neseno jménem

Do druhé podskupiny pat altlexy, které jsou tv@ny primarni
predlozkou a negnnym podstatnym jménem, které signalizuje, Ze damz
se podili na ut¥@ni diskurzniho vztahu, a také naama, o jaky typ

diskurzniho vztahu se jednaril®adem takového altlexu iwe byt spojeni



z tohoto dvodu Jadro lexikalniho vyznamu je v tomtéigact neseno slovem
diivod, které také signalizuje, Ze mezi danyminia argumenty jde o vztah
priciny a disledku — srov. vypasdi z PDT (altlexz tohoto dvoduje zde mozné

nahradit konektorera proto):

(1) S ohledem na toto ustanoveni by se hrubé chovaglmtykat vasi osoby
a nestai pouze nevhodné zachazeniedmetem darovaci smlouvy, to je
darem.

Z tohoto dvoduby byla vaSe Zaloba na vraceni daru u soudu zamaitn

2.2 Altlexy realizované celymi klauzemi

Druhou nejobsahlejSi skupinu tv@eskée altlexy realizované celou klauzi, které

je opit mozné rozdit do dvou fid.

a) Klauze obsahuijici slovesa s oslabenym lexik@iniznamem

Prvni (a zarowe pocetnssSi) podskupinu tvid klauze obsahujici finitni
slovesa s oslabenym lexikalnim vyznamem fndyyt, tvorit, slouzit uvésj,
piicemz jadro lexikalniho vyznamu je neseno jinym konmgdem (zpravidla
podstatnym jménem) — srov. rfapiivodem jerozdilem je vyjimku tvai, jako
priklad slouzjjako divod uvadi Otdzkou protoustava, do jaké skupiny altlexy
tohoto typuradit — zda pod celé klauze nebo jelmpdnotit a feradit pod fraze,

v nichz jadro lexikalniho vyznamu nese jméno (tedg. pod fraze nominalni).

b)  Polo¥tné konstrukce




Druh& podskupina obsahuje poitne konstrukce, tj. klauze, jejichz
jadrem je sloveso v netitém tvaru — nap jednoduseecenqg prelozengdluzno
dodat VSechny altlexy tohoto typu plni veét¢ funkci wtnych modifikatod.

V této préaci jeradime pod klauze, protoze se objevuji v ustalempatbvetnych
konstrukcich a slovesa sama nevystupuji jako gltlexsrov. slovesaict Ci
prelozit sama o sab jeS€ nesignalizuji diskurzni vztah. Mohou se naopak
vyskytovat v takovém kontextu, ve kterém diskurfumikci postradaji, tj. ve
kterém neslouzi k usouvzta#m dvou slovesnych argumeént ramci textu —
srov. nap. vypowdi typu Petr to /ekl mamincec¢i Jana pelozila wtu do
anglictiny. Znamenda to tedy, ze dan& slovesa nejsou altlelgrents, ale
stavaji se jimi az v jisté ustalené farra gislusSném kontextupfelozend ¢i

v kombinaci s jinymi vyrazyjédnoduSeeceng. Srov. giklad (2) z PDT, ve
kterém spojeniednodusereceno signalizuje diskurzni vztah generalizace, a

piiklad (3), ve kterém vyragreloZzenauvadi vztah ekvivalence:

(2) Kazdy odklad nejenzeripaSi velké ztraty na dané investici, ale také se
nepfizniw
promita do ekonomiky zémve-ejného Zivota.
Pokud budeme do vysokorychlostni Zeleznice imagst@otrebném
optimalnimcase, niZzeme vyuzit vSech jejich vyhod.
Se zpoZ¢him naopak Zadné vyhody neziskame.

JednoduSeéecenqg ¢im déle budeme projekt odkladat, tim vySSi pak bbudo

naklady.

(3) Poradatelem je EKULT — nadace pro ekologii a kulturw godtitulu

Lipnice' 94 nmizemeist: Maly festival pro malou planetu.



PreloZzeno Lipnice ot (promiite ta nevhodna, tepresna slova) idee@v

jde ped svou dobou.

Na druhou stranu je jadto hlavni uzel &chto altlexi tvoren slovesem. To fize
byt argumentem pro to, aby byly dané vyraazeny pod verbalni fraze.
V takovém pipadt by bylo mozné celou skupinu altiexvorenych klauzemi
zruSit, protoze vSechny typy altiexkteré obsahuje, mohou byiefazeny jinam.
Ob¢ podskupiny ovSem vykazuji oproti ostatnifidam, do kterych by mohly
byt zaazeny, své spotee specifické znaky (srov. vysSe), a proto je priozat

nechavame ve zvlastni skupin

2.3 Verbalni fraze

Treti nej#tSi skupinu tvé verbalni fraze. Jejich hlavnimi uzly jsou slovesa
kterd sama lexikafnsignalizuji utity diskurzni vztah (alesgiov rekterem ze
svych vyznam). K tomu, aby plnila funkci altle se tedy nemusi poijit s jinymi
vyrazy, ani nejsou vazané n&itwu formu (jako nap prelozencodi jednoduse
receng. Jedna se tedy o altlexy lexik&lnformalré volné (podle terminologie
Prasadové a kol. 2010). Dané altlexy se v textu anotyskytovat v celém
paradigmatu. P#tsem nap slovesapredchazetnasledovat zdivodnit atd. —
srov. giklady z PDT:

(4) Gyula Horn se vyslovil pro mozné zavedeni majetdané
Zdivodnil to tim, Ze utahovani opaske nenize vztahovat pouze na lidi

Zijici ze mzdy.

(5) Hranice jedné miliardy Kby banka chfa dosdahnout koncem roku 1996.



Predchazet budéada postupnych krak

3. Lexikalni charakteristikaeskych altlex

Z lexikalniho hlediska hodnoti Prasadova a kol.liakg altlexy podle toho, zda
jsou lexikalrg volné,ci ustalené. Striktd pak anglické altlexyifprazuji do jedné
z danych skupin. V tomto figpevku ovSem nechapeme volna a ustalena
lexikalni vyjadeni jako d¢ uzawvené ¢i odcklené entity, ale jako Skalu se
dvéma poly (srov. Howarth 2000).

Prvni reprezentuji spojeni obsahujicicitdr slovo, které je altlexem
inherentg, tj. samo o sob(v daném vyznamu) signalizuje jisty diskurzni veta
a vstupuje do tznych volnych kombinaci. Ty se vyzZngi tim, Ze jsou
gramaticky i lexikal@ neomezené. Pro ilustraciaieme uveést slovesné altlexy,
které se v textu mohou vyskytovat v celém paradtgia objevuji se ve vSech
slovesnychéasech, v aktivu i pasivu, s modalnimi vyrazy atcrev. nalezené
piiklady pro jeden typ altlexu, slovesiodat (ve vyznamu ,dodat@¢ fici,
poznamenat' 3 pro 3kolu a véejnost2001: 62/):k tomu je #eba dodat
dodal dodavaclen organizacedodejme

Druhy pdl tvdi ustalena viceslovna vyjéehi, jejichz slozky se stavaji
altlexy pouze v dané kombinaci. Tato spojeni jsemikalne i gramaticky
omezena, jejich podstatou je tedy jista anomélieepravidelnost (srowCermak
2007). Vykazuji pitom bul nepatrnou miru variability (t. vyskytuji se
v omezeném piu kombinaci jako napjednoduse/kratce/obeéreceng, nebo
jsou plre ustrnula (tj. omezena na jedinou moznou kombiratag. tim spi$.
Tyto altlexy jsou obvykle neuplné gramatické stungt které pai mezi tzv.

lexical bundles(lexikalni svazkyc¢i celky) charakterizované jako ©apgji se



vyskytujici sekvence slov, které se podileji naaaigaci a strukturaci textu
(Biber a Conradova 1999).

Ne vSechny vyhledané altlexy ovSem bylo mozné qutitakto striktni
kategorizaci (tj. nebylo mozné stanovit, zda jeydagraz ¢i spojeni vyra#
lexikélne zcela volné&ii ustalené) — srov. napaltlex slouzit jako piklad. Toto
spojeni nespiuje vSechny podminky zcela ustrnulych (idiomatidKyspojeni
(nejedna se ndpo neuplnou gramatickou strukturu, slovesizenbytéasovano
atd.), ale zarovejej nejde z#adit mezi spojeni volna, protoZze vykazuje jistou
miru atekavani a prediktability, typickou pro ustalenajepa

Z tohoto divodu neuplatujeme na ceské altlexy striktni lexikalni
kategorizaci, ale chapeme je jako Skalu odé pirolnych kombinaci po
idiomaticka spojeni. Zarovige treba dodat, Ze zcela ustalenych spojeni by bylo
mezi vyhledanymi altlexy pouzeikolik a ze ¥tSina z nich se vyskytuje blize

k hranici volnych kombinaci.

4. Zavr

Prispivek ginesl syntaktickou a lexikalni analyzu tzv. altamigich vyjadeni
diskurznich konektdr v cestire (zkraceg altlexa — srov. nap zdivodnid
provedenou na datech Prazského zavislostniho karpus
Ze syntaktické charakteristildeskych altlex vyplynulo, ze tyto vyrazy
maji nefastji podobu gedloZzkovych frazi 4 tohoto dvodu, celych klauzi
(jako priklad slouZ) ¢i verbalnich frazi (nap altlexy s lexémenmargumentovat
Z lexikalniho hlediska se altlexy pohybuji na gét volnych kombinaci

(srov. nap. k tomu je teba dodatdodal dodavaclen organizacedodejmé po



zcela ustalena spojeni (kterych byla ve zkoumaneéorku jazykovych dat

ovSem mensSina — srov. Hapim spis.
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Abstract

The aim of the paper is to describe the possiditf expressing textual relations in Czech —
mainly the multiword expressions with connectingndiion like s odivodrenim (with
justification), vysledkem byldthe result wasetc. The analysis was done on the data of the
Prague Dependency Treebank. The paper concentmteshe syntactic and lexical
characteristics of these expressions and followsstinilar analysis done also for English by
the authors of the Penn Discourse Treebank.
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Abstrakt

Das Ziel der Arbeit ist, die Expressionsmoglich&eitier Textbeziehungen im Tschechischen
zu beschreiben — vor allem die aus mehreren Wortegstehenden Ausdricke mit
Verbindungsfunktion wies odivodrenim (mit Begriindunyy vysledkem bylddas Ergebnis
war) usw. Die Analyse wurde auf den Daten des PragemeBdency Treebanks durchgefihrt.
Der Artikel konzentriert sich auf die syntaktischend lexikalischen Merkmale dieser
Ausdricke und folgt eine ahnliche Analyse fur Esgti, die von den Autoren des Penn
Discourse Treebanks getan wurde.
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