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Abstrakt

Dokument obsahuje pravidla pro manualni anotaci, kterou je tfeba provést pii budovani
zavislostniho korpusu mluveného jazyka. Tato anotace spocivd v tzv. rekonstrukci
standardizovaného textu z mluvené feci, tj. pivodni segmenty mluvené fe¢i, mnohdy velmi
vzdéalené gramaticky spravnym vétdm, se zde popsanym zpisobem pievadi do takové
»standardizované” podoby, na kterou jiz je mozné uplatnit dal$i anotacni pravidla (pfidavajici
zejména informaci o syntaktické struktufe véty).

Anotaéni manudl je uren anotatorim Prazského zdvislostniho korpusu mluvené cestiny, ale
1ze jej chapat jako obecny navod pro podobné pojatou anotaci kteréhokoli jazyka.
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1 Zakladni principy anotace

Praci anotatora pii rekonstrukci standardizovaného textu z mluvené feCi lze pfirovnat
k redaktorovi, ktery zpracovava nahrany rozhovor k otisténi v Casopise: rozhovor dostava
psanou podobu (tj. dodrzuje pravidla psané feci) a jeho vyslednd podoba musi byt
potencidlnimu ¢tenafi nejen srozumitelnd, ale musi se mu i dobfe Cist.

Vystupem anotace je tzv. standardizovany text, ktery vymezujeme na zakladé nasledujicich
podminek:
e text neobsahuje nefecové udalosti,
specifické jevy mluvené feci jsou z textu odstranény,
proud mluvené feci je roz¢lenén do vét,
text je celkove srozumitelny a dobie se Cte,
vety maji gramaticky slovosled a béznou ¢eskou syntax,
pouZity jsou jen spisovné tvary slov,
text je napsan v souladu s pravidly ¢eského pravopisu.

Pro rekonstrukci standardizovaného textu z pivodnich segmentd mluvené feci plati dva
zakladni principy:

A. Princip zachovani vyznamu: provedené¢ modifikace pivodnich segmentli mluvené
fe¢i nesmé&ji zasahovat do vyznamu (obsahu); jinymi slovy: plati, ze vyznamy
(obsahy) sdélované¢ plvodni mluvenou fe¢i a vyznamy (obsahy) obsazené ve
standardizovaném textu jsou tytéz.

B. Princip minimalniho poctu uprav: provadi se jen tolik modifikaci, kolik jich
puvodni segmenty mluvené fe¢i nutn¢€ vyzaduji, aby bylo dosazeno standardizovaného
textu.

1.1 Reprezentace anotace

Podrobny popis reprezentace anotace je k dispozici v technické zpravé TR-2006-33 (UFAL
MFF UK Praha, 2006). Zde uvadime jen zdkladni principy s ohledem na potieby anotaéniho
manualu.

1.1.1 Roviny anotace

Pfi anotaci rekonstrukce standardizovaného textu z mluvené feci pracujeme s korpusem
miniméln¢ o dvou anotacnich rovinach, v Prazském zavislostnim korpusu mluvené cestiny
pocitame ale s tim, ze korpus ma tfi hierarchicky uspotadané roviny.

1.1.1.1 Z-rovina

segmentovany piepis audio nahravky.



1.1.1.2 W-rovina

W-rovina zachycuje manudlné transkribovany text promluvy, tj. to, co mluv¢i ekl véetné
vSech prefeknuti, zakaSlani, pauz apod.

Zakladnimi jednotkami w-roviny jsou tzv. uddlosti, znichz nejdilezitéjsi (nejen) pro
rekonstrukci standardizovaného textu jsou tzv. obsahové udalesti, kterymi jsou zachyceny:

- rozpoznané slovni tvary (tokeny, w-uzly typu w),

- rozpoznané nefe¢ové udalosti (w-uzly typu nonspeech),

- rozpoznané hluky na pozadi (w-uzly typu background).

Udalosti (w-uzly) jsou na w-roviné segmentovany do replik (turn). Replika je primarné
vymezena jednim mluvéim (pii ptekryvani mluvéich vS§ak mize mit replika mluvcich vice).

1.1.1.3 M-rovina

M-rovina obsahuje standardizovany text, na kterém se nasledné¢ provede morfologicka
anotace (text pak miize byt anotovan na vyssich syntaktickych rovinach).

Zakladnimi jednotkami m-roviny jsou slovni jednotky (slovni tvary, &isla, interpunkce)
reprezentované m-uzly typu m. Specidlnimi m-uzly typu nontext jsou zachyceny dalsi
obsahové¢ relevantni jevy mluvené feci (zejména netfecové udalosti).

M-uzly jsou segmentovany do tzv. s-elementii. S-elementy reprezentuji jednotlivé véty
standardizovaného textu.

Anotétor tvoii standardizovanou podobu promluvy na m-roviné korpusu riznymi upravami
manudlni transkripce zachycené na w-roving. V piipadech, kdy manuélni transkripce na w-
roviné neni k dispozici, je tfeba nejprve takovou transkripci vytvofit, tj. manudlné opravit
automaticky rozpoznané a segmentované promluvy, zachycené na z-rovin¢ korpusu. Pravidla
manudlni transkripce segmentii mluvené fe€i na w-roviné nejsou soucasti tohoto manualu;
jsou &asteéné popsana v TR-2006-33 (UFAL MFF UK Praha, 2006) a kompletné budou
zpracovana v samostatném manualu.

1.1.2 Vztahy mezi jednotkami m-roviny a w-roviny

Rozdily, kterymi se vstupni segmenty manudlné transkribované mluvené feci (zachycené na
w-roving) li$i od svych standardizovanych podob na m-roving, tj. provedené¢ modifikace, jsou
zachyceny ve vztazich mezi obéma rovinami, ve vztazich mezi jednotkami m-roviny (m-uzly)
a jednotkami w-roviny (obsahovymi udalostmi, w-uzly).

Z. m-uzlu, kterému odpovida néjaky w-uzel na w-roviné, vede na tento w-uzel odkaz.
Jadro odkazli mezi m-rovinou a w-rovinou tvoii odkazy mezi m-uzly typu m (reprezentujicimi
tokeny na m-roving) a w-uzly typu w (reprezentujicimi tokeny na w-rovin¢).

O vztazich mezi m-uzly typu m a w-uzly typu w plati nasledujici tvrzeni.

Z m-uzlu typu m nemusi vést Zadny odkaz do w-roviny.

M-uzel typu m, ze kterého nevede Zadny odkaz do w-roviny, nazyvame vloZeny m-uzel.
Reprezentuje vlozené gramaticky a obsahové nezbytné slovni jednotky, kterym na w-roviné
neodpovida zZadny w-uzel typu w (token) (viz 4.2.2 Vkladani).



Na w-uzel typu w nemusi vést Zadny odkaz z m-roviny.
W-uzel typu w, na ktery nevede Zadny odkaz z m-roviny, pfedstavuje vymazanou obsahové
nerelevantni slovni jednotku (viz 4.2.1 Mazadni). Hovotfime o smazaném w-uzlu.

Poradi m-uzli typu m na m-roviné nemusi odpovidat poradi w-uzli typu w na w-roviné.
Zmeény ve slovosledu (viz 4.2.4 Zmény ve slovosledu) jsou zachyceny rozdilnym uspotadanim
uzlIt na obou rovinach.

V ptipad€é domysleného nesrozumitelného textu (viz 4.2.3.5 Nesrozumitelny usek textu) vedou
z m-uzll typu m odkazy na w-uzel typu nonspeech, ktery ma hodnotu unintelligible.

Jinym typem odkazii jsou odkazy zm-uzli typu nontext (reprezentujicich obsahové
relevantni nefeCové udalosti) na w-uzly typu nonspeech (reprezentujici nefeCové udalosti),
pfipadné na w-uzly typu background (reprezentujici hluky na pozadi; viz 4.2.5 Zachyceni
obsahové relevantnich nerecovych udadlosti). O vztazich mezi m-uzly typu nontext a w-uzly
typu nonspeech, pfipadné background, plati ndsledujici tvrzeni.

Z m-uzlu typu nontext nemusi vést Zadny odkaz do w-roviny.

Pokud z m-uzlu typu nontext nevede zadny odkaz do w-roviny, pak zachycuje obsahové
relevantni nefeCovou udalost, kterd nebyla zachycena na w-roviné (napf. diraz na slové,
Sepot).

Na w-uzel typu nonspeech a typu background nemusi vést Zadny odkaz z m-roviny.
Pokud na w-uzel typu nonspeech a typu background nevede zadny odkaz z m-roviny, pak je
nefeCova udalost reprezentovand timto w-uzlem z hlediska m-roviny obsahové nerelevantni,
ptipadné byl jeji vyznam zachycen prostiedky psaného textu.

Pi‘ehled odkazii z m-uzli na w-uzly

Typ m-uzlu Odkazované typy w-uzli

m-uzel typu m w-uzel typu w
w-uzel typu nonspeech (unintelligible)
(%)

m-uzel typu nontext w-uzel typu nonspeech

m-uzel typu background
1%

Poznamka k typovani odkazii do w-roviny:
Odkazy z m-uzlli na w-uzly nejsou pfi manudlni anotaci typovany. Typy odkazli budou do
anotovanych dat doplnény automaticky po skonc¢eni anotace.
Zatim pocitame s nasledujicimi typy odkazli mezi m-uzly a w-uzly:
A. Typy odkazii z m-uzld typu m na w-uzly typu w:
e basic: forma m-uzlu se rovné tokenu w-uzlu nebo dochazi pouze k tzv. ortografickym
modifikacim (viz 4.1 Ortograficke modifikace),
e num: ortografické modifikace ¢&isel (viz 4.1.3.1 Cislice),
e substitution: forma nebo lema m-uzlu byly vici odpovidajicimu w-uzlu upraveny
(byla provedena substituce — viz 4.2.3 Substituce).
B. Typy odkazli z m-uzll typu nontext na w-uzly typu nonspeech a background:

® nonspeech.



1.1.3 Atributy véty

M-uzly jsou na m-rovin¢ segmentovany do tzv. s-elementi, které reprezentuji jednotlivé véty
standardizovaného textu.

Kazdému s-elementu nélezi atributy:

e w-speaker.rf: identifikace mluvciho, ktery dané obsahové sdéleni pronesl. Atribut se
vypliiuje automaticky. Pouze v piipadech, kdy automaticky nastroj selze, vypliuje
atribut anotator.

e is modified: atribut urcuje, zda véta reprezentovand s-elementem byla, nebo nebyla
(musela, nebo nemusela byt) vici odpovidajicimu segmentu na w-roviné
modifikovana. Atribut bude vyplnén automaticky po skonceni anotace.

e stype: druh obsahu dané véty. Atribut je manudlné anotovan (viz 3 Typy vet podle
obsahu).

Z kazdého s-elementu vedou dva (netypované) odkazy do w-roviny: na prvni a posledni
obsahovou udalost patrici do rekonstruované véty.

Odkazy s-elementu (w-begin.rf, w-end. rf) urcuji, jaky tisek w-roviny byl pouzit jako vstup
pro rekonstruovanou vétu reprezentovanou s-elementem (viz 2.1 Vyznaceni hranic vet
v proudu mluvené reci).

1.2 Anotaéni postup

Pro rekonstrukci standardizovaného textu z mluvené feci je stanoven nésledujici anotaéni
postup:

1. Ptecist manudlni transkripci mluvené feci zachycenou na w-roving.

Pokud je vyznam textu nejasny ¢i nejednoznacny, poslechnout si odpovidajici

zvukovy zdznam textu.

Provést segmentaci textu do vét.

4. Pomoci modifikaci mazani, vkladani, substituovani a ptresouvani slovnich jednotek
vytvofit vétu spliujici podminky standardizovaného textu a zachovavajici principy

(98]

anotace.
5. Zkontrolovat odkazy do w-roviny (od m-uzll i od s-elementu).
6. Oznacit typ véty.

7. Po dokonceni anotace souboru — precist cely vysledny standardizovany text a provést
ptipadné dalsi upravy.

1.3 Anotacéni nastroj MEd

Anotuje se pomoci specidlné vyvinutého anotacniho nastroje MEd. V anota¢nim ndstroji je
v hlavnim anota¢nim okné zobrazena z-rovina, w-rovina a m-rovina a jejich vzajemné
propojeni. Pod jednotlivymi rovinami korpusu je zndzornéna casova linka reprezentujici
audio nahravku.



Anotacni néstroj umoziuje:

segmentovat proud fe¢i (manudlni transkripci) do vétnych celkd, ptifazovat atributy
vétnym celklim;

ptesouvat libovolné slovni jednotky na m-roviné z hlediska jejich potadi ve véte;
slovni jednotky vymazat, vlozit, spojit, jinak modifikovat v€etné zmény formy nebo
lematu;

propojit m-uzel na m-roviné s odpovidajicimi w-uzly na w-roviné¢ tak, aby bylo
zfejmé, se kterymi jednotkami na w-roviné dany m-uzel souvisi (ze kterych “vznikl”),
a ptipadné urcit typ propojeni;

poslech ptivodni audio nahravky, ktery je nutny zejména v piipadech, kdy ani ptivodni
transkripce (napiiklad vzhledem k absenci prozodické informace, informace o délce
pauz a vzhledem k dalsi “ztrat¢ informace”), ani jeji kontext neumoziuji anotatorovi
rozhodnout o vhodné modifikaci.
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2 Vétna segmentace

Segmentace mluvené fe€i na z-roviné je vzdy vysledkem automatické procedury v ramci
pouzitého rozpoznavace mluvené feci, primarné je (automatickou procedurou) provedena
podle vyskytu (delSiho) useku néjaké nefeCové udalosti. Vysledné segmenty zhruba
odpovidaji vétam, ne vSak nutné. W-uzly jsou na w-roviné segmentovany pouze do replik.
V ramci repliky neni Z4dna dal$i segmentace provedena. Skutecnd segmentace do vét tedy
nastava az v ramci rekonstrukce standardizovaného textu na m-roving.
Pti rekonstrukci standardizovaného textu jsou vytvafeny vétné celky, které odpovidaji
obvyklym pravidlim pro psany text. Vyslednd (rekonstruovand) véta, kterda muze byt i
nedplné (jde-li naptiklad o nedokonéenou myslenku), musi odpovidat jednomu ze Ctyt typi
klauzi popsanych v tektogramatickém manualu (v sekci Slovesné a neslovesné klauze), tj.
musi jit o:

e slovesnou klauzi (i elidovanou),

e nominativni klauzi,

e citoslovecnou klauzi,

e vokativni klauzi,
nebo o spojeni jedné nebo vice téchto klauzi.

Ptiklady:
fekla to dobfe pane Barnak
Rekla to dobre. Pane Barnak!
Kdy prijdes? pry¢ s fasisty
v patek odpoledne Pryc s fasisty!
V patek odpoledne.

ach ano

Ach, ano.

Véta na m-roviné je obsahové sdéleni (tj. ma néjaky obsah); bezobsazné useky textu
(obsazené v proudu mluvené feci a zachycené na w-rovin€) nemaji na m-roviné svij
protéjSek. K tomu viz vice 2.2.5 Bezobsazny usek textu.

2.1 Vyznadeni hranic vét v proudu mluvené reci

Na m-roviné je vétou posloupnost m-uzll, kterd je identifikovana tzv. s-elementem. Tato
posloupnost vzdy odpovida n¢jakému useku (pfipadné i tseklim) rozpoznanych obsahovych
udalosti na w-roviné. Tento Usek obsahovych udalosti, ktery byl pouzit jako vstup pro
vystupni rekonstruovanou vétu reprezentovanou s-elementem, je urc¢en pomoci dvou odkazl
do w-roviny.

Z. kazdého s-elementu vedou dva odkazy do w-roviny: odkaz na prvni a posledni
obsahovou udalost, ktera byla pouZita pro rekonstruovanou vétu.

Odkazy ze dvou riznych s-elementid se mohou kiizit (v ptipad¢ prekryvani mluvéich, viz
2.2.4 Vzdjemné prerusovani mluvcich). Na w-roviné mohou byt obsahové udalosti, které
nebyly pouzity jako vstup pro zddnou rekonstruovanou vétu (viz 2.2.5 Bezobsazny usek
textu).
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Netecové udalosti, riznd ehm, breath, cough, mouth, které bezprostiedné ptredchézeji
vlastnim slovim mluv¢iho (nebo za nimi bezprostiedné nasleduji), vzdy zahrnujeme do
néjaké veéty na m-roving. Mluv¢i Casto, nez opravdu néco fekne, nejprve kasle, fekne ,,ehm®,
nadechne se. To vSechno je zahrnuto odkazem w-begin.rf (a w-end.rf) do véty na m-
rovin¢. Podobné zahrnujeme do véty na m-rovin€ i vSechny z ni vymazané useky textu —
vymazané nadbytecné konektory, deikticka slova, vycpavkova slova a fraze, falesné zacatky,
opakujici se useky textu, fragmenty atp. (viz 4.2.1 Mazani).

Vétsinou nezbude na w-rovin€é zadné obsahova udalost, které by na m-roviné neodpovidala
zadna véta. To nastane pouze v piipade tzv. bezobsazného tseku textu.

m-rovina:  begin Takja zacnu . end be7in Stalo se to doma . end
w-rovina: uh cough inhale tak ja teda za¢nu jo inhale to se stalo doma vite
m-rovina:  begin Jak bylo to vybirani, to nevim, to si nevzpominam . end

w-rovina: névim jak to bylo tam to si nevzpominam to vybiram/

2.2 Urcovani hranic klauzi a vét

2.2.1 Hranice klauzi

Pti ur€ovani hranic klauzi se fidime:
e principem nejdelS§i mozné klauze: klauze zahrnuje co nejvice potencidlnich vétnych
¢lentl za podminky, ze vysledna véta je jeSté utvorena jak syntakticky, tak sémanticky
spravng.

Ptiklady:
sesli jsme se noise v Praze noise
Sesli jsme se v Praze.

sesli jsme se noise v Praze noise na VySehradé¢ noise
Sesli jsme se v Praze na VySehrade.

sesli jsme se noise v Praze noise ja a Pavel noise
Ja a Pavel jsme se sesli v Praze.

2.2.2 Hranice vét (spojovani vét v souvéti)

Pti spojovani vét v (soufadnd) souvéti plati, Zze nevytvarime pfili§ dlouhd souvéti. Standardem
jsou souvéti maximalné o dvou az tfech vétach hlavnich. Davame prednost kratSim vétam.
Pokud mluv¢i prekotné, bez preruseni, dlouho mluvi (neklesa hlasem, nedava signal o konci
véty, stale pouziva néjakou spojku), roz¢lenime takovy proud mluvené fe¢i na nékolik
kratSich vét.
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Nespojujeme nesourodé obsahy.

Priklad:

to jsme byla v sedumapadesatym roce na rekreaci v begin Jesenikach end vlastné prvné na horach breath a to
byla turisticka turistycka rekreace , kazdej den jsme chodili na rtzny tary breath a bydleli jsme na begin
Cervenohorskym sedle

Vroce 1957 jsem byla na rekreaci v Jesenikach, prvné na hordach.
Byla to turisticka rekreace.

Kazdy den jsme chodili na riizné tury.

Bydleli jsme na Cervenohorském sedle.

K odpovédi na otazku nepripojujeme Zadnou novou informaci.

Priklad:

Stykate se s ni dodnes?

ne nestykam ja jsem se potom v devétapadesatym roce odstéhovala do begin Plzn€ end a potom né&jak uz jsme

breath vlastné ona se vdala taky jinam z begin Roztok end , takze uz jsme se potom nevidé€ly , ale mame ted’ mit
setkani , breath tak se snad uvidime

Ne, nestykam.

Odstehovala jsem se potom v roce 1959 do Plzné a ona se vdala taky jinam z Roztok, takze
jsme se uz potom nevidély.

Ted’ ale mame mit setkani, tak se snad uvidime.

Signalem zac¢atku nového segmentu jsou nadbytecné konektory (viz 4.2.1.4 Nadbytecné
konektory).

Priklad:

moji rodi¢e brzo zemfeli , takZze v naSem baraku bydleli tficet let néjaci Hermanové , méli jediného syna , tak
kdyz jsme neméli Zadnou babicku , tak to byla teta

Moji rodice brzo zemreli.
V nasem bardku bydleli tricet let néjaci Hermanové, méli jediného syna.
Kdyz jsme neméli Zadnou babicku, tak to byla teta.

Dalsi ptiklady:

breath ale ted’ se n¢jak prosté dozveédeli zase od~ od jiny holky , kterd breath taky chodila s nama do tfidy a s
kterou jsem se potom stykala , breath protoze manzel byl vlastné z vedlejsi vesnice , co byla , ta moje breath
byvala spoluzacka , takze ptes ni néjak se o0 mné dozveédéli

Ted’ se ale o mné néjak dozvedéli zase od jiné holky, ktera taky chodila s nami do tridy.

S tou jsem se potom stykala, protoze manzel byl z vedlejsi vesnice, odkud byla i tato moje

byvala spoluzacka.

a pak jsme $li a ja uz nevim jak dlouho a jak sme tam dosli tak se to stalo a to byl konec vSech nad¢ji
Pak jsme sli.

Uz nevim, jak dlouho.

Jak jsme tam dosli, tak se to stalo.

Byl to konec vsech nadéji.

uh na détstvi si urcité stézovat nemohu moji rodic¢ové byli inhale velmi hodni a tolerantni ja sem na stran¢ druhé
tak tolerantni k nim nebyl a inhale patfil sem k t€ém détem ktery jim noise nad¢laly dost starosti se domnivam
inhale zejména potom v pozd€jsich Iétech kdy sem inhale byl jiZ to ¢emu se da fici politicky ¢inny inhale téch
starosti u rodici pribyvalo zejména po okupaci inhale Ceskoslovenska

Na détstvi si urcite stéZovat nemohu, moji rodicové byli velmi hodni a tolerantni.

Ja jsem na strané druhé k nim tak tolerantni nebyl a domnivam se, zZe jsem patril k tém détem,
které rodiciim nadeélaly dost starosti.

Zejména potom v pozdéjsich letech, po okupaci Ceskoslovenska, kdy jsem byl jiz to, cemu se
da rici politicky cinny, téch starosti u rodicii pribyvalo.
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myslim Ze to odhodlani Cechtl nebo tohoto naroda inhale které vedlo az k dvéma mobilizacim byl takovy Ze uh
ten optimismus inhale a to noise spoléhani na pomoc tehdejsich spojencti Anglie Francie inhale i Sovétského
svazu bylo tak veliké ze sme se citili jaksi pfece jenom bezpecni za tou za noise tou ¢eskou Mazinotovou linif Ze
jo za témi uh za t€mi noise pevnostmi inhale noise s tou prakticky dobfe vycvi¢enou armadou inhale noise a jak
pozdé¢;jsi historické vyzkumy ukazaly tak to tento optimismus byl opravnény

Myslim, Ze odhodldani Cechii nebo tohoto naroda, které vedlo az ke dvéma mobilizacim, bylo
takové, ze optimismus a spoléhani na pomoc tehdejsich spojencii, Anglie, Francie i
Sovétskeho svazu, byly tak veliké, zZe jsme se citili jaksi prece jenom bezpecni za tou ceskou
Mazinotovou linii, za témi pevnostmi s prakticky dobre vycvicenou armaddou.

Jak pozdéjsi historické vyzkumy ukazaly, tento optimismus byl opravnény.

Znal jste ho osobné i vy?
znal jsem ho osobné , znal jsem ho velice dobfe osobné , protoze si mé vybral

Znal jsem ho osobné.
Znal jsem ho velice dobre, protoze si mé vybral.

2.2.3 Nedokoncené vypovédi

Pokud vypovéd mluvciho evidentné nebyla dokoncena, napiiklad proto, ze jej druhy mluvci
prerusil (ale miize se tak stat i z vlastni ville mluvciho), pak se i ve standardizovaném textu
mohou objevit nedokoncené vypovedi.

Ve standardizovaném textu zachycujeme zejména ty nedokoncené vypovédi, které jiz maji
né&jaky obsah, ,,nic nefikajici* nedokoncené vypovédi (jako napiiklad: 4 bylo...; To...; Protoze
potom, jak...) bez ndhrady mazeme a ve standardizovaném textu je nezachycujeme.
Nedokonceni vypovédi naznacime tifemi teckami na konci vypovédi.

Pokud je evidentni, co chtél mluv¢i fici, pak takovou nedokonéenou vypovéd zménime pfii
rekonstrukci na vypovéd’ dokoncéenou, domyslime ji (viz 4.2.2.2 Nevyicené useky textu).

Pozor! RozliSujeme mezi nedokoncenymi vypovéd’mi a fragmenty (viz 4.2.1.8
Fragmenty). Na rozdil od fragmentu nedokoncena vypovéd je vypoveéd, kterou mluvei chtél
pronést (sd€lit jeji obsah), ale z néjakého diivodu ji nedokoncil. Fragment naproti tomu je kus
vypovédi, od jejihoz dokonceni (od sdéleni daného obsahu) mluvéi védomé upustil.

Ptiklady:

spkl )

v obdobi kdyz ste byl v Palestiné mél ste néjakou korespondenci s Ceskoslovenskem s rodi¢ema nebo

V obdobi, kdy? jste byl v Palestiné, mél jste néjakou korespondenci s Ceskoslovenskem, s
rodici nebo...

spk2

s Ceskoslovenskem ne ale s rodi€i jo pomoci cerveného kiize kde sem se také dozveédél ze byli deportovani

S Ceskoslovenskem ne, ale s rodici ano, pomoci Cerveného kiize, kde jsem se také dozvédeél,
ze byli deportovani.

breath tak na téhle fotce je moje nejstarsi dcera , ja EHM vnuk , vnucéka a ja jsem si méla vzit brejle jo a dcera
moje druha

Na téhle fotce je moje nejstarsi dcera, ja, vauk, vaucka...
Meéla jsem si vzit bryle.
... a moje druhda dcera.
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spk2

mpilé pres- vzdycky fikali pfesny termin kdy budu propustén nikdy sem v tom daném terminu propustén nebyl
Mné vzdycky Fikali presny termin, kdy budu propustén. Nikdy jsem v tom daném terminu
propustéen nebyl.

spkl

jak ste se dostal teda nakonec

Jak jste se dostal teda nakonec...

spk2

nakonec pfece jenom nadeSel onen den kdy sem byl propustén a to n¢kdy v fijnu ja se snazim si o na
zapamatovat kdy to bylo

Nakonec prece jenom nadesel onen den, kdy jsem byl propustén, a to nékdy v rijnu.
Snazim se vzpomenout si, kdy to bylo.

spk2
kdyz jsme jeli zpatky , tak ve vSech autobusech bylo ticho jako v kostele , kdyby upadl Spendlik , tak to byla
rana , bohuZzel to bylo velké zklamani , ale zase nam to pfineslo

Kdyz jsme jeli zpatky, ve vsech autobusech bylo ticho jako v kostele.
Kdyby upadl spendlik, tak by to byla rana.

Bohuzel to bylo velké zklamani, ale zase nam to prineslo...

spkl

takze sestoupili

Takze sestoupili?

spk2
a ta se kontrolovala ta vyzdoba , a kdo ji nem¢l , tak mél prisvih okna musely byt vyzdobeny , nase praporky ,
breath sovétské praporky a béda , kdyz domovni dtvérnik

Vyzdoba se kontrolovala a kdo ji nemél, mel prisvih.

Okna musela byt vyzdobena - nase praporky, sovétské praporky.
A béda, kdyz domovni divernik...

spkl

jaky prasvih

Jaky prusvih?

spk2

no bylo to tAim moc
Bylo to tam moc...
spkl

Bohuzel nam vyprsel cas.

2.2.4 Vzajemné prerusovani mluvéich

Pokud se mluvéi vzajemné prerusuji (skacou si do feci, mluvi pfes sebe), pospojujeme vyroky
obou vzajemné¢ se preruSujicich mluvcich do ucelenych vypovédi.

V krajnich ptipadech (je-li to vhodné) vypovédi do ucelenych vét nespojujeme, ale naznaime
vzajemné preruSovani mluvcich: nedokonceni vypovédi zachytime tiemi teCkami na konci
vypovedi, navazani na diive pieruSenou vypovéd naznalime tfemi teCkami na zacatku
vypovedi.
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Ptiklady:

spkl

inhale jak se k vam chovali spoluzaci jako kdyz kteii védéli o vas Ze jste Zid setkal inhale jste se SpK2 nemél
sem Spk1 s projevy nesnasenlivosti v détstvi

Jak se k vam chovali spoluzaci, kteri o vds vedéli, zZe jste Zid?

Setkal jste se v détstvi s projevy nesnasenlivosti?

spk2

nemél sem Spk1 s projevy nesnasenlivosti v détstvi Spk2 nemél sem v tom sméru problémy

Nemeél jsem v tom sméru problémy.

spkl

irﬁlale po devitiletce po obecné skole jste zacal studovat na gymnaziu

Po devitiletce, po obecné skole jste zacal studovat na gymnaziu.
spk2

na realném spk1 jaké to tam bylo spk2 gymnaziu ano

Na realném gymnaziu, ano.

spkl

jaké to tam bylo Spk2 gymnaziu ano spk1 inhale co jste tam délal

Jaké to tam bylo?

Co jste tam délal?

spkl

jak vono to je s tim po¢asim

Jak je to s pocasim?

spkl

ted’ka mé bejt Spk2 ja sem se nedivala, na pocasi se diva tata a fikal ze Spk1 ted’ka ma bejt teplo a pak uz zas
zima

Ted ma byt teplo a pak uz zase zima?

spk2

ja sem se nedivala, na pocasi se diva tata a fikal ze Spk1 ted’ka ma bejt teplo a pak uz zas zima spk2 Ze tfi dni
teplo a ale neska se miize$ podivat

Ja jsem se nedivala, na pocasi se diva tata a rikal, Ze tri dny teplo.

Dneska se ale miizes podivat.

2.2.5 BezobsaZny usek textu

V proudu mluvené fe¢i se mohou nékdy objevit i (delsi) tseky, které nemaji zadny obsah. Jde
zpravidla o posloupnosti nefeCovych udalosti a/nebo neplnovyznamovych slov, které pii
vétné segmentaci evidentné nelze zahrnout do zadného z usekti odpovidajiciho na

m-roving vété (naptiklad jako vahani na zacatku véty nebo na jejim konci).

Y w7

BezobsaZznym tsekiim neodpovidd na m-roviné Zadny s-element.

m-rovina: 7in Tak ja zacnu . end begin\StalO“ se to doma . end
w-rovina: ifhale tak ja zaénw/Hinhale no UH tak no UH cough silence ~ Thhale to se stalo doL\a
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Jako bezobsaZzny usek textu interpretujeme:

A. posloupnost nefecovych udalosti a/nebo neplnovyznamovych slov, kterd je zfetelné
oddélena od ostatnich obsahové relevantnich vypovédi napiiklad del$i pauzou, hlukem,
kaslanim.

Ptiklad (bezobsazny usek textu je podtrzen):

odesel sem UH inhale no UH tak to cough noise nikdy sem se tam nevratil

Odesel jsem.

Nikdy jsem se tam nevratil.

B. obsahové nerelevantni nefeCové udalosti noise, cough, laugh realizované na pozadi
dialogu: jejich piivodcem je ucastnik dialogu, ktery zrovna nemluvi (ale naptiklad kasle,
protoze ma kasel), nebo je jejich plivodcem osoba, ktera se dialogu vitbec netcastni.

Ptiklad:

spkl

byla tam lep$i mista na foceni neZ toto , my jsme to ale délali digitdlnim fotoaparatem spk2 cough spk1 takze
si to doma promitame

Byla tam lepsi mista na foceni nez toto.

My jsme to ale délali digitalnim fotoaparatem, takze si to doma promitame.

C. obsahové nerelevantni kladné pritakani druhého mluv¢iho (posluchace) k obsahu
projevu prvniho mluvéiho (ano, rozumim, neteCovd uddlost EmM atp.). Projev prvniho
mluv¢iho neni timto pfitakdnim nijak prerusen (viz i3 Typy veét podle obsahu) .

Priklad:

spkl

byla tam lep$i mista na foceni nez toto , my jsme to ale délali digitalnim fotoapardtem Spk2 ano spkl takze si
to doma promitame

Byla tam lepsi mista na foceni nez toto.

My jsme to ale délali digitalnim fotoaparatem, takze si to doma promitame.

D. ,nic nefikajici“ nedokoncéené vypovédi, které nebyly zahrnuty do standardizovaného
textu (viz 1 2.2.3 Nedokoncené vypovedi).

Priklad:

spk2

a ta se kontrolovala ta vyzdoba , a kdo ji nem¢l , tak mél prisvih okna musely byt vyzdobeny , nase praporky ,
breath sovétské praporky a bylo to

Vyzdoba se kontrolovala a kdo ji nemél, mél prisvih.

Okna musela byt vyzdobena - nase praporky, sovétské praporky.
spkl

jaky prasvih

Jaky prusvih?
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3 Typy vét podle obsahu

KaZzda véta je ohodnocena z hlediska obsahové dileZitosti v kontextu celého textu. Urcuje se,
jakého druhu je obsah dané véty, tj. zda dand véta pfinasi novou informaci, nebo je otazkou
po takové informaci, ptikazem, pfitakanim mluvciho apod.

RozliSujeme pét typt vét a informaci o typu véty uklddame v atributu stype, ktery nélezi s-
elementu identifikujicimu hranice vét.

Hodnoty atributu stype

information informace, obsahoveé relevantni véta

instruction ptikaz, Zadost, aby druhy mluvci néco vykonal

guestion otazka po informaci

confirmation | kladné piitakani druhého mluvéiho (posluchaée) k obsahu projevu prvniho
mluvcéiho

other jiny typ

Hodnota information ndlezi vétam, které do vysledného rekonstruovaného textu piinasi
podstatné nové informace. VéEty s hodnotou information za zadnych okolnosti nelze ze
standardizovaného textu vypustit.

Z formalniho hlediska jde primarné o véty oznamovaci (ptipadné véty piraci, zvolaci, fe¢nické
otazky).

Naptiklad:

Je mi osmdesat let.

V Praze.

Ach, to byla hriiza.

Kéz by se to nikdy nestalo.

Ano. (odpovéd’ na zjist'ovaci otazku)

Hodnota question ndlezi primarné zjistovacim a dopliiovacim otdzkam, tedy otdzkam po
informaci, nikoli otdzkdm zvolacim, fecnickym a otdzkam, které jsou ve skutecnosti zaddosti
(a davame jim podle smyslu bud’ information nebo instruction).

Z formalniho hlediska jde o véty tazaci.

Naptiklad:

Kolik je vam let?

Jak jste stravil détstvi?

Hodnota instruction nalezi vétam, které vyjadiuji ptikaz, zadost, pfani jednoho mluvciho,
aby druhy mluv¢i néco vykonal, fidil se jeho pokyny.

Z formalniho hlediska jde primarné o véty rozkazovaci a nekteré otazky vyjadiujici zadost.
Naptiklad:

DrZme se jesté vaseho détstvi.

Reknéte, jak jste stravil détstvi.

Povézte nam néco o té dobe.

Muizete zavrit okno?
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Hodnota confirmation nalezi vétam, které vyjadiuji kladné ptitakani druhého mluvciho
(posluchace) k obsahu projevu prvniho mluvéiho, aniz by projev prvniho mluv¢iho byl danou
vétou néjak prerusovan; prvni mluvéi na zaklade pritakani neméni smér hovoru. V konverzaci
jsou tyto véty naprosto bézné, nenesou zadnou informaci, nepfispivaji k obsahu konverzace,
mohou byt z textu i vypustény a jeho informacni hodnota se tim neztrati.

Poznamka: Ve vétSing ptipadl tato ,,pfitakéni® pii rekonstrukci vypoustime jako bezobsazny
usek textu (viz 2.2.5 Bezobsazny usek textu), nékdy vsak mize byt vhodné takové pritakani ve
standardizovaném textu zachytit, pak ma hodnotu confirmation.

Pozor! Hodnota confirmation nenalezi odpovédim na zjistovaci otazky!

Naptiklad:

To je pravda.

Souhlas.

Souhlasim.

Aha.

Ano.

Jasné.

Rozumim.

Pro ostatni nedefinované ptipady (pro ptipady, kterym nevyhovuje zadna ze zde uvedenych
hodnot) je zavedena hodnota other.

Pokud se vyskytne souvéti, které je spojenim dvou vét, z nichz kazdd by méla dostat jinou
hodnotu atributu stype, dostane celé souvéti hodnotu podle posledni klauze souvéti. Avsak,
je-li to vhodné (u delsich klauzi), rozdélime dany usek do dvou vét a kazdé prifadime vlastni
hodnotu atributu stype.

Ptiklady:

instruction

To je veselé, pojdme na dalsi fotku.
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4 Modifikace textu

Nejdulezitéjsi Casti anotace jsou rizné typy modifikaci vstupni transkripce na w-roviné za
ucelem vytvoreni standardizovaného textu. RozliSujeme dva zakladni typy modifikaci:

e 4.1 Ortografické modifikace,

e 4.2 Vlastni modifikace.

4.1 Ortografické modifikace

Ortografické modifikace predstavuji pravidelné Upravy vstupniho textu, vyplyvajici ze
zakladni podminky na standardizovany text, totiz ze standardizovany text spliluje obecné
charakteristiky psaného textu a jsou v ném dodrZena pravidla ¢eského pravopisu.

K ortografickym modifikacim patfi:
e 4.1.1 Odstranéni obsahové nerelevantnich nefe¢ovych udalosti,
e 4.1.2 Pravopisné naleZitosti psaného textu,
e 4.1.3 Prepis slov pomoci nealfabetickych znaku.

4.1.1 Odstranéni obsahové nerelevantnich nerecovych udalosti

Netecové udalosti (jako nadechy, zakaslani) jsou disledné zachycovany na w-roving korpusu.
Ve vysledném standardizovaném textu na m-rovin¢ jsou nefeCové udalosti zaznamenavany
jen tehdy, pokud nesou néjaky vyznam, pokud pfispivaji k obsahu sdéleni (k tomu viz 4.2.5
Zachyceni obsahové relevantnich nerecovych udadlosti).

Netecové udalosti, které nemaji zadny podstatny vyznam pro obsah sdéleni (vét§ina), jsou na
m-roviné bez nahrady odstranény. Odstranéné netecové udalosti zpravidla vzdy zahrnujeme
odkazy w-begin.rf a w-end.rf do néjakého segmentu na m-roviné (viz 2.1 Vyznaceni
hranic v proudu v mluvené reci). Do segmentlli na m-rovin¢ zUstdvaji nezahrnuté pouze
nefeCové udalosti, které jsou soucasti bezobsaznych tsekl textu (viz 2.2.5 Bezobsazny usek
textu).

Piehled typii nere¢ovych udalosti rozliSovanych na w-roviné

click mlaskdni jazykem

mouth mlaskani rty

cough kaslani

laugh smich

breath zvuk dechu

inhale nadech

silence ticho, pauza

uh, ehm uh, um, uh-huh, uh-hum, hm, ehm
noise hluk v pozadi

unintelligible nesrozumitelny usek

Obsahové nerelevantni nefecové udalosti neodpovida na m-roviné Zadny uzel.
Na obsahové nerelevantni nefecovou udalost nevede z m-roviny Zadny odkaz.
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Ptiklady:

silence mouth inhale tak mozna ze bych jesté néco fek breath uh silence
Mozna, zZe bych jesté néco rekl.

silence inhale nékteti lidé mné uh utkvé€li inhale velmi v paméti inhale z toho koncentraéniho tabora silence
Nekteri lidé z koncentracniho tabora mné velmi utkveli v paméti.

4.1.2 Pravopisné nalezitosti psaného textu

Ve standardizovaném textu jsou dodrzovana vSechna pravopisnd pravidla pro psany text
(ptijaté transkripcni zasady pro zapis segmentli mluvené feci na w-roving pfitom tato pravidla
dodrzovat nemusi).

K pravam tohoto typu patii zejména dvé nésledujici:
e 4.1.2.1 VloZeni interpunkénich znamének,
e 4.1.2.2 Nahrada malych pismen za velka.

4.1.2.1 VloZeni interpunkénich znamének

Ve standardizovaném textu jsou spravné doplnéna veskera interpunkéni znaménka (Carky,
teCky, pomlcky, uvozovky, dvojtecky, zavorky). Jsou reprezentovana samostatnym m-uzlem.

Z vloZeného m-uzlu pro interpunkéni znaménko nevede Zadny odkaz do w-roviny.
4.1.2.1.1 Carka, te¢ka, vyk¥i¢nik, otaznik, uvozovky

Carky, koncova interpunkéni znaménka (tecka, vykiiénik, otaznik) a interpunkéni znaménka
pro zapis pifimé teCi (uvozovky a dvojteCka) pouzivame v souladu s pravidly ceského
pravopisu.

Pokud ptimou fec€ tvoii vice vét, pak jsou to jediné uvozovky (pocatecni a koncové), ale je to
tolik segmenttl, kolik je vét. Pfipadnd uvozovaci véta je v jednom segmentu spole¢né s prvni
vétou piimé feci.

Do uvozovek davame 1 ,,neslovnikova* slova (viz 5.2 Standardizace ,, neslovnikovych“ slov) a
téz silné expresivni, vulgarni, metaforické a jiné podobné vyrazy.

Priklady:

on fekl byl sem tam ale nikdo mu nevéril
Rekl: ,, Byl jsem tam, “ ale nikdo mu nevéril.

inhale my si fikali , no jo , ale dyt’ to to neni daleko , click inhale jestli nds vemou , tak s nima jedem , to se
dostaneme uz sem bl - do blizkosti Prahy

Rikali Jjsme si. ,, VZdyt to neni daleko.
Jestli ndas vezmou, tak s nimi pojedeme.
To uz se dostaneme do blizkosti Prahy. “

ja muzu fict to , inhale se do dneska pamatuju , Ze inhale EHM jako maly holce inhale EHM moje maminka mi
napsala tfeba do pamatniku inhale kdyz boli néco nechtéj soucitu , neb aspoil u lidi ho nehledej inhale zamkni se
pred svétem a hrd€ trp , inhale by slz tvych nezieli radéji se sméj

Ja miizu rict, to se do dneska pamatuju, zZe jako malé holce mi moje maminka napsala do
pamatniku: ,,Kdyz boli néco, nechtéj soucitu, neb aspon u lidi ho nehledej.
Zamkni se pred svétem a hrdé trp, by slz tvych nezreli, radeji se sméj. “



21

4.1.2.1.2 Zavorky

Ve standardizovaném textu je t€Z mozné s vyhodou vyuzivat zdvorek pro ohraniceni vsuvky.
AvsSak zavorkami (vsuvkami) Setfime, vzdy zvaZzime nutnost jejich pouziti. Vsuvky a odbocky
jsou v proudu mluvené fe€i naprosto bézné, v psaném textu je vSak spiSe nez vsuvkou
(ohranicenou zavorkami) nahradime samostatnym, do textu zac¢lenénym vétnym segmentem.
Jako vsuvku zachycujeme zejména syntakticky nezaclenéné vyrazy.

Priklady:

a kdyZ se mi podafilo dceru dostat do Anglie na oper opér , to jest pojem znamy , nemusim vysvétlit , je to jakasi
pomoc v domacnosti , ¢len rodiny , tak sme se s manzelkou dohodli , Ze to zkusime

Kdyz se mi podarilo dostat dceru do Anglie na au pair (to je znamy pojem, ten nemusim
vysvétlovat, je to jakasi pomoc v domacnosti, ¢len rodiny), dohodli jsme se s manzelkou, Ze to

zkusime.

koneéné se mi podatilo najit zaméstnani v O PE BE HA Praha jedna , obvodni podnik bytového hospodaistvi.
Konecné se mi podarilo najit zaméstnani v OPBH Praha 1 (Obvodni podnik bytového
hospodarstvi).

breath a druhej den jsme jeli do begin Sokolova end do begin Falknova end , breath dne$ni begin Sokolov end a
tam jsme byli do patnactyho dubna tisic devétset Styricet Sest taky u muziky

Druhy den jsme jeli do Falknova (dnesni Sokolov) a tam jsme byli do 15. dubna 1946 taky u
muziky.

4.1.2.1.3 Pomlicka

Ve standardizovaném textu lze téz uzivat pomlcky, zejména pro odd€leni dodate¢né
ptipojenych ¢lenid. Podobné jako v pfipad¢ zavorek 1 uziti pomlcky vzdy peclivé zvazime.
Pomlcky nepouzivame pro ohraniceni vsuvky (tj. namisto zavorek).

Piiklady:
hraly jsme jako déti kulicky , vzdyt to znate ty détsky hry
Jako déti jsme hrali kulicky - vidyt znate ty détské hry.

ale v8ichni jako bydleli tady okolo begin Plzn¢ end , begin Dobfany end , a begin Litice end , a ty begin Rob¢ice
end , no a mami byla v téch begin Utusicich

Vsichni bydleli tady okolo Plzné - Dobrany, Litice, Robcice.

Maminka byla v Utusicich.

v begin Rokycanech end jsem chodil tfi roky do mé§tanky breath prvni , druhy a do tieti
V Rokycanech jsem chodil tii roky do méstanky — do prvni, druhé a treti.

breath no tak uéila nas ty vSechny , ty pfedméty , ketry byly v prvni tiidé¢ jako pocty , ¢teni , prvouku
Ucila nds vsechny predméty, které byly v prvni tFide - pocty, cteni, prvouku.

4.1.2.1.4 Spojovnik
Spojovnik uzivame tam, kde je to pravopisné nalezité.
Ptiklad:

na okrese , ted’ uz vlastné okres nen~ neni , begin Plzni end jihu
Na okrese, ted’ uz viastné okres neni, Plzen-jih.
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Poznadmka: Slova spojena spojovnikem/pomlckou (Plzeni-jih, je-li) jsou na m-roviné
reprezentovana tfemi m-uzly.

4.1.2.1.5 Dvojtecka
Po peclivém uvézeni pouzivame 1 dvojtecku, zejména pro uvozeni vyctu.

Priklady:
a takova zajimavost jednou jsme byli breath EHM v cha~ EHM chata begin Vratna end se to EHM jmenovalo
byli jsme tam na obédé breath a najednou jsme koukali breath a von tam byl herec begin Vojta

Takova zajimavost: Jednou jsme byli v chaté Vrdtna.
Byli jsme tam na obédeé a najednou jsme koukali a on tam byl herec Vojta.

a kdyz jsem rozbalil , EHM EHM rozbalil obalku , breath tak tam byla cedulka breath begin Frantisek Slivoné
end breath begin Kiimicka end sto Sest begin Plzen

Kdyz jsem rozbalil obalku, byla tam cedulka: Frantisek Slivoné, Kiimicka 106, Plzen.

inhale toto sou moji rodice , click vlevo maminka Hermina , inhale vpravo otec Eduard
Toto jsou moji rodice: vlevo maminka Hermina, vpravo otec Eduard.

mame tam jabka , hrusky , tfe$n¢ breath a manzelka péstuje zeleninu celer , breath kedluben , karfiol vSechno
mozny

Mame tam jablka, hruSky, tresné a manzZelka péstuje zeleninu: celer, kedluben, karfiol,
redkvicky, vSechno mozné.

4.1.2.2 Velka pismena

Velka a mala pismena jsou ve standardizovaném textu pséna v souladu s pravidly ¢eského
pravopisu.

Pti rekonstrukci jde zejména o nasledujici zmény:
e zvétSeni pismena na zacatku vét,
e zvétSeni pismena na zaéatku vlastnich jmen a nazvi.

Priklad:
at’ zije havel

At Zije Havel.

4.1.3 Prepis slov pomoci nealfabetickych znaki

Na w-rovin€ korpusu je zpravidla vSe, co bylo feceno, zaznamendvano slovné (pomoci
pismen). V psaném textu vSak cCasto svyhodou wuzivame k zépisu nékterych slov
nealfabetickych znak (€islic a jinych symboli).

4.1.3.1 Cislice

Riazné Ciselné udaje zaznamenané na w-roviné tak, jak byly vysloveny (tj. slovy), zapisujeme
na m-roving zpiisobem co nejobvyklejsSim pro psany text (tj. bud’ slovy, nebo pomoci ¢islic).
Obecné plati, ze jednoslovna ¢isla se standardizuji pomoci ¢isel zapsanych slovy, viceslovna
¢isla se standardizuji pomoci ¢isel zapsanych ¢islicemi (Cislicemi zapisujeme i jednoslovny
slozeny typ jedenadvacet). V matematickych kontextech piSeme ¢isla vzdy Cislicemi.
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Ptiklady:

tii

i dvacaty Sesty
26.

dvacet tii

23 osmkrat
osmkrat

jedenadvacet

21 dvacet pétkrat
25krat

prvni

prvai

jedna plus dvé rovna se tii

1 +2=3

Upravu ¢&isla zapsaného na w-roving slovy na &islo zapsané &islicemi povazujeme za
specificky typ ortografické modifikace (tj. ne za modifikaci vlastni), a to i v pfipad¢, kdy je
¢islicemi nahrazeno ¢islo vyslovené s nespisovnymi koncovkami (napt. ctyricatej patej —
45.).

Vice viz 5.1 Standardizace cisel.

4.1.3.2 Ostatni nealfabetické znacky a symboly
Vedle ¢isel 1ze nealfabetickymi znaky ptepsat 1 dalsi slova. Zde se fidime pravidlem: pokud to

neni nutné, nealfabetické znaky nepouzivame, tj. davame pirednost zéapisu slovy.
Nealfabeticky znak pouZzijeme jen tam, kde je naprosto bézny.

Priklady:

dvé procenta dvacetipétiprocentni
dveé procenta 25procentni

dvacet tii procent dve plus tfi rovna se pét
23 procent 2+3=95
jedenadvacet dolarti byt dvé plus jedna

21 dolaru byt2 + 1
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4.2 Vlastni modifikace

Nejdulezitéjsi ¢asti anotace jsou tzv. vlastni modifikace vstupniho transkribovaného textu.
Na rozdil od ortografickych modifikaci predstavuji podstatny zasah do podoby vstupniho
textu.

K dispozici jsou nasledujici typy vlastnich modifikaci:
e 4.2.1 Mazani,
4.2.2 VKkladani,
4.2.2 Substituce,
4.2.4 Zmény ve slovosledu,
4.2.5 Zachyceni obsahové relevantnich nerecovych udalosti.

Terminologie modifikaci (ndzvy mazani, vkladani atp.) je odvozena od procesu rekonstrukce
jdouci od vstupniho transkribovaného textu na w-roviné k vystupnimu standardizovanému
textu na m-roving.

Pti rekonstrukci je tteba hodné premyslet, jak z toho, co mluv€i Fekl, pfi co nejmensim
poctu tprav postavit hezké véty.

Jednotlivé modifikace maji rliznou véahu. Vzdy se snazime dosdhnout standardizovaného
textu pouzitim modifikaci, které jsou mensim zasahem vzhledem k plvodnimu piepisu
mluvené feci.

Slovosledné zmény jsou nejmensim moZnym zasahem do puvodniho textu. Zmény
slovosledného uspotadani provedeme vzdy, dosdhneme-li jimi ,,hez¢iho* standardizovaného
textu.

Modifikace neplnovyznamovych slov a tvari slov je mens$i tGprava neZ modifikace
plnovyznamovych slov. Modifikace neplnovyznamovych slov a tvari slov (substituce,
mazani, vkladani) jsou bézné upravy.

Modifikace plnovyznamovych slov vZdy peclivé zvazujeme. Pfistupujeme k nim jen
v nejnutnéjSich piipadech, pokud standardizovaného textu nelze dosdhnout jinymi Upravami.

Modifikace mazani je mensi uprava nez modifikace vkladani.

Je lepsi nékteré vyslovené useky nepouzit nez nové tseky vymyslet (zejména pokud jde o
plnovyznamova slova). Mazeme zejména ty Useky, které mluvéi v proudu svého mluveného
projevu néjakym zplsobem opravil (nahradil jinymi, zpfesnil, doplnil, zménil atp.).
Domysleni textu (vkladani plnovyznamovych slov) ale pouzijeme vzdy, kdyz je chybéjici
text evidentni a bez jeho doplnéni by vysledny segment byl nedokonceny nebo jinak
syntakticky neuplny.

Pozor! Jednotlivé typy modifikaci jsou v této pfirucce ilustrovany na piikladech izolovanych
vétnych segmentli; vhodnost uplatnéni jakékoli popisované modifikace je vSak vzdy tieba
posuzovat vzhledem ke kontextu celého rekonstruovaného textu.
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4.2.1 Mazani

Ve standardizovaném textu jsou obsazeny jen takové slovni jednotky, které maji vyznam, tj.
pfispivaji k vyjadieni obsahu sdéleni.

Slovni jednotky i celé Gseky textu, které nenesou zadny vyznam a neptispivaji k obsahu véty,
nebo jinak porusuji plynulost textu, jsou pii rekonstrukci standardizovaného textu ze vstupni
transkripce odstraiiovany. Jde o slovni jednotky obsahové nerelevantni.

W-uzlu (typu w) reprezentujicimu obsahové nerelevantni slovni jednotku neodpovida na
m-roviné Zadny m-uzel.

Na w-uzel (typu w) reprezentujici obsahové nerelevantni slovni jednotku nevede z m-
roviny Zadny odkaz.

K obsahov¢ nerelevantnim slovnim jednotkdm fadime zejména:
e 4.2.1.1 Vypliikova slova,
4.2.1.2 Vypliikové fraze,
4.2.1.3 Nadbytecna deikticka slova,
4.2.1.4 Nadbyte¢né konektory,
4.2.1.5 Nadbyte¢na nebo nespravné uzita gramaticka slova,
4.2.1.6 Opravené useky textu (restarty),
4.2.1.7 Opakujici se useky textu,
4.2.1.8 Fragmenty.

4.2.1.1 Vyplikova slova

jako
vlastné
tedy
prosté
no

jo

zejo

Vypliikkova slova (t€Z vycpavkova) jsou slovni jednotky, které nenesou zadny vyznam.
Mluv¢i je pouziva tehdy, kdyz se rozmysli, co fici, kdyz hledd spravnd slova pro to, co chce
fici. K vypliikkovym sloviim fadime i slova, kterd n¢kteii mluvéi ve svém mluveném projevu
Casto opakuji, vkladaji je bez zjevného diivodu na riznd mista ve v&te.

Ptiklady:
hledali n¢jakyho ubozacka ze jo
Hledali néjakého ubozacka.

no tam jsme byli dva roky

Tam jsme byli dva roky.

tam je jako poutni misto
Je tam poutni misto.

tam sa jde kus jako p&sky
Jde se tam kus pésky.
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breath no ja jsem tam byla myslim dvakrat jako za svobodna a potom uz jsem tam nebyla
Byla jsem tam za svobodna myslim dvakrat a potom jsem tam uz nebyla.

breath a potom , kdyZ jsme se pfest€éhovali do EHM jiného domu , tak jsme vlastné byli sousedi , ona bydlela
vedle nas

Potom, kdyz jsme se prestéehovali do jiného domu, jsme byli sousedi, ona bydlela vedle nas.

pro mé to bude prvni setkani vlastné po téch asi vic , nez padesati letech , breath kdy se uvidim s tima
spoluzdkama , co jsem s nima chodila do tfidy

Pro mé to bude prvni setkani po vic nez padesati letech, kdy se uvidim s témi spoluzaky, co
Jjsem s nimi chodila do tridy.

Proc se vam tam nelibilo?

breath no za prvé tedy moc mi nesla matematika nikdy a potom jako k tomu zeméd¢lstvi jsem neméla néjaky
vztah breath i kdyZ moje rodice oba byli ze zeméd¢lstvi , ale breath mé se to nelibilo , neméla jsem k tomu
prosté vztah

Nikdy mi moc nesla matematika a k zemedélstvi jsem nemeéla zadny vztah, i kdyz oba moji
rodice byli ze zemédélstvi.
Mné se to ale nelibilo, neméla jsem k tomu vztah.

4.2.1.2 Vyplikové fraze

to vite
myslim
Jjak vidis
vzdyt vis
nedej biih
pane jo
jézismarja

K vypliikkovym frazim fadime vétSinou ustrnulé slovesné konstrukce, které klesaji v pouhé
Castice. Z véty je odstranujeme tehdy, jestlize naruSuji jeji strukturu a nemaji podstatny
vyznam. Ve vété vSak, pokud nenarusuji jeji plynulost, mohou takové fraze i zustat (jde o
typy popsané v tektogramatickém manualu jako: klesla parenteze, ustrnulé infinitivni a
participialni konstrukce).

Priklady:
to bylo v Praze na myslim na Vanoce
To bylo v Praze na Vanoce.

Co déla dnes vas syn?
breath no dnes jézi$ noise marja laugh ja si nemiizu zapamatovat , co je to za podnik
Ja si nemiizu zapamatovat, co je to za podnik.

4.2.1.3 Nadbytecna deikticka slova
ten, ta, to

takovy
tam

Ukazovaci zdjmena ten, ta, to a dalsi deikticka slova (takovy, tam, tady) jsou v mluveném
projevu uzivana mnohem castéji nez v psaném textu. Mluveny projev probihd v konkrétnim
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prostoru a Case, v aktualni komunikac¢ni situaci a mluvéi k této situaci neustdle odkazuje.
Deiktickd slova jsou v mluveném projevu c¢asto pouzivana jako vycpavkova slova pro
zdiraznéni pojmenovanych slov jako “toho, jak jsme o tom uz mluvili” a z jinych divodd,
které nejsou v psaném textu relevantni.

Pti rekonstrukci tato deikticka slova maZeme.

Za nadbytecné deiktické slovo (jde o nadbytecnost z hlediska psané¢ho textu) povazujeme
zejména:

A. deiktické slovo, které¢ vypliiuje pozici ¢lenu umisténého jinde ve vété (napiiklad kvali
zdlraznéni).

Priklad:

ono snad vSechny vagény tam nebyly jenom déti

Snad ve v§ech vagonech nebyly jenom deéti.

B. deiktické slovo uzité jako vycpavkové slovo (mluvci si neni jist, pfemysli, proto nez
jméno uvede, nahradi ho nejprve zajmenem).

Ptiklad:

byl jsem v tom ch tabote

Byl jsem v tabore.

C. deiktické slovo uzité pro identifikaci pojmenovanych véci jako “toho, jak jsme o tom uz
mluvili”. Jako nadbyte¢na deikticka slova tohoto typu chépeme predevsim ukazovaci
zdjmena pied vlastnimi jmény a ndzvy, jez jsou samy dostate¢nymi identifikétory
pojmenované entity.

Ptiklad:

jel sem do té Prahy

Jel jsem do Prahy.

D. neutrdlni zijmeno o ve funkci pocate¢niho vyrazu nebo ve funkci pripojovaci.
Priklad:

to jsme jeli na motorkach tehdy b breath tam to , jak bylo také dobrodruzna cesta

Jeli jsme tam tehdy na motorkach, byla to také dobrodruzna cesta.

Pozor! Nadbytecna deikticka slova je tfeba odlisit od ukazovacich z4jmen jednoznacné
urcujicich (identifikujicich) objekt (mezi jinymi podobnymi objekty), o kterém se mluvi
(naptiklad: Prisel jsem do toho tabora a ne do tamtoho.)

Dalsi priklady:
a noise za ni stoji maj dédecek tedy otec , ktery b~ byl , tu§im v_tom ten ¢tvrty , EHM na té fotografii pfedeslé
Za ni stoji miij otec, ktery byl na predeslé fotografii, tusim, ctvrty.

tak to bylo n&jak vzdycky spojeno s tou pfirodou pro ty vesnické lidi
Pro vesnické lidi to bylo vidycky néjak spojeno s prirodou.

takze déda byl v tom begin Rumburku end , a byl tam také néjak do té vzpoury zapleten , ale breath protoze
neorganizoval pfimo breath nebyl ten hlavni organizator breath nestalo se mu tedy dohromady nic , ale mnoho
nechybélo aby skoncil zrovna tak , jako skoncil ten jeho zndmy begin Noha end

Déda byl v Rumburku a byl tam také néjak do té vzpoury zapleten, ale protoze nebyl hlavni
organizator, nestalo se mu dohromady nic.
Ale mnoho nechybélo, aby skoncil zrovna tak, jako skoncil jeho znamy Noha.
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breath no a tam jsme si sedli , tak do stinu , aby jsme tak pozorovali tu krajinu a to vS§ecko okolo to déni , breath
tak jsme si tam sedli a ten muj nastavajici , tak si lehl na to moje koleno , aby jsme si odpo¢inuli

Sedli jsme si do stinu, abychom pozorovali krajinu a vsecko déni okolo.
Sedli jsme si a miij nastavajici si lehl na moje koleno, abychom si odpocinuli.

ona bydlela tam dole v begin Tichém tdoli end

Ona bydlela dole v Tichém udoli.
4.2.1.4 Nadbytecné konektory

a
tak
takze
Ze
pak
no

Spojky a, tak, takze, ale 1 podiadici spojka Ze (n€kdy téz protoze), ptislovecny vyraz pak,
nespisovna Castice no €asto nemusi v proudu mluvené feci nést své vyznamy - sluCovaci,
dasledkové, ¢asové, pfipojeni obsahové véty vedlejsi. Velmi ¢asto jsou pouzivany jen jako
prostiedek piipojeni nové informace. Plni funkci prosté pfipojovaci, navazovaci,
segmentovaci (maji funkei ,,tecky a velkého pismena®).

Pti rekonstrukei jsou tyto vyrazy signalem pro rozdéleni segmentu a zac¢atku nové véty.

Poznamka: Odstranény nadbyteény konektor je odkazem w-begin.rf zahrnut do véty
nasledujici.

Ptiklady:

a tam to trvalo roky a spolu zacali dé¢lat todleto
Tam to trvalo roky.
Spolu zacali delat tohleto.

ona bydlela tam dole v begin Tichém udoli end breath no ja jsem ¢asto k nim chodila , takze jsme tak jako v téch
letech , co dévcata délaji no breath povidaly jsme si, hraly takovy riizny, ty véci z ty doby no

Ona bydlela dole v Tichém udoli.

Casto jsem k nim chodila.

Povidaly jsme si, hraly takové riizné véci z té doby tak, jak to v teéch letech dévcata délaji.

breath jeji syn potom byl v begin Indii end indyji , tak a v tu dobu , kdyz byl v té begin Indii end indyji , tak ji
zemiel manzel , no_tak jsme samoziejmeé byli breath vSechno na nés , protoze oni ptibuzny breath méli v begin
Praze end , nikoho jinyho taky neméli a to byly netefe breath no_tak jsme s~ jako o tu tetu se starali

Jeji syn byl potom v Indii a v tu dobu ji zemrel manzel.

Vsechno to bylo samoziejmé na nas, protoze oni méli pribuzné v Praze.
Byly to netere, nikoho jiného neméli.

Tak jsme se o tetu starali.

tam chod’ija hodné mladi na ty , na tu pout’, Ze sa tam jako seznamujt a tak
Na pout’ tam chodi hodné mladi.
Seznamuji se tam a tak.
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4.2.1.5 Nadbytecna nebo nespravné uzita gramaticka slova

K nadbyteénym nebo nespravné uzitym gramatickym sloviim patii z hlediska psané¢ho
textu a jeho obvyklych stylistickych vlastnosti nadbytecné nebo nespravné uzita:

A. pomocna slovesa.
Ptiklad:

pak byl ptisel

Pak prisel.

B. predlozky.

Priklad:

to bylo v Praze na ja myslim o Véanocich
Bylo to v Praze o Vanocich.

C. spojky.

Piiklad:

to se stalo mné a Jarovi a Pavlovi

Stalo se to mné, Jarovi a Pavlovi.

D. osobni zajmena v pozici subjektu.
Priklad:

ja se menuju Marek

Jmenuju se Marek.

4.2.1.6 Opravené useky textu (restarty)

Mluveny projev probihd v Case, linedrné. Na rozdil od psaného textu se mluvci pii vystavbeé
mluvené¢ho projevu nemize vratit, aby vymazal a opravil, co fekl nespravnég, zlepsil vybér
slov, zménil pouzité gramatické kategorie. Takové opravy mize mluvéi délat jen tak, ze dany
usek projevu fekne znovu. Vysledkem je velmi rozvolnéna syntax s mnoha odbockami,
anakoluty, nedokon¢enymi a znovu zapocatymi vétami, doplitujicimi sdélenimi.

Prototypickym piikladem ,,opravy* v proudu mluvené feci je restart ve své zakladni formé:
falesdny zacatek - (korektor) - oprava.

FaleSny zacatek je usek textu, ktery mluvc¢i posléze nahradi jinym tUsekem textu - novym
zacatkem. Korektorem (v angl. interregnum) rozumime vyraz (nebo vyrazy), kterym mluvci
uvozuje nasledujici novy zacatek toho, co predtim nepiesn¢ vyjadiil. Korektor mize ve
struktufe restartu chybét. Oprava je pak opraveny pivodni faleSny zacatek.

Priklad:

v patek teda vlastn€ v sobotu sme tam $li
Fale$ny zacatek: v patek
Korektor: teda viastné

Novy zacatek: v sobotu

V sobotu jsme tam Sli.

vvvvvv

k tomu, co chtél fici) mize byt i nékolik.
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Z tohoto pohledu Ize proud mluvené tfeci délit spiSe na opravené a neopravené Useky textu:
usekl - (korektor) - oprava (usekl), pfiemz oprava né¢jakého useku nemusi
nasledovat bezprostiedné za timto tsekem.

Pti rekonstrukci nasledné opravené useky textu a korektory maZeme.
Existuje cela fada rtiznych druht restarta:

A. vlastni oprava.

Priklad:

v patek teda vlastn€ v sobotu sme tam $li
V sobotu jsme tam Sli.

B. zakoktani.

Ptiklad:

v tomto z- zd- zdéném baraku byly betonové kobky
V tomto zdéném baraku byly betonové kobky.

C. upresnéni.
Priklad:

syn mtlj syn uz se nevratil
Muij syn uz se nevratil.

D. zadrhnuti: useky, kde se mluvéi zadrhnul, zakoktal, hledal spravna slova. Jedna se o usek
textu, ktery je posléze (vétSinou) preformulovan a nahrazen jinym (napiiklad kviali zméné
vazby).

Priklad:

a to byli vétSinou to byl vétSinou ten personal

Byl to vétsinou personal.

Dalsi ptiklady:
a pres EHM breath pfes 1éto vlastné od jara do podzimu
od jara do podzimu

breath to jsem oslavovali moje EHM dédeckovi Sedesatiny manzelovi
Oslavovali jsme manzelovy Sedesatiny.

co sedi breath vedle je dédecek jako pradédecek , no manze~ manzelllj otec
Ten, co sedi vedle, je manzeliv otec.

Kdy se vase dcera odstéhovala do Plzné?
breath no , myslim roku devatenascet , devatenascet Sedes~ unintelligible Sedesat nemyslim , nak devatenascet
semdesat nebo tak nejak

Myslim, ze roku 1970 nebo tak néjak.

breath no , to bylo tak fiak breath padesatém patém roku nebo tak néjak devatenascet padesat pét

Bylo to tak v roce 1955.

a to je nejmladsi je sestra jako no mladsi sestra , to je begin Anicka end sa jmenuje
To je mladsi sestra, jmenuje se Anicka.
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Jaké bylo tenkrdt pocasi?
nadherné, tam bylo krasné , slunécko tam krasné svitilo , nddherné tam bylo , nadherné pocasi aj ta voda to bylo
tam nadherné

Bylo tam krasneé, slunicko krasné svitilo.
Bylo tam nadherné pocasi i voda.

vvvvv

Je inZenyr a dalkové jeste studuje dal.

Kdy chodil do tanecnich?

breath jéZi§ Ctyry , Sest breath asi v osumdesatym roce , protoze mu bylo Sestnact a narodil se breath v roce
Sedesat Ctyfi no , breath takZe v tom osumdesatym az noise na pielomu osumdesatyho a jednaosumdesatyho roku

Bylo mu Sestnact a narodil se v roce 1964, takze az na prelomu roku 1980 a 1981.

Kolik mate celkem deti?
breath no méli jsme dvé , breath ale starsi syn pfed osmi zemiel , takZe ted’ mam jenom toho syna a manzel pred
ttema lety taky zemitel , no tak breath mam jenom toho syna a vnoucata , takze jedno dité no

Meéli jsme dvé, ale starsi syn pred osmi lety zemrel.
Manzel pred tremi lety taky zemrel, tak mam jenom syna a vnoucata, takze jedno dité.

4.2.1.7 Opakujici se slova i celé useky textu

Z pavodniho transkribovaného textu jsou na m-rovin¢ odstranény slova i celé useky textu,
které se opakuji v ptipad¢, ze opakovani nemd Zadny podstatny vyznam pro obsah sdéleni.
V piipad¢, ze se opakuje doslovné tentyz usek textu, mazeme prvni tsek. Pfi nedoslovném a
jinak slozit¢ komplikovaném opakovani je mozné do standardizovaného textu promitnout
rizné ¢asti opakujicich se usek textu.

Ptiklady:

a odvedli nas do do do toho karanténniho bloku
Odvedli nas do karanténniho bloku.

to bylo posledni posledni jidlo
Bylo to posledni jidlo.

my sme tam dostavali v Bratislavé podporu Ze jo asi deset korun denn¢ sme dostavali ze
V Bratislavé jsme dostavali podporu asi deset korun denné.

a byla tam vzdycky velika slavn~ slavna msa tam byla
Byla tam vzdycky velka slavna mse.

dobry , dobry zak breath von se ucil velmi dobie
Dobry zak, ucil se velmi dobre.

Kolik tehdy bylo tém détem na fotce?
tém détem na fotce , ja si myslim , breath ze to nebylo dlouho noise predtim nez doslo k té tragédii breath
protoze mluvi se o tom , Ze ta mladsi ta begin Maruska end , Ze ji bylo pét let kdyz zemftela no

Myslim si, zZe to nebylo dlouho predtim, nez doslo k té tragédii, protoze se mluvi o tom, Ze
mladsi, Marusce, bylo pét let, kdyz zemrela.

Takze po horach jenom chodite?
jenom chodim jenom chodim
Jenom chodim.
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Ted' uz to tam vypada jinak?
uplné jinak , uplné jinak

Uplné jinak.

breath dédecek , ten jako rybu nejedl , ten vzdycky fikal , Ze sa ryb ptejedl v begin Italii end , kdyz byl na vojne
, tak ten rybu nejedl

Dédecek rybu nejed|.

Vzdycky Fikal, Ze se ryb prejedl v Italii, kdyz byl na vojné.

Co je to ta zaverecna?
no jako breath jako prodlouzena , ale zavére¢~ Gplné€ posledni breath na ukonéeni téch taneénich breath a tam
vlastné jsou pozvany i rodice a je to prosté na konec tane¢nich no

Je jako prodlouzend, ale zavérecnd je uplné posledni na ukonceni tanecnich.
Jsou tam pozvani i rodice.

4.2.1.8 Fragmenty

Fragmentem rozumime usek textu (jedno nebo nékolik plnovyznamovych slov), ktery ztstal
nedokoncéeny a nikde dale v textu se na n¢j nenavazuje, ani nepiimo (tj. pro obsah textu nema
Zadny podstatny vyznam). Jde vlastné o samotny faleSny zacatek, od které¢ho bylo Uplné
upusténo, novy zacatek, oprava se tyka uplné néceho jiného.

Fragment je tfeba odliSit od nedokoncené vypovéedi (viz 2.2.3 Nedokoncené vypovédi).

Priklady:
v patek sem cough Barnak pak odesel

Barnadk pak odesel.

ja to byl vétSinou ten personal
Byl to vétsinou personal.

breath to jsem byla , ja strasné rada cestuju a manzel , ten hrozné nerad , takze kamaradka mé vzdycky s
manzelem , kdyZ jezdili breath no my jsme méli takovy party , breath ze jsme , byli jsme tfi rodiny , tii dvojice ,
déti uz jsme méli odrostly , breath tak jsme dost jezdili

Ja strasné rada cestuju a manzel hrozné nerad.

Meli jsme takové party, byli jsme tri rodiny, tri dvojice, déti uz jsme meli odrostlé, tak jsme
dost jezdili.

breath no a ta dic¢ka , slavila osumnacté narozeniny breath a chlapci , ja jsem prvné byla v nemocnici
Ta divka slavila osmnacté narozeniny.
Ja jsem byla prvné v nemocnici.
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4.2.2 Vkladani

Standardizovany text mize obsahovat i slovni jednotky, které nebyly vytceny, ale které jsou
nezbytné pro vytvoreni gramaticky i lexikalné spravné véty (standardizovaného textu).

Pti rekonstrukei je pro takovou slovni jednotku vytvofen na m-roviné novy, vloZeny m-uzel.

Na m-roviné mohou byt (vloZené) m-uzly (typu m) reprezentujici slovni jednotky, které
nejsou pritomné na w-roviné.

Z m-uzlu (typu m) reprezentujiciho slovni jednotku nepritomnou na w-roviné nevede
Zadny odkaz do w-roviny.

Vlozené m-uzly reprezentuji zejména:
e 4.2.2.1 Chybéjici gramaticka slova,
o 4.2.2.2 Nevyicené tseky textu.

Pozor! Vlozenym m-uzlem je reprezentovana také doplnénd interpunkce; k tomu viz 4.1.2.1
Interpunkce.

4.2.2.1 Chybéjici gramaticka slova

Do vstupniho textu jsou na m-rovin¢ vkladdna gramaticka slova na pozice, kde chybi a kde
jsou nezbytna pro vytvoreni gramaticky spravné véty.

K chybéjicim gramatickym sloviim patfi:

A. pomocna a modalni slovesa.
Ptiklad:

on v té valce zabit

On byl v té valce zabit.

B. predlozky.

Priklad:

bratrem sme byli v téch vybranych

S bratrem jsme byli v téch vybranych.

C. spojky.

Priklad:

ptines chleba ¢aj
Prinesl chleba a caj.

D. zajmena. Zajmena dopliiujeme tam, kde je to nezbytné z divodu koherence textu.
Ptiklad:

ptisla Hana a Pavel pfines chleba pfines chleba caj

Prisla Hana a Pavel.

On prinesl chleba a caj.
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4.2.2.2 Nevyrcené useky textu

Mluvéi mize nékteré ¢asti svych vypovédi z nejriiznéjsich divodi nefict (je jasné, co chce
fici; naznaci to, co chcee fici, gestem; je prerusen).

Pti rekonstrukci domyslime nevyicené useky textu jen v téch pripadech, kdy je nevyiceny
text jednoznacné odvoditelny z kontextu a jeho doplnéni pfispivd k vytvotfeni plynulého
standardizovaného textu. Domysleni textu je ta nejposlednéjsi tprava, kterou délame, ale
provedeme ji vzdy, dosdhneme-li touto upravou plynulého ,hez¢iho* standardizovaného
textu. V pfipadech, které jsou evidentni, je lepsi véta domyslena nez nedokoncena.

Typickou upravou tohoto typu je doplnéni chybé&jiciho slovesa.

Ptiklady (domyslené useky jsou podtrzené):
gestapaci najednou inhale prost¢ inhale vnikli do naseho tdbora ihned inhale ihned alarm Ze jo ihned do pozoru

Gestapaci najednou vnikli do naseho tabora, ihned byl alarm, ihned jsme museli do pozoru.

nam pro potad jenom pfipominali jak~ ~ké je nebezpeci , breath ze miize kazdou chvili ta valka nastat , takze
breath nebyli to také docela , i k~ i kdyz v miru , breath tak pfece jenom to nebylo tak mirové

Porad nam jenom pripominali, jaké je nebezpeci, ze miize kazdou chvili nastat valka.

1 kdyz jsme byli v miru, prece jenom to nebylo tak mirove.

inhale no to vite velké uvitani no inhale spousta slz a radosti
Bylo velké uvitani, spousta slz a radosti.

povidam proboha , kdo to zvoni a on to syn , Ze usnul a piejel do Zdirce
Povidam: ,, Proboha, kdo to zvoni“?
Byl to syn, volal, Ze usnul a prejel do Zdirce.

silence inhale revolverem mu takle zacali pfed nos inhale a chtéli aby fekl sieg heil cough jo silence
Revolverem mu takhle zacali délat pred nosem a chteéli, aby rekl: "Sieg heil".

Tesnopis jsem se ucila trochu v Tereziné, ale nebyla jsem schopna se tim Zivit.
ale inhale no fekla sem si no EHM musim jit délat a budu se snazit si n&jaky

Rekla jsem si ale: "Musim jit délat a budu se snazit si néjaké penize vydélat."

a takze si koupila inhale EHM pravé tady EHM v ty obci Labut’ EHM pod tou Pfimdou inhale EHM
Koupila si domek prave tady v obci Labut pod Primdou.

m - manzelka byla mlada inhale vona nechtéla bez déti

Manzelka byla mlada, nechtéla jit bez deti.

Nebyl zadny predpoklad, Ze bych mohla jit studovat.
inhale manzel nechtél abych dojizdéla do Prahy a a taky prosté pii malych détech to
Manzel nechtél, abych dojizdéla do Prahy a taky pri malych détech to neslo.

Musela si obstarat kiestni listy svych predkii az do tieti generace, to nikde jinde nebylo.
tak to EHM to s - nevim , nesetkala sem se s nikym komu by to byvali takovymto zptisobem

Nesetkala jsem se s nikym, komu by to takovymto zpiisobem ztrpcovali.

Vzpominky vidycky ziistanou na veky veécné a nikdo je az do konce mého zZivota nesmaze.
no inhale todleto inhale nemtizu
Nic jiného k tomu nemiizu rict.
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4.2.3 Substituce

Nékteré useky textu, prestoze nebyly vyiceny Gplné presné a maji nékteré nedostatky zejména
ve tvarech pouzitych slov, ponechava mluvéi z nejriznéjsich diivodii neopravené, tj. netika je
znovu spravné (chyba neni na zavadu srozumitelnosti, mluv¢i si chybu neuvédomuje).

Pti rekonstrukci opravujeme syntakticky neuplné a poruSené véty.

Pouzitd slova by ve standardizovaném textu meéla odpovidat vyjadfovanému vyznamu.
Mluv¢i vsak muze znejriznéjSich divodu uzit slovo z vyznamového hlediska nevhodné,
Spatné (z neznalosti, z pfefeknuti). Slova uZitd nespravné z hlediska vyjadrovaného
vyznamu jsou pii rekonstrukci nahrazovana vyznamové vhodnéjSimi protéjsky.

Ve standardizovaném textu jsou navic uzivany jen spisovné a téz jen spravné utvorené tvary
slov. Pii rekonstrukci jsou ménény vstupni nespisovné a nespravné utvorené formy slov.

Forma a lema m-uzlu (typu m) nemusi odpovidat tokenu odpovidajiciho w-uzlu (typu w).

Pti rekonstrukei substituujeme:
e 4.23.1 Nespisovné a nespravné utvorené tvary slov,
4.2.3.2 Slova uzita nespravné z hlediska vyjadfovaného vyznamu,
4.2.3.3 ,,Neslovnikova* slova,
4.2.3.4 Syntakticky nedplné a nespravné konstrukce,
4.2.3.5 Nesrozumitelny useku textu.

4.2.3.1 Nespisovné a nespravné utvorené tvary slov

Na m-roving jsou nespisovné a nespravné utvorené formy slov nahrazeny spisovnymi tak, aby
standardizovany text byl ,,spisovna ¢estina“.
Forma slovnich jednotek se méni z nasledujicich divodu:

A. forma slova je nespisovna.
Jde o ptipady uziti slova s nespisovnou koncovkou nebo s nespisovnou (obecné ceskou)
hlaskovou zménou uvnitt slova:

Priklad:
to musi bejt vo vozejk
To musi byt o vozik.

Spisovné tvary slov lze ze stylistického hlediska rozd¢lit na spisovné tvary knizni, neutralni a
hovorové. Stylistické zmény pii rekonstrukci neprovadime. Pokud mluv¢i napiiklad pouzil
spisovny tvar hovorovy, neménime ho na spisovny tvar neutralni.

Mezi spisovné tvary (hovorové) patii naptiklad tvary:

mohu 1 miizu; mazu i1 mazi, mazou 1 mazi, kopu 1 kopam, rezu 1 rezam.
sousedi, komunisti vedle sousede, komunisté;

nesem, zijem, kupujem, muzem vedle neseme, Zijeme, kupujeme, mizeme;
moct vedle moci;

myju, ziju, kupuju, lyzuju vedle myji, Ziji, kupuji, lyzuji;

myjou, Zijou, kupujou, lyzujou vedle myji, Ziji, kupuji, lyzuji;

oni sazi, se vraci, chybéji vedle sazeji, se vraceji, chybi,

komunizmus vedle komunismus.
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tadyhleto, tuhleto, tenhle, tamhlety, tyhlety, tohleto, téhle
ted’ka, dneska

taky

Nespisovné naproti tomu je naptiklad:
bysme, by jsme, by jste

zacnul, nacnul, zacla,

todleto, tudlety, tamdlety, todle, tendle,
kor, kord

no, jo ve vyznamu ,ano“ nahrazujeme spisovnym ano. V jinych funkcich tato sllivka
mazeme.

B. forma slova je nespravné utvoiena.
Forma slova vyjadfuje nespravné hodnotu nékteré gramatické kategorie.

Ptiklady:
nechtélo se mu tam jet samotnyho
Nechtélo se mu tam jet samotnému.

revolverem mu zacali takhle délat pfed nos
Revolverem mu zacali takhle délat pred nosem.

tyto auta se vracely prazdné
Tato auta se vracela prazdna.

Pozor! Expresivni slova, narecni slova, slova vulgarni se neutralnimi spisovnymi protéjsky
nenahrazuji. Nezménéna tedy zistanou slova jako:
baradk, lagr, cimra, cuné, holt, furt, Spitdl, sanitarka, décka, pracka, mamina, mami

Siln€ expresivni, vulgarni nebo nafe¢ni slova davame do uvozovek.
4.2.3.2 Slova uzita nespravné z hlediska vyjadfovaného vyznamu

Slova uzitd nespravné z hlediska vyjadfovaného vyznamu jsou nahrazovana vhodnéj$imi
vyznamovymi protéjsky.

Substituci plnovyznamovych slov, tj. ndhradu jednoho plnovyznamového slova jinym
plnovyznamovym slovem, vzdy peclivé zvazujeme. Provadime ji jen ve vyznamové
nesourodych pfipadech: uzité plnovyznamové slovo se do kontextu opravdu nehodi, je
evidentni, Ze bylo pouzito omylem, z neznalosti.

Substituci slov uZzitych nespravné z hlediska vyjadfovaného vyznamu provadime zejména
tehdy, kdyz namisto ,,spravného* slova mluv¢i uzil:

A. slovo zvukové podobné, av§ak vyznamem zcela odliSné (tzv. paronymum).
Mluv¢i si ,,spravné* slovo spletl s jinym slovem, pietekl se.

Ptiklad:
nastava hystericky okamzik
Nastava historicky okamZik.
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B. slovo vyznamové velmi blizké, av§ak v daném kontextu nevhodné.

Jde o zaménu ,,spravného* slova slovem ptibuznym, vyznamové¢ blizkym, nicméné v daném
kontextu nevhodnym, nebo nepfili§ vhodnym. ,Nespravné“ slovo uzil mluvéi naptiklad
z toho diivodu, Ze uz je starSi a nékdy Spatné hleda spravna slova, nebo proto, ze byl delsi
dobu v cizin¢ a n¢kterd slova se mu pletou, nebo prosté jen z neznalosti.

Muze se jednat nejen o nespravné uzité slovo plnovyznamové, ale i o nevhodné uzité slovo
Takové piipady opravujeme, ale jen tehdy, kdyz mluv¢im uzité slovo by se v daném kontextu
v psaném textu vyskytlo jen velmi nepravdépodobné, neprovedeni substituce by znamenalo,
ze vysledny standardizovany text nebude ,,rozumnd*“ ¢estina.

Ptiklady:
kdyz ma nékdo narozeniny a svatek takze si sejd~ sedneme, sejdeme se, popoviddme no, oslavime to
Kdyz ma nékdo narozeniny a svdtek, tak se sejdeme, sedneme si, popovidame a oslavime to.

jeding kdyz se sedi vecer v hospodé¢ , takZe se néco vypije
Jediné kdyz se sedi vecer v hospode, tak se néco vypije.

tak jsem zacal mluvit jaky ma krasny obrazy
Zacal jsem Fikat, jaké ma krasné obrazy.

architekt zelenka ma velikou zalohu o tuto ¢innost
Architekt Zelenka ma velikou zasluhu na teto cinnosti.

cela fada inhale obchodnich pratel se bala mé zaméstnat , inhale protoze se bali , Zze by jim klesly kontakty
s Ceskoslovenskem

Celd rada obchodnich pratel se mé bala zaméstnat, protoze se bdli, ze by jim ubyly kontakty
s Ceskoslovenskem.

takze sem potom nakonec EHM pfijal nabidku jet do Salzburgu a pokusit se vytdhnout z blata a louze inhale
jednu mensi firmu , ktera se dostala do potizi , protoZe tu organizaci viilbec neumeéli

Nakonec jsem prijal nabidku jet do Salzburgu a pokusit se vytahnout z blata a louze jednu
mensi firmu, ktera se dostala do potizZi, protoze vithec neuméli organizovat.

takze t~ tohle si vzdycky vzpomenu o co ta prace je dneska daleko snazsi , a co uz ji ubylo
Vzdycky si uvedomim, o co je ta prace dneska snazsi a co uz ji ubylo.

4.2.3.3 ,Neslovnikova“ slova

Nékteré typy ,,neslovnikovych® slov (nespravné uzita cizi slova, ptefeknuti, nedokoncena
slova aj.) nahrazujeme ndlezitymi prot&jsky. Standardizace ,neslovnikovych® slov je
podrobné popsana v samostatné sekci — viz 5.2 Standardizace ,, neslovnikovych* slov.

Priklady:
a myslim si , Ze jsme by~ breath v begin Praze end v téch zahradach néjakejch
Myslim si, Ze jsme byli v Praze v néjakych zahraddach.

dal sem si dobrou klabosu
Dal jsem si dobrou klobasu.



38

4.2.3.4 Syntakticky neuplné a nespravné konstrukce

Vystavba segmenti mluveného projevu probihd linedrné, mluvci se nemuze vratit, aby
vymazal a opravil, co fekl nespravné, taktéz zcela jist¢ nemd vzdy piesné¢ dopiedu
rozmyslené, jak to, co chce fici, fekne. Vysledkem je, ze syntaktickd stavba mluveného
projevu je Casto velmi nedokonald, nejriznéj$im zplsobem poruSena. Mluvci, prestoze si
muze nékteré nedostatky svého projevu uvédomovat, je vSak nemusi opravit.

Véty ve standardizovaném textu jsou vSak ze syntaktického hlediska spravné utvorené,
nejsou v nich nespravné vazby, anakoluty, kontaminace a jiné nevhodné formy vypovédi.
Nespravné syntaktické konstrukce nahrazujeme nalezitymi syntaktickymi protéjsky.

K nespravnym syntaktickym konstrukcim patfi:

A. kontaminace a jiné nespravné vazby slov.

Kontaminace je zkfizeni vazeb nalezejicich k rliznym (vyznamové, pifipadné i zvukové
podobnym) slovesim nebo d&jovym jménim. Nové vznikld vazba je hodnocena jako
nenalezitd. Nahrazujeme veskeré nespravné uzité predlozkové vazby a padové tvary.

Piiklady:
pokousela sem se rodice presveédcit k odchodu
Pokousela jsem se rodice presvedcit o odchodu.

nebo: Pokousela jsem se rodice primét k odchodu.

architekt Zelenka ma velikou zasluhu o tuto ¢innost
Architekt Zelenka ma velikou zasluhu na této cinnosti.

B. atrakce.

Atrakce, neboli syntakticka spodoba, je nevhodné ptizplsobeni, pfipodobnéni jednoho vyrazu
pfedchozimu nebo nésledujicimu vyrazu. PfisluSny vyraz obdrzi vlivem sousedniho nebo
vzdélenéjSiho vyrazu jiny tvar, nez jaky mu podle gramatické zavislosti ptislusi.

Ptiklady:
dbali na stav ndm svéfenym nastrojim
Dbali na stav nam svérenych nastrojii.

nebyli schopni véts$in€ postizenym pomahat
Nebyli schopni vétsiné postizenych pomahat.

C. zeugma.

Zeugma je zanedbani odlisné vazby dvou riznovazebnych sloves, ptipadné jinych déjovych
slov. K obéma slovesiim je pfipojen jediny spole¢ny zavisly ¢len, zatimco nalezité¢ by m¢l ke
kazdému slovesu byt pfipojen samostatny vyraz v nalezitém tvaru.

Priklady:
v taneénich se poprvé setkal a oslovil svou pristi divku
V tanecnich se poprvé setkal se svou pristi divkou a oslovil ji.

pfekvapovaly mé a nesouhlasila jsem s jeho nazory
Prekvapovaly mé jeho nazory a nesouhlasila jsem s nimi.
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D. anakolut.

Anakolut je vyboceni, vySinuti z nalezité¢ konstrukce vypoveédi. K zac¢atku vypovédi, ktery je
dale n¢jak komplikovanéji rozvijen a zpfesiiovan, ptipadné pferusen vsuvkou, se mluvnicky
nenalezité pfipoji zbytek textu.

Priklady:

vSelijakym zklamanim , ktera jsme necekali a s jejichz dopadem jsme piedem nemohli pocitat , i kdyZ jsme se
snazili o proziravost a nadhled , ndm zivot také ustédril

Vselijaka zklamani, kterd jsme necekali a s jejichz dopadem jsme predem nemohli pocitat, i
kdyz jsme se snazili o proziravost a nadhled, nam zivot také ustédril.

se jménem tvirce , ktery zil ve Spojenych statech, kde vydal vétsinu svych odbornych pojednani, jisté neslysite
poprvé

Jméno tvirce, ktery Zil nejprve ve Spojenych statech, kde vydal vetsinu svych odbornych
pojednani, jisté neslysite poprvé.

a EHM k tomu chlapci , ktery tam tu fotku tedy udajné zkazil dle jeho otce breath to je dnes velice znamy malif ,
ktery EHM ucil na filozofické fakulté breath v Praze

Ten chlapec, ktery tu fotku dle jeho otce udajné zkazil, je dnes velice znamy malir, ktery ucil
na Filozofické fakulté v Praze.

protoze begin Pavel Nedvéd end , breath ten EHM pochazi ze begin Skalny u Chebu end a piisel do~ EHM do
mladsiho dorostu , myslim , Ze pfiSel az breath do begin Viktorky end spk2 a kdyz nem¢l kde spkl EHM spk2
kde~ kde bydlet , tak bydlel EHM u begin Pepika Zaloudka end breath v begin Nejfanech

Pavel Nedvéd pochazi ze Skalné u Chebu.
Do mladsiho dorostu, myslim, prisel az do Viktorky.
A protoze nemél kde bydlet, tak bydlel u Pepika Zaloudka v Nyranech.

tady mozna , Ze je jich o néco méné nevim , nepocital jsem je , ale breath vétSinou nas bylo tak Sedesat , ktefi
zpivali , breath a fidil nés , je tam jako dirigent dyrygent také profesor begin Bohumir Liska end , breath ktery
pozdé¢ji pasobil jako dirigent dyrygent v begin Narodnim divadle

Tady jich je mozna o néco méné, nevim, nepocital jsem je, ale vétsinou nas bylo tak Sedesat,
kteri jsme zpivali.

Ridil nds jako dirigent profesor Bohumir Liska, ktery pozdéji piisobil jako dirigent
v Narodnim divadle.

Jaky byl ten Jarda Kracik zak?

dobry , dobry zak breath von se ucil velmi dobfe a ono vZzdycky ja nepamatuju ani , ze by ti mi znami zaci , ktefi
jsou dnes z~ tieba zndméjsi nez begin Jarda Kracik end , tieba dneska breath begin Jirka Kucera end , ktery tam
déla trenéra prvnimu mu~ muzstvu nebo , ktery byl v reprezentaci a tam délal kapitana , breath tak bych mohl
jmenovat jich mn~ mnoho a mnoho tak oni se vSichni ucili dobie , velmi dobie , nebo alespon dobie

Dobry zZak, ucil se velmi dobre.

Bylo to tak vzdycky, vsichni mi znami zZaci, kteri jsou dnes treba znaméjsi nez Jarda Kracik, se
ucili velmi dobre, nebo alespon dobre.

Treba dneska Jirka Kucera, ktery déla trenéra prvnimu muzstvu nebo ktery byl v reprezentaci
a délal tam kapitana.

Mohl bych jich jmenovat mnoho a mnoho.

E. korefen¢ni davody.

Standardizovany text na m-roviné¢ dodrZuje pravidla koherence textu. Z divodu plynulé
navaznosti textu a udrzeni spravnych koreferencnich vztahii mezi jednotlivymi referencné
totoznymi vétnymi €leny je n€kdy zddouci nahradit proneseny deikticky vyraz (zaznamenany
na w-rovin¢) plnym lexikalnim pojmenovanim, nékdy je naproti tomu vhodna opacna tprava.
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m-rovina: z tech domu pak  vysli
\/

w-rovina: z nich pak  vysli

m-rovina: z nich  pak  vysli
I\

w-rovina: z téch domfi pak vysli

Dalsi ptiklady:
Petr dobihal na posledni chvili Honza taky on to uz ale pak nestihnul

Petr dobihal na posledni chvili.
Honza uz to pak ale nestihnul.

nalil mi kavu do hrnku pak si nabral omacku a podal mi ji
Nalil mi kavu do hrnku, pak si nabral omdcku a podal mi tu kavu.

a s tou pani sme na ty lavicce sedé€li az do obéda
S pani Novdkovou jsme na lavicce sedeli az do obéda.

4.2.3.5 Nesrozumitelny useku textu

Nesrozumitelné Gseky textu (reprezentované na w-roviné w-uzly typu nonspeech oznacené
hodnotou unintelligible) se pii rekonstrukei, pokud to na zikladé kontextu jde, pokusime
domyslet (tfeba jen pomoci obecnych, ne pfili§ vyznamové zatizenych slov). Od vSech
doplnénych m-uzla (typu m; s vyjimkou interpunkce), které predstavuji domysleny text, vedou
na w-uzel typu nonspeech s hodnotou unintelligible odkazy.

m-rovina: Setkal jste se %c?vymi projevy v détstvi ?

w-rovina: setkal jste se unintelligible projevy v détstvi

V ptipadég, Ze text domyslet nelze, fidime se pravidly uvedenymi v 4.2.5 Zachyceni obsahové
relevantnich nerecovych udalosti. Souhrnng téz 5.3 Nesrozumitelny usek textu.

4.2.4 Zmény ve slovosledu

Na m-rovin¢ maji rekonstruované véty gramaticky slovosled, ktery nenarusuje plynulost
textu.

Poradi uzlii na m-roviné nemusi odpovidat poradi uzli na w-roviné.

Ptiklady:

po péti sme lezeli prosté méfeni terénu sme délali

Lezeli jsme po peéti. Délali jsme prosté méreni terénu.
tam my sme autem jeli sem jel s nim do Zvolena

Jeli jsme tam autem. Jel jsem s nim do Zvolena.

to bylo loni v ¢ervnu
Bylo to loni v cervnu.




4.2.5 Zachyceni obsahové relevantnich nefecovych udalosti

Standardizovany text, ve kterém se fidime pravidly psaného textu, primarn¢ neobsahuje
znacky pro netfeCové udalosti. Obsahové nerelevantni nefeCové udalosti se pii rekonstrukci
bez nahrady odstranuji (viz 4.1.1 Odstranéni obsahove nerelevantnich nerecovych udalosti).

Obsahové relevantni nerecové udalosti, tj. takové, které nesou né&jaky vyznam, jimz
ptispivaji k obsahu sdé€leni, zachycujeme ve standardizovaném textu primarné prostiredky
psaného textu, tj. zejména pomoci interpunk¢nich znamének, slovosledu.

Takto zaznamenavame napiiklad:

- véty pronesené s diirazem (vykii¢nik),

- delsi pauzy (pomlcka),

- ironicky pronesené slovo (uvozovky),

- diraz na slové (slovosled, aktuélni ¢lenéni).

Vyznam pro obsah sdéleni mize mit ale celda fada nefecovych udalosti, které jen pomoci
béznych prostiedkd psaného textu nezachytime (ironicky smich, Septani, ndhlé zvyseni hlasu
aj.). Takové obsahové relevantni nefecové udalosti zachycujeme na m-roving specialnim
typem m-uzlu, m-uzlem typu nontext. M-uzlu typu nontext nalezi atribut type, ve kterém
anotator (vlastnimi slovy) uvede popis, interpretaci vyznamu nefecové udalosti.

Ptiklady popisi:

smich

pochichtava se

hlasité zakaslal

vaha (ticho)

nejspis kyvnul na souhlas
souhlasi

pritakava na souhlas
ztisil hlas

predchozi slovo vysloveno hodnée nahlas
hvizdnul

M-uzel typu nontext je vzdy soucasti néjaké véty (vétu, s-element mize tvofit i jen tento
specialni m-uzel).

Pokud jsou na m-roviné zachyceny néjaké nereCové udalosti m-uzlem typu nontext
vedou z tohoto m-uzlu na odpovidajici w-uzly (typu nonspeech a background) odkazy.

m-rovina: [spkl] Je to tak? [spk2] <nejspis kyvnul na souhlas>
w-rovina: [spk1] no a je to tak [spk2] sileé
m-rovina: [spkl] Je to tak? [spk2] <souhlasi>

w-rovina: [spkl] noaje totak [spk2] EfM
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m-rovina: [spkl] Odjeli jsme dvanactého. [spk2] <p#itakdvd na souhlas>
w-rovina: [spk1] odjeli sme dvanictyho [spk2] EHM

m-rovina:  <pochichtdva se> To nemyslis vazné?

w-rovina: background begin laugh to uh nemysli§ vdzné co background end
m-rovina: Byl jsem velky <predchozi slovo dirazné&> pdn.

w-rovina: jo ja sem byl velky péan

Obsahovée relevantni byva ¢asto 1 nesrozumitelny usek textu, zachyceny na w-roviné taktéz
w-uzlem typu nonspeech (s hodnotou unintelligible).
Obsahove relevantni nesrozumitelny tsek textu nahrazujeme na m-roviné primarné textem
domyslenym (viz 4.2.3.5 Nesrozumitelny usek textu). Pokud vSak takové nahrada neni mozna
(text si domyslet nelze), reprezentujeme na m-roviné nesrozumitelny usek textu m-uzlem typu
nontext §textem unmintelligible v atributu type. Vzdjemné si odpovidajici uzly jsou opét
propojeny odkazem.

m-rovina:

w-rovina:

Setkal jste se s <unintelligible> projevy v détstvi ?

setkal jste se s unintelligible projevy v détstvi

Viz téz 5.3 Nesrozumitelny text.
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5 Dalsi pravidla, konvence a priklady
5.1 Standardizace Cisel

Razné ¢iselné daje zaznamenané na w-roving tak, jak byly vysloveny (tj. slovy), jsou na m-
rovin¢ zapsany obvyklym zpiisobem pro psany text (tj. slovy nebo pomoci ¢islic).

Zménu cisla zapsaného na w-roviné slovy na cislo psané cislicemi povazujeme za
ortografickou modifikaci (viz 4.1.3.1 Cislice).

Zakladni pravidlo: Jednoslovna cisla se standardizuji pomoci ¢isel zapsanych slovy,
viceslovna Cisla se standardizuji pomoci ¢isel zapsanych ¢islicemi.
Cislicemi zapisujeme i jednoslovny slozeny typ jedenadvacet.

Ptiklady:

tii dvacaty Sesty
i 26.

dvacet tii Sestadvacaty
23 26.
tiiadvacet osmkrat

23 osmkrat

sto jedna dvacet p&tkrat
101 25krat
m-rovina: 4321

w-rovina: Ctyfi tisice tfista dvacet jedna

v

m-rovina: dre

w-rovina: dvé

Pozor! Odkaz (na odpovidajici fadovou ¢islovku) vede i z m-uzlu reprezentujiciho tecku za
fadovou ¢islovkou.

m-rovina: /ﬂﬁ .
w-rovina: dvacitej  prvni

5.1.1 Vyjadrovani mnozstvi

Pti standardizaci ¢isel vyjadiujicich mnozstvi pocitaného predmétu se fidime zakladnim
pravidlem uvedenym v tivodu této sekce: jednoslovna Cisla se standardizuji pomoci Cisel
zapsanych slovy, viceslovna Cisla se standardizuji pomoci ¢isel zapsanych Cislicemi.
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Priklady:

nasel dvé koruny tisic tfi sta jedenact korun
Nasel dvé koruny. 1 311 korun

bylo mu &tyficet pét let mi.li.on 1id1'.

Bylo mu 45 let. milion lidi

jeden milion lidi

1000 000 lidi

kazdy tieti v fadé si vystoupil
Kazdy treti v Fadeé si vystoupil.
milion dvé sté tisic lidi

skoncil dvacaty paty 7 200 000 lidi

Skoncil 25.

mozna nakejch pétadvacet , téicet breath déti chodilo do ty obecni $koly v téch begin Litohlavech
Mozna 25, tricet deti chodilo do obecné Skoly v Litohlavech.

Pozndmka: Pfi zapisu Cisla ¢Cislicemi odd€lujeme mezerou ftady, celé cislo je vzdy
reprezentovano jednim m-uzlem.

Desetinna ¢isla standardizujeme podobn¢ jako Cisla celd: jednoslovna desetinna Cisla slovy,
viceslovna ¢islicemi. Vyjimku tvofi Ccislovka typu ,jednoslovnd a pul“, kterou
v nematematickych kontextech standardizujme slovy.

Priklady:

tii celé pét desetin hodiny bylo mu dva a putl roku

3,5 hodiny Bylo mu dva a pul roku.
dve desetiny hodiny tfi a ptl hodiny pracoval

0,2 hodiny Pracoval tri a pil hodiny.
pul kolace tficet osm a pul hodiny pracoval
pul kolace Pracoval 38,5 hodiny.

za poukazky jste mohl dostat zrovna tak penize , dejme tomu tii koruny padesat a sto krat tfi koruny padesat je
tfi sta padesat korun, coZ v té dob¢ bylo dost zna¢ny obnos

Za poukazky jste mohl dostat zrovna tak penize, dejme tomu 3,50 K¢, a 100 x 3,50 K¢ je 350
korun, coz v té dobé byl dost znacny obnos.

Poznamka: Desetinné ¢islo zapsané Cislicemi je jeden m-uzel.

V matematickych, fyzikalnich a jinych kontextech, ve kterych je v psaném textu obvykly
jiny zpusob zapisu Cisla, nez ktery stanovi zakladni pravidlo standardizace ¢isel, pouzijeme ve
standardizovaném textu tento obvykly zplGsob zapisu daného Cisla. Vahame-li,
standardizujeme podle zakladniho pravidla standardizace ¢isel.

Priklady:
jedna plus dvé rovna se tii jedna a dv¢ jsou tfi
1 +2=3 Jedna a dvé jsou tri.

v poméru jedna ku tifem
v pomeru I : 3



Cislo pred fyzikalni znackou zapsanou zkratkou je vzdy standardizovéno C¢islicemi.
Jednoslovna Cisla pted fyzikalni znackou zapsanou slovem jsou standardizovana slovy.

Ptiklady:

je to tricet kilometri jeto tiicet k m

Je to tricet kilometru. Je to 30 km.

je to tficet jedna kilometrQ zarovka na Ctyfi a pul voltu
Je to 31 kilometrii. zarovkana 4,5V

to jsem chytil $tiku, ta méla Sest kilo dvacet.

To jsem chytil Stiku , méla 6,20 kg.

to je nade chalupa v Zeleznej Rudg, ale mame jenom pilku pilku ty chalupy, protoZe je to veliky, je to t¥inact
krat tfindct metrt

To je nase chalupa v Zelezné Rudé.

Mame té chalupy ale jenom puilku, protoze je to velike.

Jeto 13x 13 m.

Privlastkové spojeni ¢isla a slova standardizujeme analogicky podle zakladniho pravidla: je-
li ve sloZeni ¢islo v normalnim kontextu viceslovné, standardizujeme ve formé ,,¢islo zapsané
¢islicemi+slovo®, je-1i ve slozeni ¢islo v normalnim kontextu jednoslovné, standardizujeme ve
formé ,,¢islo zapsané slovy+slovo®.

Ptiklady:

dvacetilety muz
dvacetilety muz desetiprocentni roztok

desetiprocentni roztok
pétadvacetilety muz
25lety muz Sedesativoltova zarovka
60V Zarovka
sto Ctyficeti osmimetrova draha
148metrova draha

Poznamka: Spojeni cislot+slovo(pismeno) je jeden m-uzel. Spojeni ¢islot+znak (napt. 10%)
jsou dva m-uzly.

5.1.2 Cisla ,,nalepky*

Cisly-nalepkami rozumime pouZiti ¢islovky/Cisla ve vyznamu oc€islovani, oznaceni urcitych
objekti (telefonni ¢islo, fax, Cislo domu, postovni smérovaci Cislo, vyrobni ¢islo, ¢isla
dokumenti, ¢islo jako soucast ndzvu vyrobku, IP adresa, rodné ¢islo).

Protoze jedno a totéz Cislo-ndlepka (zejména je-li viceciferné) muize byt mluvéim feceno
ruzné, plati pro piepis Cisel-ndlepek do standardizovaného textu nésledujici pravidla:
Cislo-nalepku zapisujme podle b&znych konvenci pro zapis daného &isla-nalepky v psaném
textu (at’ uz dané ¢&islo bylo vysloveno jakkoli). Cisla-nalepky se pisi &islicemi.

Pokud neni ziejmé, zda vyslovovana posloupnost ¢isel je jedno ¢islo, ¢i posloupnost nékolika
Cisel, zapiSeme (Cislicemi) posloupnost jednotlivych vyslovenych ¢isel a jednotliva cisla
odd¢lime ¢arkou (a to 1 kdyby vSechna c¢isla v dané posloupnosti byla jednocifernd).
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Priklady:

m¢éla sem c¢islo Sest osm sedm bydli Purkyiiova osm

Meéla jsem cislo 687. bydli Purkynova 8

telefon Ctyfi sta Sedesat pét sto osm nula nula tfi zvitézil zavodnik s Cislem pét
telefon 465 108 003 Zvitezil zavodnik s cislem 5.

vyrobek mél oznaceni tficet dva jedna nula dvacet pét

Vyrobek mél oznaceni 32, 1, 0, 25.

Pozndmka: Celé jedno cislo ndlepka je vzdy reprezentovano jednim m-uzlem; napiiklad
telefonni ¢islo 465 108 003 bude jeden m-uzel.

5.1.3 Casové udaje

5.1.3.1 Letopocet

Letopocty jsou primarné psany Cislicemi.

m-rovina: }“N
w-rovina: devatenact  set Styficet pét

Zpisob standardizace nejriznéjSich variant vyjadfovani letopoctu ukazuji nasledujici
priklady. Pied vlastni letopocet vzdy vkladame slovo rok v ptislusném tvaru.

Piiklady:

bylo to Ctyficet péet v osmasedesatym se to stalo
Bylo to roku 1945. Stalo se to v roce 1968.
bylo to v roce Ctyficet pét to se stalo v Sedesatém osmém
Bylo to v roce 1945. Stalo se to v roce 1968.

manzelovi zemfela maminka ve dvaapadesatém roce
Manzelovi zemriela maminka v roce 1952.

takze prakticky od toho padesatého patého roku jsem v Domazlicich
Prakticky od roku 1955 jsem v Domazlicich.

5.1.3.2 Desetileti

Desetileti (1éta) jsou primarné zachycovana fadovymi ¢islovkami psanymi slovy.

m-rovina: v Sedesdtych letech

w-rovina: v Sedesatych letech




47

5.1.3.3 Datum

Oznaceni dne v datu je primdrné standardizovano ¢islici, oznaceni mésice je standardizovano
pomoci nazvu meésice nebo Cisla mésice (zapsaného ¢islicemi) podle toho, jak bylo datum
vysloveno; srov. dva nasledujici ptiklady.

m-rovina: 22 . zari
w-rovina: dvacafého  druhého zaii
m-rovina: 22 . 9

w-rovina: dvacm%ho de\vé{

Ve ,,vypravécim® kontextu mize vSak i oznaceni dne byt standardizovano slovem, zejména
jde-li o jednoslovnou ¢islovku.

Priklad:
v prvniho ledna sme odjeli dvanactého sme zastavovali a dorazili sme tam az dvacatého osmého
Prvniho ledna jsme odjeli, dvanactého jsme zastavovali a dorazili jsme tam az 28.

5.1.3.4 Cas

Hodinovy casovy udaj standardizujeme podle nésledujicich dvou ptikladii (digitdlni cas
¢islicemi, ostatni typy slovy).

m-rovina: v pul  druhé a pét  minut

| | | | | |
w-rovina: \% pal druhé a pét minut
m-rovina:  ve 13.35

w-rovina:  ve tfmét

Poznamka: V ¢asovém udaji se mezi hodinami a minutami piSe tecka (bez mezery), tedy:
13.35. Digitalni ¢as ve formé Cislo+teCka+cislo je jeden m-uzel.

Priklady:

ptisel o tfeti hodiné odpoledne prisel ve ¢trnact hodin dvacet pét minut
Prisel o treti hodiné odpoledne. Prisel ve 14.25.

uz byla jedna pry¢ bylo dvacet jedna hodin

Uz byla jedna pryc. Bylo 21 hodin.

piisel ve ¢trnact hodin a dvacet p&t minut pfiSel v patnact nula nula

Prisel ve ¢trnact hodin a 25 minut. Prisel v 15.00
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5.2 Standardizace ,,neslovnikovych* slov

Tato sekce popisuje pravidla, jak pfi standardizaci nakladat s tzv. ,,neslovnikovymi‘ slovy. Za
»heslovnikova® slova povazujeme slova, kterd bézné€ nepatii do slovni zasoby ceského jazyka
— jde o slova cizi (v€etn¢ cizojazy¢nych jmen a nazvii), dale o slova neznama, nov¢ utvorena
a riizna ptretfeknuti a zkomoleniny slov zndmych.

Ukolem anotitora je i témto neslovnikovym ,.sloviim“ na zakladé nasledujicich pravidel
pridélit né¢jakou podobu lematu (formy). Ptipady, kdy anotator neni s to konecnou podobu
slova vyfesit, oznacuje v anotatorské pozndmce typu form (viz i 5.5 Anotdtorskad poznamka).

5.2.1 Cizojazy¢né vyrazy

Reénik miize béhem vypovédi vyslovit néktera slova v jiném jazyce, neZ je ptivodni jazyk
vypovédi (4j. v nagem piipadé v jiném jazyce nez &eském). Rekne napiiklad par slov anglicky,
némecky, v jazyce jidi§. Cizojazy¢né vyrazy mize mluvéi vyslovit nejriznéjSim zplisobem,
Casto puivodni cizi vyraz néjak pocestuje (pridava ceskou flexivni koncovku).

Pti zapisu cizojazy¢nych vyrazi na m-roving se fidime nasledujicimi pravidly.

Vyslovené nepoceSténé podoby slov zapisujeme tak, jak se spravné piSi v daném cizim
jazyce (tj. nikoli napftiklad foneticky).

Vyslovené rizné poceSténé podoby cizich slov zapisujeme v kodifikované pocesténé
podobé (u slov piejatych, u kterych pocesténd podoba existuje), nebo tak, jak se spravné pisi
v daném cizim jazyce (tj. napiiklad bez pocesténé koncovky). Je-li vice moznosti zapisu,
volime tu podobu, ktera je nejblizs$i tomu, co mluvci skute¢né vyslovil.

Piiklady:
fikali sme jim agrutke a to znamena vedeni
Rikali jsme jim agrutke a to znamend vedeni.

anglicky se to fekne identity card [ajdentyty kart]
Anglicky se to Fekne identity card.

Citacni kontext. Je-1i vSak zadouci zachytit skutecné to, co mluv¢i vyslovil (naptiklad proto,
ze na danou Spatnou vyslovnost/tvar se v dalsi casti dialogu reaguje, mluv¢i chee zdiraznit
pravé onu neobvyklou vyslovnost/tvar), piSeme takovy vyraz foneticky a davame jej do
uvozovek.

Tyto ptipady tzv. cita¢nich kontextd (kdy je slovo uzito nikoli kvili tomu, co oznacuje, ale
kvili tomu, jak se vyslovuje, jaky mé tvar) oznaCujeme v anotdtorské poznamce typu
metalanguage (viz i 5.4 Citacni kontexty).

Piiklad:
a on to vyslovoval identity [identyty] misto identity [ajdentyty]
Vyslovoval to ,,identity*“ misto ,,ajdentity .

némecky neumél , ale vim , ze tam skomolil to jméno ur~ urlab na to ulrab , breath ze tam piSe , Ze by rad breath
na ten ulrab EHM se dostal domti

Némecky neumél, ale vim, Ze tam zkomolil jméno urlaub na ,,ulrab*.
Pise tam, Ze by se rad na ten ,,ulrab“ dostal domui.
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Zpisob zéapisu v uvozovkach pouzijeme i v ptipadech, kdy je spojenim cizojazy¢ného zékladu
a Ceské koncovky vytvoreno nové slovo, které nelze do standardizovaného textu jednoduse
pfevést ani v ptivodni cizojazycné podobé¢, ani v néjaké spravné ceské podobé.

Ptiklad:
talkovali [tolkovali] sme celé dvé hodiny
“Talkovali* jsme celé dve hodiny.

Poznamka: Podle pravidel anotace w-roviny by mély cizojazy¢né vyrazy na w-roviné byt
zapsany v zasade¢ tak, jak zde uvadime pro m-rovinu, tj. tak, jak se spravné pisi v daném cizim
jazyce nebo v piejaté pocesténé podobé a jejich skute¢na vyslovnost by méla byt ulozena ve
specialnim atributu w-uzlu (zde ji uvadime v hranatych zavorkach). Pouze v ptipadech, kdy
anotator nebyl schopen zjistit spravny zapis cizich slov, jsou cizojazyné vyrazy zapsany
foneticky pfimo. Ve vétSiné€ piipadi by tudiZ cizojazy¢né vyrazy mély na m-rovinu byt z w-
roviny piejaty beze zmén. Chyby na w-roviné poznamenavame v anotatorské poznamce (viz
5.5.1 Anotatorské poznamky pro zaznamenani chyb na w-roviné).

5.2.2 Cizojazy¢na vlastni jména a nazvy

Pfi standardizaci cizojazyénych jmen a nazvli postupujeme podobné jako u obecnych
cizojazycnych vyrazl (viz 5.2.1 Cizojazycné vyrazy). Plati, Ze cizojazy¢né jméno ¢i nazev
zapisujeme na m-roving v té podobé, v jaké se v ¢esky psaném textu obvykle vyskytuje (ktera
je kodifikovand). Je-li vice moznosti, volime tu podobu, kterd je nejbliz$i tomu, co mluvci
skute¢né vyslovil.

Obecné zndma jména a nazvy, které maji Ceskou (pocesténou) podobu, sklofiujeme.

U jmen a nazvd, kde nezndme zadnou ,,spravnou ¢eskou podobu nazvu, tj. v Cestiné se
pouziva jako ,,spravna“ domovska podoba (némecka, polskd, anglickd aj.), pouzijeme tuto
podobu ndzvu. Domovskou podobu nazvu obvykle nesklonujeme.

Priklady:
bydlely jsme v Maiselové€ ulici [majslové]
Bydleli jsme v Maiselové ulici.

firma Franc Cimermann z Freudentalu dnesnim Bruntale
firma Franc Cimermann z Freudentdlu, dnesniho Bruntalu

odvezli nds do Osvétimy [osveCimi]
Odvezli nas do Osvétimi.

Citacni kontext. Je-1i Zadouci zachytit skute¢né to, co mluvci vyslovil, piSeme takovy vyraz

do uvozovek (a oznacujeme jej v anotatorské poznamce metalanguage; viz 5.4 Citacni
kontexty).

5.2.3 Nova slova a slova neznama

Nejruzngj$i noveé vytvorena slova, neobvyklé vulgarismy, méné¢ znamé (neznamé) naiecni
vyrazy zapisujme na m-roving€ v uvozovkach.
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Priklad:
talkovali sme celé dvé hodiny
., Talkovali* jsme celé dvé hodiny.

5.2.4 Prereknuti

Preteknuti nahrazujeme neptefeknutymi tvary slov. Jde o zvlastni typ substituce.

Piiklady:
pak pfijela lokotomiva jo holokost to bylo néco
Pak prijela lokomotiva. Holocaust to bylo néco.

Cita¢ni kontext. Jen v téch pfipadech, kdy pfefeknuti ma néjaky vyznam pro dal§i vyvoj
dialogu — mluv¢i na néj néjak reaguje, uvedeme i na m-roving ,,prefeknutou podobu slova,
kterou ddme do uvozovek a oznac¢ime ji anotatorskou poznamkou typu metalanguage (Viz 1
5.4 Citacni kontexty).

5.2.5 Nedokoncena slova

Nedokonc¢ena (nedovyslovend) slova nahrazujeme slovy uplnymi. Jde o zvlastni typ
substituce.

Ptiklad:
pak piijela lokomo~
Pak prijela lokomotiva.

Citac¢ni kontext. Jen v téch ptipadech, kdy nedokoncené slovo ma né&jaky vyznam pro dalsi
vyvoj dialogu — mluvéi na néj néjak reaguje, uvedeme 1 na m-roviné ,,nedokoncenou‘ podobu
slova, kterou dame do uvozovek a oznaime ji anotatorskou poznamkou typu
metalanguage (Viz 1 5.4 Citacni kontexty).

5.2.6 Hlaskovana slova

Hlaskovana slova jsou na w-roviné zapsana tak, jak byla hldskovdna. Na m-roviné je
zapisujeme vzdy jen (velkymi) pismeny, které oddélujeme mezerou.
Poznamka: Kazdé pismeno je samostatny m-uzel.

Ptiklady:
jmenuji se Dana DE A EN A jmenuji se DanaD AN A
Jmenuji se Dana, D A N A. Jmenuji se Dana, D A N A.

5.2.7 Zkratky

Zkratky, které se pifi vysloveni hlaskuji, by na w-roviné mély byt piepsany tak, jak se
skute¢n¢ piSou (skutecnd vyslovnost je zapsana ve specidlnim atributu). Na m-rovin¢ piSeme
zkratky tak, jak se spravné piSou vcetn¢ velikosti pismen.



Poznamka: Zkratka je vzdy reprezentovéana jednim m-uzlem.

Ptiklady:

byla to firma IBM [aj bi em]

Byla to firma IBM. tuzka papir atd. [a t d]
tuzka, papir atd.

byla to firma IBM [i bé em]

Byla to firma IBM. tuzka papir a tak dale
tuzka, papir a tak dale

byla to firma IBM [i b m]

Byla to firma IBM. bylo to asi tiicet km [k m]
Bylo to asi 30 km.

v SSSR [es es es er] bylo to asi tficet kilometrti
v SSSR Bylo to asi tricet kilometrii.
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5.3 Nesrozumitelny text

Nesrozumitelny usek textu je na w-roviné¢ zachycen w-uzlem typu nonspeech s hodnotou
unintelligible. Na m-roviné zachycujeme nesrozumitelny usek textu jen tehdy, kdyz je
obsahov¢ relevantni, tj. kdyZ je evidentni, ze obsahuje néjakou dilezitou informaci, a pouze
neni rozumét jakou.

Obsahové relevantni nesrozumitelny tsek textu nahrazujeme na m-roviné primarné textem
domyslenym (viz 4.2.3.5 Nesrozumitelny usek textu).

Pokud vsak takovad ndhrada neni moznd (text si na zaklad¢ kontextu domyslet nelze),
reprezentujeme jej na m-roviné m-uzlem typu nontext stextem umintelligible (viz 4.2.5
Zachyceni obsahové relevantnich neirecovych udadlosti).

Od ,,domyslenych® m-uzli nebo od m-uzlu typu nontext vede vzdy odkaz (odkazy) na
odpovidajici w-uzel.

m-rovina:  Setkal jste se s takovymi projevy v détstvi ?

w-rovina: setkal jste se s unintelligible projevy v détstvi
m-rovina:  Prosim, podej mi tu <unintelligible> .
w-rovina: prosim podej mi tu unintelligible

Pokud je patrné, ze nesrozumitelny tsek textu obsahuje néjaké (nesrozumitelné) nesmyslné
koktani, které je zjevné obsahov€ nerelevantni, pak takovy nesrozumitelny usek textu nema
na m-roviné zadny protéjsek.

m-rovina: Lezeli jsme po péti.

w-rovina: unintelligible leZeli sme po péti

Poznamka: Muze se stat, ze na w-rovin¢ je néjaky usek projevu mluvciho oznacen jako
nesrozumitelny (w-uzlem typu nonspeech shodnotou unintelligible), nicméné pfi
poslechu nahravky anotator nyni mluvé¢imu dobfe rozumi, slysi, co fika. V takovém ptipadé
zapiSe anotator v anotatorské poznamce typu w-recognize, jak ,,nesrozumitelnému‘ useku
rozumi, tj. jak se ma w-rovina opravit). Pii rekonstrukci pak pfistupuje k tomuto
,hesrozumitelnému® useku tak, jako by byl na w-roviné piepsan zpusobem, ktery uvedl
v anotatorské poznamce. Standardizuje jej povolenymi modifikacemi. Piipadné odkazy vede
vSechny na ten jediny ,,nespravny* w-uzel s hodnotou unintelligible.
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5.4 Citacni kontexty

Cita¢nim kontextem rozumime vyrazy, ve kterych nejde o bézné uziti slov, ale o slova
samotnd, mluvi se o jejich vyznamu, zvukové nebo grafické podobé. Slovo (spojeni, nebo i
celé véty) v citaénim kontextu byva uvozeno substantivy, které signalizuji, ze nejde o bézny
vyznam slova nebo slov: ndapis, slovo, text, otazka, oznaceni, pojem, véta, vyraz, vyrok,
vyznam aj. Vyznam meta-uziti je obvykly také u sloves: znamenat, znacit, oznacovat, psat,
vyslovovat aj.

Slova v citaénim kontextu davame zpravidla do uvozovek a oznacujeme je anotatorskou
pozndmkou metalanguage (Vv textu poznamky nemusi anotator uvést nic). V piipad¢, ze je
v cita¢nim kontextu celé slovni spojeni nebo i cela véta staci anotatorskou pozndmkou oznadit
pouze fidici ¢len spojeni v citaénim kontextu.

Ptiklady (podtrzenym sloviim nélezi anotatorskd poznamka metalanguage):

Slovo ,,Sebah *“ znamena piivodné sedm.

V pridavném jménu ,,cesky‘ se vyskytuji dvé pismena majici dominantni vyznam, a to ,,¢* a
n8

., Hvézdné nebe nade mnou a mravni zakon ve mné* stoji rusky a nemecky na desce.
Germanismus ,,klika* se uziva ve vyznamu ,,Stésti” a znamena také , ,drzadlo k otvirani
dveri”

cedule s napisem ,, Romy neobsluhujeme “

Vyznani ,, miluji té *“ i slovo ,,odchod *“* lidé zprofanovali.

Za vychozi vyznam se povazuje ,, hdak*“, ,, hakovity predmeét “.

Vyrobky obsahujici freony budou podle zdkona zretelné opatreny textem ,, Vyrobek obsahuje
latky nicici ozonovou vrstvu Zemé “.
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5.5 Anotatorska poznamka

Pro potieby anotace je zavedena tzv. anotatorska poznamka, atribut comment, ktery slouzi pro
zaznamenavani nejriznéjSich komentatt anotatora k jim provedené anotaci.
Pro pozdé&jsi zpracovani poznamek jsou anotatorské pozndmky typovany.

5.5.1 Anotatorské poznamky pro zaznamenani chyb na w-roviné

Pti rekonstrukei standardizovaného textu z mluvené feci jsou disledné¢ odliSovany
»hedostatky*, které zptisobil mluvéi, od chyb ve formach a lematech slovnich jednotek, které
jsou zpusobeny (automatickou) transkripci (nespravnym rozpoznanim slova). Zatimco
,hedostatky* zpisobené¢ mluv¢im se odstranuji rekonstrukci nového textu na m-roving, chyby
v transkripci by mély byt odstranény piimo na w-roving, tj. nespravné rozpoznané tokeny by
se na zaklad¢ poslechu audio nahravky mély opravit na spravné.

Anotator pii rekonstrukci standardizovaného textu nemuze zasahovat do anotace na w-roving.
Zjisti-li néjaké chyby na w-roving€, poznamena je v nckteré z nasledujicich anotatorskych
poznamek a rekonstrukci provede tak, jako kdyby chyba na w-rovin€ nebyla.

5.5.1.1 w-token

Poznamka w-token slouzi pro zaznamenani chybné rozpoznanych w-uzli, tj. pro piipady,
kdy slovo na w-rovin€ je piepsano Spatné. Chyby u w-uzli, které nemaji na m-roviné
protéjsek, zaznamendvame v anotatorské poznamce néjakého (nejbliz§iho) m-uzlu.

Pozor! Zapsané prefeknuti (kdyZ se mluvéi skutecné pretekl) neni chyba v piepisu na w-
roving.

Ptiklady:

a backora pak vstala a odesla
Babicka{w-token} pak vstala a odesla.

Zeny byli smutny
Zeny byly{w-token} smutné.

5.5.1.2 w-missing

Pozndmka w-missing slouZi pro ptipady, kdy na w-rovin€ chybi ptfepis néjakého slova nebo
celého useku textu. Do textu pozndmky néjakého nejblizs§iho jednoho m-uzlu se vypise cely
rozpoznany chybé&jici usek, tj. vypise se, jak ma byt w-rovina opravena.

Rozpoznany chybéjici isek nemusi byt totozny s odpovidajicim rekonstruovanym usekem na
m-roving, text poznamky je proto povinny.

Priklad:
a potom pfiSel inhale muz a jeho Zena cough
Potom prisel muz a také{w-nissing: také ehm} jeho Zena.
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5.5.1.3 w-extraneous

Pozndmka w-extraneous slouzi pro pifipady, kdy na w-roviné je zaznamenéno slovo nebo 1
cely usek textu, ktery nikdo netikd. Do textu pozndmky néjakého nejblizsiho jednoho m-uzlu
se vypise cely nadbyteény usek, tj. vypisi se vSechna slova, ktera maji byt z w-roviny
vymazana. Text poznamky je povinny.

Priklad:
a potom pfisel inhale muz a také jeho Zena cough
Potom prisel muz a{w-extraneous: také} jeho Zena.

5.5.1.4 w-recognize

Pozndmka w-recognize slouzi pro pfipady, kdy je na w-rovin¢ w-uzel s hodnotou
unintelligible znacici nerozpoznany usek textu, ale anotatorovi se podafilo text rozpoznat.
Do textu poznamky néjakého nejbliz§iho jednoho m-uzlu se vypiSe cely rozpoznany usek, tj.
vypise se, jak se ma w-rovina opravit.

Rozpoznany nesrozumitelny usek nemusi byt totozny s odpovidajicim rekonstruovanym
usekem na m-roving, text poznamky je proto povinny.

Priklad:
a potom pfisel inhale muz a unintelligible
Potom prisel muz a také{w-recognize: také ehm jeho zena cough} jeho zZena.

Pozor! Néco jiného je, kdyZ nesrozumitelny tsek textu domyslime (textu opravdu neni
rozumét), pak se pozndmka w-recognize nepouZije.

5.5.1.5 w-speaker

Poznamka w-speaker slouzi pro piipady, kdy na w-rovin€ chybi oznaceni zmény mluvciho.
Poznamku davame tomu nejbliz§imu m-uzlu, pfed jehoz protéjSkem na w-roviné chybi
oznaceni zmeény mluvciho (,,speaker).

Zaroven je tfeba manualné zmeénit hodnotu atributu w-speaker. r£ v hlavi¢ce segmentu.

Text poznamky neni povinny. Pokud nebude v pozndmce nic uvedeno, bude se poznamka
chapat takto: pfed w-uzlem, na ktery odkazuje m-uzel s poznamkou, ma byt doplnéna zména

vvvvvv

uvedeme v poznamce stru¢n¢ popis problému.

Piiklad:

spk1 Je to tak spravné ? Je no .
spkl Je to tak spravne?
spk2 Ano je{w-speaker} .

5.5.1.6 other

Pro jiné typy chyb na w-rovin€ pouzijeme poznamku other.
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5.5.2 Ostatni anotatorské poznamky

5.5.2.1 metalanguage

Poznamku metalanguage pouzivame pro oznaceni cita¢niho kontextu (viz 5.4 Citacni
kontexty). Slova v citatnim kontextu davame zpravidla do uvozovek a oznaCujeme je
anotatorskou poznamkou metalanguage. V pfipadé, ze je v citatnim kontextu celé slovni
spojeni nebo i celd véta, staci anotatorskou pozndmkou oznacit pouze fidici Clen spojeni v
citatnim kontextu.

Text poznamky neni povinny.

Priklad:
cedule s napisem Romy neobsluhujeme
cedule s ndpisem ,, Romy neobsluhujeme{metalanguage}

5.5.2.2 form

Pozndmku form pouzivime pro zaznamendni nejistoty v lematu nebo formé slova.
Anotarskou poznamku form vybird anotator tehdy, kdyz si neni jisty vyslednou podobou
slova (zejména u slov cizich, neznamych, u tzv. ,,neslovnikovych® slov; viz 5.2 Standardizace
., neslovnikovych “ slov), mize vsak jit i o nejistotu v psani velkych a malych pismen aj.

Text poznamky neni povinny.

Priklad:
menuju se Jifi [Bém]
Jmenuji se Jiri Boehm{form}

5.5.2.3 other

Jiné komentaie k anotaci poznamenéva anotator v poznamce typu other.
Text poznamky je v tomto piipad€ povinny.
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6 Sablony

V této kapitole uvadime navody a vzorové Sablony pro rekonstrukci Casto se opakujicich vét a
jevi.

6.1 Sablony pro mluvici hlavu

Uvod.

Dobry den.

Jmenuji se Petra a budu si tu s vami ted’ chvili povidat.
Jeste nez zacneme, je mé dobre slyset? (stype: question)
Rdda bych si s vami popovidala o vasich fotkdch.
Zacnéme treba s touhle. (stype: instruction)

Zacneme treba s touhle. (stype: information)

Co je na ni videt?

V priabehu rozhovoru.

Dobre. (neptipojujeme k nasledujici otdzce nebo instrukci)

Reknete mi jesté néco o téhle fotce?

Chcete mi Fict jeste neco k téhle fotce?

Povite mi k tomu jesté néco?

Chteéla byste k tomu jeste néco dodat?

Co byste mi jesteé ekl k této fotce?

Podivame se na dalsi fotku, nebo chcete jesté néco dodat? (stype: question)

Dobre. (neptipojujeme k nésledujici otdzce nebo instrukci)
Podivame se na dalsi fotku. (nikoli: Tak se podivame na dalst fotku.)
Prejdeme na dalsi fotku. (stype: information)

Jdeme na dalsi.

Jdeme dal.

Vratime se k fotce.

Co je na ni videt?
Copak to mame tady?
Co je tohle za fotku?
Co tady miizeme videt?
Kdo je na téhle fotce?

Ukonceni.
Bohuzel nam vyprsel cas.
Vyprsel cas.

Dobre. (neptipojujeme k nésledujici otdzce nebo instrukci)
Tohle byla posledni fotka.

Dékujeme vam za vas cas.
Moc hezky se mi s vami povidalo.
Pockejte chvilku, kluci vas prijdou vysvobodit. (stype: information)
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