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UvoD

Valenci se oznacuje schopnost lexikalni jednotky vazat na sebe zavislé jednotky, pri-
padné pocet a povaha téchto obligatorné ¢i potencidlné vazanych jednotek (Panevova
— Karlik, 2017). V nasem pojeti valenci slova rozumime soubor na ném zavislych jed-
notek, které byly empiricky stanoveny jako obligatorni nebo fakultativni doplnéni,
a jim odpovidajicich formélnich (morfologickych) prostiedkii.!?

Z hlediska utvareni vétné struktury je mozné za primarni povazovat valenci slo-
ves, protoze slovesa diky své valenci vytvareji centrum véty. Valenci vsak maji i
nékterd substantiva, adjektiva a adverbia; i ta se vyznamnym zpusobem na stav-
bé véty podili. Valence je jevem velmi komplexnim. Zisadni vyznam valence pro
utvareni struktury véty ji fadi ke gramatickym (syntaktickym) jevum, jeji lexikalni
podminénost (tj. jedinecnost lexikélni jednotky a jejitho valen¢éniho chovani) ukazuje
na potiebu jejiho zkouméani v ramci lexikologie, véetné lexikografického zpracova-
ni. Pro popis valence je podstatny vztah mezi formou a funkci (Panevova, 1980).
Prestoze se valence primarné vztahuje k vyznamové roviné jazyka, tedy k hloub-
kové vétné stavbé, jeji nedilnou soucésti je i jeji vyjadreni v povrchové struktuie
véty, kde jsou pri rtuznych povrchovésyntaktickych strukturacich vyuzivana rizna
morfematickd vyjadieni valencénich doplnéni.?

Tématem této prace je valence substantiv; s valenci se setkdvame jak u substan-

! Mezi zévislymi jednotkami rozlidujeme aktanty a volna doplnéni, pfi¢emz aktanty povazujeme
za valenéni vzdy, volnd doplnéni jen v ptipadé, ze jsou obligatorni (oddil 2.2).

2 Nerozlisujeme zde valenci a intenci; k intenci viz Pauliny (1943) a Panevova — Karlik (2017).

3 Primérni vyjadieni slovesné valence v aktivni vétné struktuie podléhd nejriiznéjsim zménim
oznacovanym souhrnné jako gramatikalizované alternace, zahrnujicim diatezi, reflexivitu a re-
ciprocitu (Lopatkova et al., 2016b; Lopatkovd — Kettnerové, 2016; Lopatkova et al., 2016a).
V povrchové stavbé véty se projevuji i lexikalizované alternace, tj. rozdilné strukturace bliz-
kych mimojazykovych obsahi (Lopatkovd et al., 2016b; Kettnerova, 2012).
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tiv odvozenych (deverbativnich, napf. ¢teni knihy, cetba knihy, nebo deadjektivnich,
napt. hrdost na tradici), tak u substantiv primérnich, neodvozenych (napt. verze
programu, ko$ hub). Z povahy tradiéné chapaného slovniho druhu substantiv vyply-
va fada vlastnosti, které valenci substantiv od valence jinych slovnich druht odlisuji.
Valence substantiv je typicky realizovana v ramci nominalni skupiny, ¢imz je dana
rada povrchovésyntaktickych charakteristik, které se ve valenci substantiv odraze-
ji. Valenci mohou mit substantiva abstraktni, oznacujici udalost (déj/proces/stav,
napr. potéseni bliznich darkem, baleni léki do krabicek, kontrola trati tratmistrem,
vyskytovani se na svété), abstraktni vysledek déje (potéseni ze hry, kontrola nad
tzemim, plan na zvyseni dani) nebo vlastnost (pevnost materidlu, divtip generdli,
chlapciv bystry postreh), déle substantiva konkrétni, oznacujici substanci (fyzicky
denotét, tj. véc, osobu, misto nebo nastroj, napt. potrhany plin mesta, dopis redakct,
prond pisemnosti o obci, akceschopné veleni armdaddy, privodce divocinou, opravna
automobili, brus nozi), a nakonec substantiva kvantitativni, oznacujici mnozstvi,
¢ést, dil nebo skupinu (tzv. kontejnery, napt. polovina lidi, mnoZstvi turisti, polo-
prazdné balend l1éku, sbirka motyli). To, do které z téchto skupin substantivum patii,
maé vliv i na jeho valenci. Pokud jde o substantiva deverbativni, pouze substantiva
oznacujici udalost maji valenéni chovani odvoditelné od jejich zakladovych sloves
(tzv. systémové valencni chovdni, napr. kontrolovani / kontrola trati tratmistrem),
zatimco ve valenci ostatnich substantiv dochéazi oproti jejich zdkladovym slovestum
k vét$im ¢i mensim zméndm projevujicim se v po¢tu, povaze nebo morfematickych
forméach valenénich doplnéni (tzv. nesystémové valenéni chovdni, napt. kontrola nad
tzemim; oddil 4.5). Valenc¢ni chovani je také ovlivnéno sémantickou tiidou, do které
dané substantivum patii (oddil 4.6). Problematika valence substantiv tak zasahu-
je do mnoha oblasti zkoumani jazyka a jejimu pochopeni napoméhaji nejraznéjsi
lingvistické pristupy, srov. kapitolu 1.

Valen¢ni slovnik NOMVALLEX je koncipovan jako lexikograficky zdroj rozsitujici
nabidku valenénich slovniktt budovanych v poslednich desetiletich v Ustavu formalni
a aplikované lingvistiky na Matematicko-fyzikalni fakulté Univerzity Karlovy. Stejné
jako VALLEX (valené¢ni slovnik ¢eskych sloves, Lopatkova et al., 2016b) a PDT-Vallex
(valencni slovnik sloves, substantiv, adjektiv a adverbii propojeny s daty Prazského
zavislostniho korpusu, Haji¢ et al., 2003) vychézi z valen¢ni teorie Funkcéniho gene-
rativniho popisu (FGP) rozpracované Jarmilou Panevovou (1974-75; 1980). Zatimco
zkratkové slovo Vallex v nazvu téchto slovnikt vychazi z anglického valency lexicon,
predpona Nom byla zvolena tak, aby zahrnovala fidici slova jmennych (nominal-
nich i adjektivnich) skupin, tedy substantiva a adjektiva, pro néz je nékdy uzivin
zastfesujici anglicky termin nominals.* Zde piedklidana verze NOMVALLEX I. za-
chycuje valenci vybranych deverbativnich substantiv, ve druhé fazi se slovnik zaméri

4 Nap¥. Wiktionary definuje jeden z vyznamut substantiva nominal jako part of speech that sha-
res features with nouns and adjectives, tj. slovni druh, ktery sdili vlastnosti se substantivy a
adjektivy, viz https://en.wiktionary.org/wiki/nominal#Noun.


https://en.wiktionary.org/wiki/nominal#Noun
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na valenci adjektiv a deadjektivnich substantiv. Lexikografické zpracovani valence
deverbativnich substantiv v podobé slovniku NOMVALLEX I. je hlavnim vysledkem
tifletého projektu Grantové agentury Ceské republiky s ndzvem Valencéni slovnik
ceskijch substantiv zaloZensj na korpusu (GACR 16-02196S). Slovnik NOMVALLEX 1.
m4 tisténou i online verzi;®> obé verze jsou doplnény teoretickym vykladem o valenci
deverbativnich substantiv (zde kapitola 4). V repozitafi Lindat® bude zptistupnéna
také elektronicks verze ve formé strojové ¢itelnych dat.”

Primarni zaméreni na deverbativni substantiva je dano zejména dvéma fakto-
ry: jednak se nabizela moznost navazat na propracované teoretické i lexikografické
zpracovani valence sloves, jednak byla vedle valence slovesné pravé i valence dever-
bativnich substantiv tématem, které dlouhodobé pritahovalo pozornost valen¢nich
studii vychazejicich z teoretického ramce FGP (napf. Pitha, 1984; Panevova, 2000;
Cinkové — Kolarova, 2004; Kolarova, 2010; Vernerova, 2011; Kettnerova et al., 2017).
7 hlediska srovnani s valenci sloves se jevila jako nejzajimavéjsi takova deverbativni
substantiva, kterd mohou alespon v jednom ze svych vyznamu oznacovat udalost
nebo abstraktni vysledek déje. Tomuto pozadavku odpovidaji v cestiné dva typy
deverbativnich substantiv, totiz tzv. kmenové derivdty (substantiva tvorend sufixy
-ni/-ti, napt. c¢teni, namitnuti —namitdni, Zadani) a tzv. korenové derivdty (substan-
tiva tvorend riznymi sufixy, napt. cetba, ndmitka, Zadost; blize viz (2)) v oddile 3.1).
Jednim z cila slovniku NOMVALLEX I. je popsat zejména nesystémové valencéni
chovani téchto dvou typu deverbativnich substantiv, a to na zakladé srovnani s va-
lenénim chovanim jejich zakladovych sloves uvedenych ve slovniku VALLEX. Drivéjsi
studium valen¢niho chovani deverbativnich substantiv naznacilo, ze nesystémové
valen¢ni chovani je charakteristické pro urcité sémantické t¥idy (Kolarova, 2010).
Pro zpracovani ve slovniku NOMVALLEX 1. byly proto vybrany tfi sémantické ttidy,
u nichz se nesystémové valen¢ni chovani projevuje nejvyraznéji a Ize ho na nich na-
zorné demonstrovat, konkrétné Communication (napt. dotaz, dotazovdni (se)—dotdzani
(se)), Mental Action (napt. pldn, planovdni) a Psych State (napt. nendvist, nendvideni), viz
téz oddily 4.5.2.3 a 4.6; pri vykladu naseho pojeti v kapitole 4 si vSak vypomahame
i priklady z jinych sémantickych t¥id, napf. Exchange (véno).

Kritériem pro zarazeni do slovniku NOMVALLEX 1. je tedy prislusnost k sé-
mantické tridé Communication, Mental Action nebo Psych State, oznaceni udélosti nebo abs-
traktniho vysledku déje a projev nesystémového valenéniho chovani, zejména uzivani
nesystémovych forem valencnich doplnéni, a to alespon u jednoho typu zkoumanych
substantiv (kmenového nebo kotrenového derivatu odvozeného od téhoz zékladového
slovesa; oddil 3.2). U substantivnich lexému zarazenych do slovniku vydélujeme jed-

5 https://ufal.mff.cuni.cz/nomvallex

5 https://lindat.mff.cuni.cz/repository/xmlui/discover

" Reporzitaf Lindat a zpracovani a distribuce nékterych jazykovych zdroji pouzitych béhem praci
na slovniku NoMVALLEX 1. byly podporeny projekty MSMT LINDAT/CLARIN (LM2015071)
a LINDAT/CLARIAH-CZ (LM2018101).
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notlivé lexikalni jednotky (lexikalni vyznamy doplnéné glosou); celkové slovnik NoMm-
VALLEX I. obsahuje 248 lexémt zahrnujicich 505 lexikalnich jednotek, coz odpovida
297 unikdtnim lemmattim (pfi zapoc¢teni homonym zv14st dokonce 308 lemmatiim).
Valenci jednotlivych lexikalnich jednotek zachycujeme ve formé valen¢niho ramce,
ktery pro kazdé valen¢ni doplnéni uvadi jeho typ (funktor) a mnozinu moznych mor-
fematickych vyjadreni (oddily 2.2, 2.3 a 3.5). Valenci popsanou ve valenénim ramci
dokladdme korpusovymi piiklady.® Na reprezentativnim vzorku komplexné zpra-
covanych substantivnich hesel naznacujeme hlavni tendence ve valenénim chovani
Ceskych deverbativnich substantiv (kapitola 4), pfi¢emz mimo jiné ukazujeme, Ze
pro kmenové a kotrenové derivaty je charakteristické jiné valenéni chovéani (blize viz
oddily 4.4 a 4.5 a také obrazek 2.2).

Valencni slovnik NOMVALLEX I. vSak nabizi vic nez jen pouhy prehled moz-
nych vazeb zkoumanych substantiv a rozdila oproti valenci jejich zakladovych sloves
(oddil 4.2). Jeho ambici je také upoutat pozornost na bohatost a variabilitu sub-
stantivnich valenc¢nich struktur, které diky vétsimu mnozstvi morfematickych forem
valen¢nich doplnéni umoznuji ve srovnani se slovesy vice kombinaci, v nichz se ta-
to doplnéni, vyjadfena riznymi formami, mohou vyskytnout. V piikladové casti
proto slovnik podrobné zachycuje substantivni valenc¢ni struktury dolozené v pouzi-
tych korpusovych datech, pricemz tyto struktury detailné tridi podle zastoupenych
valen¢nich doplnéni a jejich forem. Vzhledem k tomu, ze datova cast slovniku je
v elektronické verzi volné dostupnd a strojové ¢itelna, poskytuje tak slovnik bohaty
jazykovy material vyuzitelny pri dalsim vyzkumu valence ceskych deverbativnich
substantiv i pfi jinych aplikacich.

8 Vyuzivame korpusy fady SYN Ceského narodniho korpusu (Hnatkova et al., 2014; Kfen et al.,
2019) a korpus Araneum Bohemicum Mazimum (Benko, 2014, 2015); oboji je dostupné pres
rozhrani KonText https://kontext.korpus.cz/.
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KAPITOLA 1

PRISTUPY K VALENCI
SUBSTANTIV

Pri zpracovani valence substantiv jsme prihlizely k praci rady autorti napri¢ teo-
retickymi pristupy, pricemz se stejné jako oni soustfedime zejména na substantiva
deverbativni. Tradi¢ni pristupy (napt. Jirsovd, 1966; Kiizkova, 1968; Novotny, 1980,
ale jesté i Karlik — Nibler, 1998) jsou pristupy deskriptivni; popisuji vazebnost ¢es-
kych substantiv na zikladé dostupnych (nikoli vSak jesté korpusovych) jazykovych
zdrojii a soustfeduji se zejména na pravidelnosti a odlisnosti ve srovnani se za-
kladovymi slovesy. Lexikologicky piistup (Cermdk, 1991; Cerméak — Holub, 1991)
zduraznuje lexikdlni (nikoli syntaktickou) povahu valence a pfipominéd provazanost
valence se sémantikou substantiva. V ramci lexikologického pristupu vznikla také
jedna z prvnich praci vyuzivajicich metody korpusové lingvistiky, konkrétné pri-
stup ,,corpus-driven“, tj. analyzu korpusovych dat (jazyka v kontextu) (Cermékova,
2009). Oproti tradiénim pristuptim a pristupu lexikologickému stoji pristupy gene-
rativni, zejména transformacni generativni gramatika, popisujici vnitini strukturu
¢eskych deverbativnich substantiv (Veselovské, 2001, 2018; Dvorakova-Prochazkova,
2008; Dvordk, 2017a,b), a modifikovand valenc¢ni teorie, ktera na zakladé souhry ur-
¢itych principa ,,predpovida“, jakou syntaktickou strukturu budou mit rtzné typy
nominélnich skupin (Karlik, 2000a). Navzdory rozdilim v pfistupu k problematice
valence se jak transformacni generativni gramatika, tak modifikovana valen¢ni te-
orie hldsi k Chomského lexikalistické hypotéze (1970) a ve své gramatice pocitaji
kromé modulu nazyvaného ,syntax“ s modulem zvanym ,slovnik* (Karlik, 2002).
Oba pristupy se také pri popisu morfosyntaktickych vlastnosti ¢eskych nominalizaci
inspiruji testy slouzicimi pro rozdéleni anglickych nominalizaci (Grimshaw, 1990).
Teoreticky pristup uplatnény ve zde predkladaném valen¢nim slovniku NOMVAL-
LEX I. navazuje na prace vychazejici z Funkéniho generativniho popisu (Panevova,
2000, 2002; Kolarova, 2010) (blize viz kapitoly 2, 3 a 4). Substantivni valenci je také
vénovana pozornost v ramci studia problematiky komplexnich predikatt s katego-
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ridlnim slovesem (Machéckova, 1994; Cinkovd — Kolafovd, 2004; Radimsky, 2010;
Kettnerova et al., 2017).

Je zfejmé, ze pro studium problematiky valence ceskych substantiv je piinosny
i popis vlastnosti nominalizaci v jinych jazycich. Vedle jiz zminéné transformacni
generativni gramatiky (Lees, 1960; Chomsky, 1970; Di Sciullo — Williams, 1987;
Baker, 1988) jsou inspirativni i pristupy, které se soustieduji spiSe na sémantickou
interpretaci deverbativnich jmen nez na jejich morfosyntaktické vlastnosti (Melloni,
2011). Syntaktickym i sémantickym vlastnostem nominalizaci v ruznych jazycich
jsou vénovany i prace nékterych dalsich autori, zejména Alexiadou (2001), Alexiadou
— Rathert (2010), Rathert — Alexiadou (2010) a Spevak (2014).

Zatimco z vyse uvedenych teoretickych praci prebirame radu podnétt pro kla-
sifikaci deverbativnich substantiv a popis jejich syntaktickych vlastnosti, koncepci
slovniku NOMVALLEX konfrontujeme také s existujicimi valen¢nimi slovniky a lexi-
kalnimi databazemi. Systematickému popisu substantiv se vénovaly vzajemné pro-
vézané projekty Nomlex? (Macleod et al., 1998) a NomBank!? (Meyers et al., 2004;
Meyers, 2007). Slovnik anglickych nominalizaci Nomlex (Nominalization Lexicon) si
nekladl za cil pouze popsat mozné valen¢ni doplnéni nominalizaci, ale snazil se hledat
i vztah mezi témito doplnénimi a odpovidajicimi argumenty zakladovych sloves. For-
malni vztahy mezi slovesnymi a substantivnimi argumenty byly popisovany pomoci
explicitnich udaju v lexikalnim hesle a obecnych lingvistickych omezeni platnych
pro urcity konkrétni formalni vztah. V ramci projektu NomBank byla tato lexikal-
ni databaze znacné rozsitena a pouzita k anotaci vSech vyskyti jmen s valen¢nim
chovanim v korpusu Wall Street Journal Penn Treebank II.1!

Koncepci zcela odlisna jak od projekti Nomlex a NomBank, tak i od slovniku
NOMVALLEX, je lexikdlni databdze FrameNet'? (Ruppenhofer et al., 2006). V na-
vaznosti na teorii ,frame semantics“ (Fillmore, 1977a; Fillmore — Baker, 2010) v ni
totiz zadkladni jednotkou popisu nejsou lexikdlni jednotky, nybrz tzv. sémantické
ramce, tj. schematické reprezentace situaci zahrnujici rizné participanty, nezivé ob-
jekty a dalsi konceptudlni role; FrameNet ke kazdému sémantickému ramci uvadi
skupinu slov, jimiz muze byt dana situace vyjadrena. Databaze diky tomu umoznuje
kontrastivni analyzu jak podskupin sémantickych participantt patiicich k danému
ramci, tak morfematickych forem, které je vyjadiuji. I tato databaze je postupné
rozSifovana o anotaci souvislych textu.

Také ve slovanském lingvistickém badani byla valenci substantiv vénovana po-
zornost. Substantiva jsou naptiklad zahrnuta ve slovniku Ezplanatory Combinatorial
Dictionary of Modern Russian autori Mel’¢uk — Zholkovsky (1984), ktery si klade
za cil na prikladu nékolika set hesel ukazat realizaci lexikalni komponenty v ramci

 https://nlp.cs.nyu.edu/nomlex/
10 https://nlp.cs.nyu.edu/meyers/NomBank.html
" https://catalog.ldc.upenn.edu/docs/LDCI5T7/treebank?2. index . html
2 nttp://FrameNet.icsi.berkeley.edu/
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Modelu Smysl < Text. Valence substantiv je také zachycena v polském valenénim
slovniku Walenty (Przepiérkowski et al., 2017; Alberski et al., 2018).13

V ceském prostiedi vzniklo nékolik strojové ¢itelnych valenc¢nich slovniki, ale
dosud jen jeden z nich zahrnoval také substantiva — valenéni slovnik PDT-Vallex'*
(Haji¢ et al., 2003) propojeny s anotaci Prazského zdvislostniho korpusu.*> PDT-Val-
lex ovsem z nékolika divodt nedostacuje pro dikladny lingvisticky vyzkum valence
substantiv: soustavné zde byly zpracovany jen kmenové derivaty, tj. substantiva
tvorend sufixy -ni/-t7; anotovany jsou navic jen ty vyznamy a jen ta doplnéni, kte-
ra se objevila v anotovanych datech Prazského zavislostniho korpusu. Dalsi zdroj
pro studium valence substantiv predstavuje tistény Slovnik slovesnych, substantiv-
nich a adjektivnich vazeb a spojeni (Svozilova et al., 2005). Jeho heslar byl sestaven
na zakladé Slovniku spisovné cestiny (Filipec et al., 1994), ale substantiva jsou zde
uvadéna pouze vybérove; jde o deverbativni a deadjektivni substantiva a substan-
tiva s podobnym chovanim (hovor o Praze — kniha o Praze), kterda maji néjakou
relevantni vazbu. Slovnik také vypousti doplnéni, ktera lze libovolné priradit témér
ke kazdému substantivu, zejména genitivni vazby, véetné genitivu podmétového, a
nevénuje zadnou pozornost kombinacim valen¢nich doplnéni. Zachycena jsou navic
jen substantiva, u nichz se formy doplnéni nedaji odvodit od zakladového slovesa
¢i adjektiva (srov. i zde oddil 4.2.2); pripady jako potopit lod — potopeni lodi ani
odolny vici/proti/k nécemu — odolnost vici/proti/k nécemu zachyceny nejsou.

Vedle lexikélnich databéazi pro ucely lingvistického vyzkumu a pocitacového zpra-
covani jazyka existuji jiz od 60. let valenc¢ni slovniky urcené pro studenty ucici se
danému jazyku. Nejstarsi prace v tomto sméru pochazeji z némeckého prostredi —
valence substantiv byla samostatné zpracovana jiz ve slovniku Worterbuch zur Va-
lenz und Distribution der Substantive (Sommerfeldt — Schreiber, 1977), kontrastivni
analyzu substantiv a jejich zdkladovych sloves lze ¢astecné najit v novéjsim Wor-
terbuch der Valenz etymologisch verwandter Worter: Verben, Adjektive, Substantive
(Sommerfeldt — Schreiber, 1996). Od némeckych autoru pochazi také valenéni slov-
nik pro studenty angli¢tiny, A valency dictionary of English: a corpus-based analysis
of the complementation patterns of English verbs, nouns, and adjectives (Herbst
et al., 2004); to ovSsem neznamend, ze by valen¢nimu chovani (nebo pfinejmensim
jeho povrchové realizaci ve formé rekce) nebyla vénovéana pozornost i v anglofonnim
prostiedi, tam je ovSem vétsinou zpracovavana v ramci obecné zamérenych jedno-

'3 http://zil.ipipan.waw.pl/Walenty

" Data ke staZeni: http://hdl.handle.net/11858/00-097C-0000-0023-4338-F, prohledavéni
tychz dat po konverzi do formatu slovniku VALLEX: http://quest.ms.mff.cuni.cz/vallex/,
webové stranky starsi verze vydané spolu s Prazskym zavislostnim korpusem 2.0: http:
//ufal .mff.cuni.cz/pdt2.0/visual-data/pdt-vallex/vallex.html.

15 Data nejnovéjsi verze Prazského zévislostniho korpusu jsou pifstupnd v repozitidfi Lindat
http://hdl.handle.net/11234/1-2621, a lze je prohlizet skrze rozhrani KonText https:
//lindat.mff.cuni.cz/services/kontext/first_form?corpname=pdt_35_cs_t a PML-TQ
http://lindat.mff.cuni.cz/services/pmltq/#!/treebank/pdt35.
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jazyénych slovniku pro studenty (nebo rodilé mluvéi). Tak napriiklad v nejstarsim
slovniku plné vychazejicim z korpusovych dat, Collins Cobuild English Dictionary
for Advanced Learners (Sinclair, 1987), je informace o valenénim chovdni nepiimo
obsazena v definicich, které jsou formulovany v celych vétach, a déle je zachycena
formalnimi znackami, které ve formé zjednoduseného vzorce (,pattern) popisuji
danou syntaktickou strukturu (napi. The celebration of something is praise and
appreciation which is given to it. N-SING: usually Nofn). Z podobnych principu vychézi
také tzv. Pattern Grammar (Hunston — Francis, 2000), ktera se zaméfuje na rozpo-
znavani opakujicich se vzorcu v korpusovych datech a jejich naslednou klasifikaci,
pricemz konstatuje provazanost gramatické a lexikalni informace obsazené v jazy-
ce. Rozpracovanim tohoto pristupu vznikla elektronickd databaze obsahujici vice
nez dvé sté vzorcu a tisice sloves, substantiv a adjektiv, vyskytujicich se v téchto
vzorcich (srov. projekt Grammar patterns online).'6

16 nttps://grammar.collinsdictionary.com/grammar
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lexém (odd 2.1)

s vice (Cislovanymi)
lexikalnimi
jednotkami

valenéni ramec,
odd. 2.3

- tuéné: funktory
oznacujici valenéni
doplnéni, odd. 2.2

- doIni index:
morfematické formy,
odd. 4.2

- modfe zvyraznéné:
nesystémové formy,
odd. 4.2.2

- forma zda reflektuje
zaroven stylistickou
variantu jestli, viz
priklady

lexém s jedinou
(necislovanou)
lexikalni jednotkou

povinné atributy

lexikalni jednotky:

- kategorialni

vyznam, odd. 4.1,
aglosa

- valenéni ramec

- zékladové sloveso

ve VALLEXu

- korpusové ptiklady

rozdélené podle

zastoupenych kombi-

naci aktantd,

odd. 3.1 a3.4

7 é j eI e-aspect

1 abstraktni vysledek dje: pozornost, zdliba, naklonnost, chuf
(mental action)
ACT2, pos PAT o+4, inf, aby
derived: zajimat1-se-1
ACT+PAT: Zdjem deéti.ACT o jezdectvi.paT je zde citit.; Jini pamétnici pFipo-
mnéli baronc¢in.AcT velky zdjem o techniku.pat; . . .

2 abstrakini vysledek dje: pI‘OSpéCh, uzitek (mental action)

zajimani, (se)

uddlost: projevovani zdjmu, vénovani pozornosti
ACTZ, pos PAT 0+4,zda, cont

derived: zajimat1-se-1

(mental action)

ACT+PAT: Tam zacalo moje.ACT zajimdni se o tento zajimavy zvukoj.paT.;
ACT: Konec jeho.cT zajimdni byl Casto takovy: Jd jsem ty lumpdrny nedélal,
zodpovédnost za mé at nesou piimi vinici.;  PAT: zajimdni se o to, jestli
s nékym pri pobytu v Praze spala.psT; . . .

zajimani?,/zajmuti??, zajeti??

1 udalost: impf: zmoctiovani se kofisti; brani do zajeti; pfi:
zmocnéni se kofisti; vzeti do zajeti; p2: zmocnéni se ko-
fisti; vzeti do zajeti (contact)
ACT7Y pos PAT2Y pos
derived: zajimat2-zajmout-1

impf: ACT+PAT: Zndmy byl obrad zajimdni zajatcii.pAT aztéckymi vdlec-
niky.ACT ... PAT: Na zajimdni otrokii.pAT ve vychodni Africe se vydatné
podileli arabsti otrokdri.; Chaos doprovdzejici Hessovo.PaT zajimdni . . .

pfl:  ACT+PAT: Dynastické rozpory mezi viddnoucimi ceskymi Premyslovci
a znojemskymi vdélnymi kniZaty vyvrcholily r. 1128 zajmutim Konrdda.pat
1I. Znojemského pro spiknuti ceskym kniZetem.AcT Sobéslavem I.. . .

pf2:  ACT+PAT: Hitler s reakci na Hessuv iiték a na jeho.paT ndsledné zajeti
Brity.acT tolik neotdlel; o tom, jak probihalo jeho.pat zajeti bojovniky.AcT Is-

ldmského stdtu; Ve snaze zamezit zajeti cenné techniky.paT . . . silami.AcT. . .
2(jimit zajet{ #?
abstrakini vysledek déje: nedobrovolné omezeni (contact)

ACTZ, 7,pos PATZ, pos

derived: zajimat2-zajmout-1

ACT+PAT: Snad dokonce, Ze v tomto svété pro ni neni misto, protoZe
nase.pAT zajeti marxistickym vykladem.ct svéta (...) je prilis silné.; . . .

4 iimit zajet{ ”?
abstrakini vysledek déje: stav divokého zvifete zavieného v kleci
(contact)
EMPTY
derived: zajimat2-zajmout-1
NONE: Jednd se napriklad o chov kachen a hus, kde je obtizné drzet ptdky
v zajeti.; Zvitata v zajeti se doZivaji mnohem vyssiho véku nez . . .

lemma,
odd. 2.1

kofenovy derivat
a

kmenovy derivat
odvozené od téhoz
slovesa,

odd. 3.1

lemma

s fakultativhim se
umozfiuje
nereflexivni i
reflexivni uzitf,
odd. 2.1

indexy rozlisujici
homografy,
odd. 2.1

udaj o vidu,

odd. 2.1 a3.1

- arabskeé Cislice slouzi
k odliSeni lemmat

s timtéz videm

omezeni platnosti
lexikalni jednotky
na dana lemmata,
odd. 2.1

sémanticka trida

prazdny valenéni
ramec, odd. 2.3

ptiklady bez valen¢nich
doplnéni, odd. 3.4

Obrazek 3.1: Ukazka nékolika hesel ze slovniku NoMVALLEX I. (krdceno)



KAPITOLA 4

VALENCNI CHARAKTERISTIKA
DEVERBATIVNICH SUBSTANTIV

4.1 LEXIKALNI, KATEGORIALNI A SLOVOTVORNY
VYZNAM DEVERBATIVNICH SUBSTANTIV

Jedno substantivum (jeden lexém) mé Casto vice lexikélnich vyznami, odpovidaji-
cich jednotlivym lexikalnim jednotkam (oddil 2.1), srov. zakladni lexikalni vyznamy
substantiva potéseni”:
1. proces, pri kterém je nékdo potésen (napi. prileZitost pro potéseni bliznich
Zivgm ddrkem)
2. radost (napt. na jejich potéseni ze hry se nic nezménilo)
3. bytost nebo véc pusobici radost (napt. fotka naseho chlupatého potéseni jmé-
nem Baudys)

V ramci lexikalniho vyznamu, chapaného jako ,,mentalni intersubjektovy korelat
formy lexému ve védomi uzivatele“, se rozlisuje slozka pojmova a slozka pragmaticka
(Novotnd, 2017). Do pojmové slozky lexikalniho vyznamu patii vrstva denotativni
a kolokacni, pricemz v ramci vrstvy denotativni lze vydélit zakladni sémantické
kategorie jako substance, vlastnost, udédlost (déj/proces/stav), okolnost, kvantita
(Cermék, 2011, s. 227). V¥znam odpovidajici nékteré z téchto zakladnich kategorif
(denotujici substanci, vlastnost, udalost, okolnost nebo kvantitu) lze pak oznacit za
kategoridlni vijznam (oddil 4.1.1).5° Kategoridlnim vyznamem prvniho lexikélntho
vyznamu substantiva potéseni” je udalost, druhy vyznam radost denotuje Siroce
chapany abstraktni vysledek déje a u trettho vyznamu bytost nebo véc pusobici radost
jde o substanci.®!

50 Podobné uzivaji termin kategoridlni vijznam napi. Sticha et al. (2018, s. 440).
51 Kategoridlni viznam se blizi sémanticky chiapanym zikladnim pojmovym kategoriim, zejmé-
na kategorii déjové, vlastnostni a substanc¢ni; k chapani pojmovych kategorii v obecné teorii
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S lexikalnim vyznamem deverbativnich substantiv souvisi tzv. slovotvorny vy-
znam, tj. ,vyznam plynouci z vyznamu slozek obsazenych v motivovaném slove,
tedy z vyznamu slova vychoziho a z vyznamu slovotvorného formantu, napr.: uci-tel
‘ten, kdo u¢i’* (Rusinovd, 2017b), oddil 4.1.2. Slovotvorny vyznam muze odpovidat
lexikdlnimu vyznamu, jako je tomu v piipadé substantiva potéseni” oznacujictho
proces v 1., nebo dochazi k lexikalizaci, kdy je lexikalni vyznam spojen s celym
slovem a jeho slovotvorny vyznam neni k pochopeni slova potfebny, jako je tomu
v pifpadé substantiva potéseni” s vyznamy radost ve 2. a bytost nebo véc piisobici
radost ve 3.

4.1.1 Kategorialni vyznam

Na zékladé prace s jazykovym materidlem rozliSujeme nize uvedené kategoridlni
vyznamy, které zachycujeme i v datech slovniku NOMVALLEX 1., a to v atributu
semcategory:°2

1. udalost (dé&j/proces/stav), napr. potésent bliznich ddrkem;
abstraktni vysledek déje, napt. jejich potéseni ze hry;

vlastnost, napt. duvtip generdli;

substance (fyzicky denotat), napt. sladké potéseni jménem Fidorka;
kontejner (mnozstvi), napt. pocet véelstev.

Gl LN

V ramci tradiéniho tridéni substantiv na abstrakta, konkréta a kvantitativni
substantiva (Cermak — Holub, 1991) patif kategorialni viznamy udalost, abstraktni
vysledek déje a vlastnost k abstrakttum, substance ke konkréttim a kontejnery ke
kvantitativnim substantiviim.3

pojmenovéni srov. Rusinovd (2017a). Kategoridln{ vyznamy lze v nékterych pripadech postih-
nout pomoci tzv. sémantickych slovnich druha (Sgall, 1967; Mikulova et al., 2005); napf. na
substantivum oznacujici udédlost Ize nahlizet jako na sémantické sloveso, substantivum ozna-
Cujici vlastnost lze povazovat za sémantické adjektivum a substantiva oznacujici substanci lze
chéapat jako sémantickd substantiva. Klasifikaci sémantickych slovnich druhiti vsak nelze po-
stihnout vSechny nuance kategoridlnich vyznamu (napf. kategoridlnimu vyznamu abstraktni
vysledek déje zaddny sémanticky slovni druh neodpovida), proto s touto klasifikaci ve slovniku
NoOMVALLEX I. nepracujeme.

Ve vyjimec¢nych pripadech kategoridlni vyznam urcité lexikalni jednotky neodpovida zadnému
z péti uvedenych kategoridlnich vyznamii, srov. substantivum predpoklad ve vyznamu podminka,
napr. predpoklad uspéchu, a substantivum rdna ve vyznamu velmsi krdtky casovy isek, uzivané
v ustaleném spojeni v tu rdnu; u téchto substantiv by bylo mozné uvazovat o kategorialnim
vyznamu okolnost, pro jeho vymezeni by vSak bylo tfeba nalézt vice podobnych ptipadi, proto
prozatim volime pouze oznaceni jiné.

Podle Hladké (2017) je prechod mezi konkréty a abstrakty plynuly a mira konkrétnosti / abs-
traktnosti mé skélovity charakter (viz k tomu i nase stanovisko k hodnocen{ vysledk komunika-
ce vnimatelnych sluchem v oddile 3.3.5). Vondracek (Sticha et al., 2013, odd. 3.1.1) upozoriuje,
ze sémantické rozdily mezi abstrakty a konkréty — (ne)pfitomnost rysi typu ,hmatatelnost’,
,vizudlnost‘, ,slysitelnost‘ atd. — ovliviiuji i gramatické vyznamy (limituji napf. moznost vzniku
plurdlovych tvari). V této souvislosti upozornuje nejen na konkretizaci abstrakt (pfi niz se
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Kategoridlni vyznam méa vliv na valenci prislusnych lexikalnich jednotek (od-
dil 4.5), je tedy tfeba hledat kritéria, jak jednotlivé kategoridlni vyznamy odlisit.

4.1.2 Slovotvorny vyznam ve vztahu ke kategoridlnimu vyznamu

Slovotvorny vyznam deverbativnich substantiv, tj. vyznam plynouci z vyznamu za-
kladového slovesa a z vyznamu slovotvorného formantu, muze pomoci urcit kate-
gorialni vyznam urcité lexikalni jednotky; zatimco kmenové a kofenové derivaty
oznacuji primarné udélost (napft. vyznamendni— proces, kdy je nékdo vyznamenan,
kontrola — proces, kdy se néco kontroluje), substantiva s priponami -tel, -i¢, -tko,
-drna nebo -ovna maji typicky kategoridlni vyznam substance (napf. ucitel — ten,
kdo uéi, drti¢ — to, pomoci éeho se drti, pijcovna — misto, kde se ptjcuje).>* U poly-
sémnich substantiv, jejichz slovotvorny vyznam odpovidé kategoridlnimu vyznamu
udalost, vsak mohou dalsi, lexikalizované vyznamy odpovidat jinym kategorialnim
vyznamum (napf. vyznamendni s vyznamem medaile — substance, baleni s vyzna-
mem balicek nebo krabicka — kontejner), jejich slovotvorné formanty samy o sobé
tedy nevypovidaji nic o kategorialnim vyznamu konkrétni lexikalni jednotky.
Ukazuje se, ze kmenové a kofenové derivaty mohou reprezentovat témér vsechny
kategoridlni vyznamy, s nimiz pracujeme; ¢etnost kategorialnich vyznamu zachyce-
nych u kmenovych a korenovych derivat ve slovniku NOMVALLEX I. uvadi tabul-
ka 4.1. Podle ocekavani jsou nejpocetnéji zastoupené kategorialni vyznamy uddlost
(nejcastéjsi u kmenovych derivati) a abstraktni vysledek déje (prevazujici u kofeno-
vych derivatt). Naopak kategoridlni vyznamy substance a kontejner, charakteristické
pro primarni substantiva (napt. proutény kos, kos hub), jsou u deverbativnich sub-
stantiv zastoupeny vyrazné méné (napt. pohled od kamarddky, pocet véelstev). Kate-
goridlni vyznam vlastnost, charakteristicky i jako slovotvorny vyznam primérné pro
deadjektivni substantiva (napt. materidl je pevny — pevnost materidlu), identifiku-
jeme u velmi omezeného poctu korenovych deverbativnich substantiv oznacujicich
vlastnost pfisuzovanou néjakému déji (napt. cit, dés, duvtip, predpoklad), pricemz
v nékterych piipadech si pii jeho identifikaci mizeme vypomoci parafrazi pomoci
odvozeného adjektiva. Naptiklad konstrukce obdivoval duvtip generdla neodpovida
slovesné konstrukci obdivoval, Ze se generdl doutipil, ale spise parafrazi obdivoval,
jak je generdl divtipny, podobné konstrukce svédci o jejich ohromném citu v prstech
neodpovida slovesné konstrukci svédci o tom, jak ohromné jejich prsty citi, ale spise

parafrazi svédci o tom, jak ohromné jsou jejich prsty citlivé.>

objevuje napf. pravé moznost vyuzit plurdlovych tvart, loveni vs. lov — lovy) a abstraktizaci
konkrét, ale téZz na kontrast mezi akty, vlastnostmi a okolnostmi chadpanymi ,kategorialné
(A zdroven chce slyset o randch a ukrutnostech, aby se mohla spravedlivé rozohnit.) a jejich
individualni demonstraci (Jakd to byla ode mé ukrutnost strilet po ubohém neskodném zlodéji.).
® K vyznamim a funkcim slovotvorngch formantfi viz napf. Simandl (2016), k problematice
prediktability lexikdlniho vyznamu slovotvorné motivovaného slova viz Dokulil (1978).
55 Zastoupeni kategoridlnich vyznamt v rdmci jednotlivych polysémnich lexémi je rtzné. P¥i-
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Kategoridlni vyznam Kmenové derivaty  Korenové derivaty
udélost 253 8
abstraktni vysledek déje 51 118
udélost / abstraktni vysledek déje 5 22
abstraktni vysledek déje / substance 1 6
vlastnost 0 7
substance 11 18
kontejner 1 2
jiné 0 2

Tabulka 4.1: Pocty lexikalnich jednotek v NOMVALLEXU I. dle typu derivatu a
kategorialniho vyznamu

Vzhledem k tomu, ze u kmenovych a korenovych derivati nemutzeme jen na za-
kladé slovotvornych formanti rozhodnout, o jaky kategorialni vyznam se jedné, je
nezbytné stanovit jina kritéria, kterymi se lze pii odliSovani jednotlivych kategorial-
nich (a lexikalnich) vyznamt danych substantiv ridit; tato kritéria zahrnuji zejména
morfosyntaktické vlastnosti danych substantiv, tj. to, s jakymi doplnénimi, pripad-
né v jakych morfematickych forméch se dana substantiva v jednotlivych vyznamech
mohou pojit; s morfosyntaktickymi vlastnostmi souvisi i déleni na syntaktické, lexi-
kaln{ a syntakticko-lexikani derivaty (oddily 3.3.1 a 4.4).56

Prehled typu deverbativnich substantiv s valenénim potencidlem, vcéetné kate-
gorialnich vyznami a typu derivace, uvadime v tabulce 4.2.57 V této tabulce kromé
kmenovych a korenovych derivati, které alespon v jednom vyznamu oznacuji uda-
lost nebo abstraktni vysledek déje, uvadime pro tplnost (avsak zkosenym modrym
pismem) také nékterd deverbativni substantiva, jejichz pripony jsou charakteristické
pro konkréta s kategorialnim vyznamem substance; patii k nim zejména cinitelska
jména (napft. pripona -tel), jména nastroju (napf. pripony -dlo, -¢) a substanti-
va oznacujici misto (napf. pripony -drna, -ovna). Tato substantiva rovnéz mohou
mit valenci, napt. ucitel tance, drtic¢ cesneku, pujcovna automobili (oddil 4.5), ale
ve slovniku NOMVALLEX I. je nezachycujeme, protoze nemohou oznacovat udélost
nebo abstraktni vysledek déje.

tomnost obou nejcastéjsich kategoridlnich vyznamiu v ramci jednoho lexému, tj. pritomnost jak
lexikalni jednotky s kategoridlnim vyznamem udéalost, tak lexikdlni jednotky s kategoridlnim
vyznamem abstraktni vysledek déje (pfipadné jejich sloueni v jedné lexikalni jednotce), je
castéjsi u korenovych derivati nez u kmenovych derivati, neni vSak pravidlem.

Mezi kmenovymi a korenovymi derivaty existuje celd rfada rozdili, popsanych detailné v ramci
jinych teoretickych pristupt, srov. zejm. Grepl — Karlik (1998, s. 177) a Dvoiak (2017a,b).

K typum nedeverbativnich substantiv s valenénim potencidlem viz Pitha (1981, 1984). Bez
ohledu na zpisob odvozeni danych substantiv uvadi detailnéjsi sémantické tridéni tii zadkladnich
skupin substantiv s valenci, tj. abstrakt, konkrét a substantiv kvantitativnich, také Cermak —
Holub (1991).

56

57
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Typ Typ Kategorialni Priklad
substantiva  derivace vyznam
abstraktum syntaktickd  udalost pouze kmenové derivaty:
vyddni knihy trvalo nekolik meésicu; bale-
ni darku rodici; pohrddni nazory lidi touhle
vladou; pldnovdni vystavby developerem;
vcasné postrehnuti nebezpecnych situact
syntakticko-  udélost pouze korenové derivaty:
lexikélni doddvka zboZi zdkaznikim zahranicni spo-
lecnosti; pozoroval let ptaku; natdcel vychod
slunce; zdsah cile
abstraktni kmenové i korenové derivaty:
vysledek déje zdsah pravnimu védomi obcéani; pochva-
la premiérovi; pldn developeri na zastave-
ni prostranstvi; pohrddnt k lidem; nadsent
nad uspéchem
vlastnost pouze kofenové derivaty:
duvtip generdlu; chlapcuv bystry postreh
konkrétum lexikalni substance: kmenové i kofenové derivaty, prip. jiné:
véc, véetné proni vyddni knihy; Petrova bild doddvka;
konkrétnich pldn mésta; vyrobek z kuze; dopis kama-
vysledku déje rddce
osoba nebo veleni armddy; rada mésta; malir obrazi;
skupina osob  dodavatel zbrani severni Koreji
misto vychod domu; oddélent zahranicnich styki;
opravna automobilii
nastroj elektricky brus nozi / brus na noze; vypnuté
zapalovdani vozidla; drti¢ cesneku
kvantitativni lexikalni kontejner kmenové i korenové derivaty:
substantivum jedno balent lékiu; sbirka motyjliu; pocet déti

Tabulka 4.2: Typy deverbativnich substantiv s valenénim potencidlem. Zkosenym
modrym pismem jsou uvedeny priklady substantiv tvorenych priponami charakte-
ristickymi pro konkréta s kategoridlnim vyznamem substance; heslar slovniku NoM-
VALLEX I. takto tvofend substantiva nezahrnuje.
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4.1.3 Delimitace lexikalnich a kategorialnich vyznamiu

V nékterych pripadech jsou jednotlivé vyznamy kmenovych i kofenovych derivati
snadno odlisitelné. Kromé abstraktnich substantiv s kategorialnim vyznamem uda-
lost (napt. vyddni knihy trvalo néekolik meésici, doddavka zboZi zdkaznikim zahranicni
spolecnosti, pozoroval let ptaki, natdcel vijchod slunce) jsou bézné i vyznamy substan-
tivizované, tj. lexikalni jednotky s kategoridlnim vyznamem substance, odpovidajici
konkrétum s fyzickou interpretaci, zejména véc (napr. tlusté vydani knihy, rozmeérnd
doddvka, cerstvé krment, tézky ndkup, velky ulovek, néci pruni vyplata, pét vysky-
ti v korpusu), osoba nebo skupina osob (napt. vedeni, rada), misto (napt. prudké
stoupdni, uzamdeny vijchod) nebo néstroj (vypnuté zapalovdni vozidla, brus na noZze).

Sémantika substantiv vsak byva velmi bohatd a mezi krajnimi kategoridlnimi
vyznamy uddalost a substance byva nékdy i nékolik dalSich vyznamu, oznacujicich
nejcastéji abstraktni vysledek déje (srov. nize jednotlivé lexikdlni vyznamy substan-
tiva vyznamendani, z nichz prvni (31) odpovidd kategoridlnimu vyznamu udélost,
druhé dva (32) a (33) abstraktnimu vysledku déje a ¢tvrty vyznam (34) substan-
ci).?® Zejména odligeni kategoridlnich vyznamii udalost a abstraktni vysledek déje,
vcetné valence charakteristické pro tyto jednotlivé vyznamy, vSak nebyva jedno-
duché. Vzhledem k tomu, ze se jednd o abstrakta, neni mozné se optit o fyzickou
interpretaci daného substantiva a hranice mezi vyznamy je tedy tézko rozpoznatel-
né, srov. velmi blizky lexikalni vyznam wuzndni zdsluh u substantiva vyznamendni
oznacujictho udalost (31) a abstraktni vysledek déje (32). Skutecnost, Ze se jednd
o odlisny kategorialni vyznam, se vsak odrazi i v rozdilech v morfematickém vyjad-
reni jejich valencnich doplnéni, viz prislusné valenéni ramce. Zatimco u kmenovych
derivati je mozné pri vydélovani lexikédlnich jednotek aplikovat kritéria zohlednujici
jejich morfosyntaktické vlastnosti, u korenovych derivata je tato moznost omezena.
Pokud jazykovy materidl neposkytuje dostateéna voditka pro vydéleni jednotlivych
vyznamu, zachycujeme udalost a abstraktni vysledek déje spolecné v jediné lexikalni
jednotce; k vydélovani lexikalnich jednotek blize viz oddil 3.3.%°

(31)  wyznamendvdani™” — vyznamendni? ((verejné) uzndni zdsluh)
ACTE, 7,p0s, 0d+2 PATZ, pos

a. O jejim vyznamu svédci i vyznamendni indologarst Dusana Zbavitele
indickym prezidentemacr. (SYN)

(32)  wyznamendni” ((verejné) uzndni zdsluh; pocta; projev tcty)
ACTE, pos, od+2 PAT 3, pro+4

58 Kategorialni vyznam substantiva vyznamendni s lexikdlnim vyznamem stuperi prospéchu v (33)
je mozné chépat i jako substanci (vyznamendni jako viditelny zapis ve vysvédéeni).
59 K problematickému uréovani hranice mezi jednotlivymi vyznamy viz i Cermak (1999).
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a. prezident stahl ndvrh na statni vyznamendni bjvalému starostoviear Vid-
né Helmutu Zilkovi (SYN)

b. Dalo se ocekdvat, Ze Topolinkovonact vyznamendni pro Josefa Masina.par
pri ndvstéve USA opét vyvold vinu emoci. (SYN)

(33)  wyznamendni? (nejuyssi stuper prospéchu ve skole n. pri zkouskdch)
EMPTY

a. I na gymndziu si Jana vede velmi dobre - trvale studuje s vyznamend-
nim. (SYN)

(34) wyznamendni?’ (medaile)
EMPTY

a. grandtovou broZ ulozim k jantaru a dédeckovimare vyznamendnim (SYN)

Dalsim problémem byva rozpoznani urc¢itého vyznamu v konkrétnich promluvach,
a to i v pripadé, kdy jsou ve slovniku piislusné lexikalni jednotky jasné vydélené.
Nejistota v urceni vyznamu byva ztézovana elipsou nékterych nebo vsech valenc¢nich
doplnéni (srov. bod 3 v oddile 4.3). Napiiklad substantivum vybaveni ma dva vy-
znamy, tj. vedle udalosti, srov. (35a), mize také oznacovat substanci, srov. (35b).
V prikladu (35¢) vSak presto neni jasné, zda Petr investoval do procesu vybaveni
pokoje, nebo do nabytku a dalstho zafizeni. Ve slovniku NOMVALLEX I. se s timto
problémem setkavame zejména u substantiv oznacujicich néjaky dokument, blize viz

oddil 3.3.5.

(35) a. wybavend déti vsim potrebnym
b.  koupil si lyzarské vybaveni

c. do vybaveni pokoje investoval Petr nemalou c¢dstku

4.2 MORFEMATICKE VYJADRENI VALENCNICH
DOPLNENI U SUBSTANTIV

Morfematické vyjadreni valen¢nich doplnéni je tou valencni charakteristikou, ktera se
nejvyraznéji projevuje v povrchové stavbé véty. V tradi¢né pojatych slovnicich je to
casto jedind uvadéna informace o valenci, bézné oznacovand jako vazba prislusnych
substantiv (napf. substantivum Zddost ma vazbu o néco). Slovnik NOMVALLEX uvadi
u kazdého valencéniho doplnéni ve valenénim ramci urcité lexikalni jednotky seznam
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morfematickych forem, které lze k vyjadreni dané pozice u této jednotky pouzit,5°
srov. (36b)—(36¢), a to v jejim bezpifznakové strukturovaném uziti.5!

Data slovniku NoMVALLEX I. doklddaji, Ze u substantiv dochazi k vyraznému
nartstu poctu morfematickych vyjadieni valenénich doplnéni oproti jejich zaklado-
vym slovestim, srov. pocet forem ve valenénim ramci slovesa Zddat™” (36a) s pocty
forem v rdamci kmenového derivatu Zdddni (si)™” (36b) a kofenového derivatu Zd-
dost™“rect (36¢); v pruméru celkovy pocet adnomindlnich forem naroste u kmeno-
vych derivati o 40%, u derivatu kofenovych dokonce o 51,7% (blize viz oddil 4.5.2.3
a Kolarova et al., 2019).

(36) a. zddat™”
ACT1 ADDR 4 PAT o+4, inf, aby, at, zda, ze

b. Zaddni (si)™ (kategoridlni vijznam: uddlost)
ACTQ, 7,pos ADDR 2,pos PAT 0+4, aby, at, zda

c. zadost" e (kategorialni viznam: abstraktni visledek déje)
ACT2, pos, 0d+2 ADDR 3,k+3 PATE, k+3, na+4, 0+4, po+6, inf, aby, at, zda, ze

Pro morfematické vyjadreni valen¢nich doplnéni substantiv obecné plati:

1. Naprosta vétsina valencnich ¢lena je vyjadfena pomoci neshodnych privlast-
ki, ve formé bezpredlozkovych i predlozkovych padi, infinitivu, vedlejsi véty,
vijimecné i adverbia.%?

2. Néktera valenéni doplnéni mohou byt vyjadiena pomoci shodného privlast-
ku ve formé posesivniho adjektiva nebo zajmena, napr. osetrit pacienta.prar —
pacientovorst /jehorar osetrend.

3. Pro substantiva s kategoridlnim vyznamem udalost, zejména pro syntaktické
derivaty (napt. zZddani, kontrolovani), je charakteristické vyjadieni valencénich
doplnéni v takovych formach, které se daji na zédkladé urcitych pravidel odvodit
od forem prislusnych valen¢énich doplnéni jejich zdkladovych sloves (napf. ad-
verbélni bezptedlozkovy akuzativ se méni na adnominalni bezptedlozkovy ge-
nitiv, srov. Zddat $éfam — Zdaddani Séface). Vzhledem k této odvoditelnosti,
pravidelnosti je nazyvame formy systémové (blize viz oddil 4.2.1).

4. Substantiva s jinymi kategorialnimi vyznamy, zejména abstraktni vysledek deé-
je (napf. Zadost) a substance (napt. spolupracovnik), uzivaji v nékterych piipa-
dech takové morfematické formy valencnich doplnéni, které od forem odpovi-
dajicich valenénich doplnéni jejich zdkladovych sloves odvodit nelze (srov. Zd-

50 Ke zna¢eni moznych forem vyjadieni valenénich doplnén{ ve valenénich ramcich viz oddil 3.5.

51 Neuvadime tedy formy, které lze uzit napt. v konstrukcich vyjadiujicich reciprocitu, nap¥. pra-
videlnd diskuse mezi studentyACT-ADDR a uciteli ACT-ADDR 0 VY§uce.PAT.

62 7 hlediska frekvence je nejéastéjsi formou bezpiedlozkovy genitiv, nasledovany predlozkovymi
skupinami (Cermékové, 2009); dalsi formy vyjadreni jsou vyrazné méné casté.
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dat $éfa — Zddost séfovi / k séfovi, spolupracovat s Petrem — spolupracovnik
Petra); témto formam fikame nesystémové®® (blize viz oddil 4.2.2).

5. U adnomindlnich forem, které jsou vysledkem nékolika riznych posunti, mtze
dochézet k syntaktické (strukturni) homonymii. Jde zejména o adnomindl-
ni bezpredlozkovy genitiv a alternujici posesivni formu (dochazi k homony-
mii tzv. subjektového/objektového Gen/Pos, napt. varovdni ridiceactaoor, Tidico-
VOACT/ADDR VATOVANT).

Pri praci s materialem slovniku NOMVALLEX 1. se ukazalo, Zze adnominalni formy
nejsou u konkrétnich lexikalnich jednotek rovnocenné co do jejich uziti; nékteré jsou
u urcité lexikalni jednotky preferované a frekventované, jiné jsou spise doplnkové,
uzivané vyjimecné, na nékteré formy lze nahlizet jako na stylistické varianty (jde
zejména o formy vyjadiené sekundarnimi predlozkami, napt. respekt vici ucitels,
dotaz ze strany rodici; Panevova — Kolarova, 2018). Je ziejmé, Ze narist poctu forem
ve valen¢nich ramcich substantiv ve srovnani s jejich zakladovymi slovesy umoznuje
mluvéim veétsi variabilitu pri vybéru vhodné adnominalni formy pro vyjadreni urcité
situace a pro uziti substantiva v urcité syntaktické strukture.

Formy valen¢nich doplnéni substantiv sehravaji podstatnou roli pti vydélovani
lexikalnich jednotek, protoze mohou odrazet zmény v kategorialnim vyznamu rozvi-
jenych substantiv; zatimco napf. uziti formy ACT(7) v mnohych ptipadech napovida,
ze substantivum oznacuje udalost, uziti nesystémovych forem naopak naznacuje, ze
se jedna o jiny kategoridlni vyznam.

4.2.1 Systémové formy valencénich doplnéni

Systémové adnomindlni formy valenc¢nich doplnéni maji puvod ve formach odpovida-
jicich valenc¢nich doplnéni zédkladovych sloves danych substantiv a Ize je na zakladé
jistych pravidel od téchto forem odvodit. Systémové formy uzivaji substantiva s ka-
tegoridlnim vyznamem udélost, tedy predevsim syntaktické derivaty (tj. kmenové
derivaty, napt. zZaddani, kontrolovdni), ale také kofenové derivaty s kategoridlnim
vyznamem udélost (napt. cetba, kontrola). I mnoha substantiva s dalsimi kategori-
alnimi vyznamy si uchovavaji moznost vyjadieni svych valen¢nich doplnéni pomoci
systémovych forem, ve srovnani se substantivy oznacujicimi udalost vsak zpravidla
vyuzivaji jen nékteré (vyhybaji se zejména formé ACT(7), srov. oddily 4.4.2 a 4.4.3),
pricemz chybéjici systémové formy nahrazuji formami nesystémovymi; napt. abs-
traktni vysledek déje Zddost s valenénim ramcem (36¢) vyuziva stejné jako déjovy
vyznam substantiva Zdddni s valenénim rdmcem (36b) systémové formy ACT(2,pos)
a PAT (o+4,inf,aby,atzdaze), misto formy ACT(7) vSak voli formu ACT(od+2) a systémové
formy ADDR(2,pos) nahrazuje formami nesystémovymi, konkrétné ADDR(3k+3).

53 Pro systémové formy jsme difve uzivaly té oznaceni typické, pro nesystémové formy oznaceni
specifické (napf. Kolarova, 2010).
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Pfi srovnani morfematickych vyjadreni valenénich doplnéni substantiv a jejich
zakladovych sloves vychazime primarné z aktivni vétné struktury s verbem finitem
(oddil 4.2.1.1), nékteré systémové formy, napi. ACT(7,0d+2), vSak spojujeme s neak-
tivnimi slovesnymi strukturami (oddil 4.2.1.2). Zjednodusené lze fici, ze slovesné
strukturni pady (tj. Nom a Ak, Karlik, 2000b) se méni na adnominalni bezptedlozkovy
genitiv nebo s nim alternujici posesivni formu, nominativ pripadné i na bezptredloz-
kovy instrumental nebo predlozkovou skupinu od+2, adverbia se méni na adjektiva
a ostatni adverbalni formy valen¢nich doplnéni zistavaji stejné. V ramci valenénich
struktur zalozenych na deverbativnim substantivu zaujimé hierarchicky nejvyssi po-
zici adnominélni bezpredlozkovy genitiv (Karlik et al., 1997, s. 504), pficemz exis-
tuji podminky, za kterych tato forma muze alternovat s formou posesivni (Karlik —
Niibler, 1998; Karlik, 2000b). Muzeme tedy zformulovat nasledujici pravidla:

1. Adverbalni nominativ se méni na adnominalni bezpredlozkovy genitiv nebo
s nim alternujici formu posesivniho adjektiva nebo zajmena (napt. poucovdni
Petranact / Petrovonact /jehoact poucovani kamarddiaoor, blize viz (1)), pripad-
né na instrumental (napf. poucovini kamarddiaoor Petremact, blize viz (5)),
okrajové na predlozkovou skupinu od+Gen (napt. poucovdni od Petraact, blize
viz {6)).

2. Adverbélni bezpredlozkovy akuzativ ve funkci objektu se méni na adnominalni
bezpredlozkovy genitiv nebo s nim alternujici formu posesivniho adjektiva nebo
zédjmena (napf. vyznamenat Havlarar — vyznamendni Havlarst / Havlovorst /je-
hoear vyznamendni, blize viz (2)).

3. Adnominélni bezptedlozkovy genitiv odpovidajici adverbalnimu bezptedlozko-
vému genitivu muze rovnéz alternovat s posesivnim vyjadienim (napt. dotazo-
vat se subjektiaoor — dotazovdni se subjektiaoor/jejichaoor dotazovani, blize
viz (3) a (4)).

4. Adverbalni bezptedlozkovy dativ si standardné svoji formu zachovava (napf. za-
kdzal Petroviaoor sportovatesr — zdkaz Petroviaoor sportovatear), okrajové se
vSak méni na posesivni adjektivum nebo zdjmeno (napt. zakdzal Petroviaoor
sportovatesr — Petrivaoor/jehoroor zdkaz sportovatear), vyjimecné i na adno-
mindlni bezpredlozkovy genitiv (zdkaz Petraaoor sportovatear, blize viz (7).

5. Adverbia se méni na adjektiva (napf. chovat se slusné — slusné chovdni),
v nékterych pripadech vSak adverbium zistava (napt. chovdni se slusné ke své
rodiné, citit se dobre — citéni se dobre, cist nahlas — cteni nahlas, blize viz
oddil 4.4.1).

6. Ostatni adverbalni morfematicka vyjadreni se u substantiv neméni (napt. zZddat
o pomoc / aby pomohli — Zaddni o pomoc / aby pomohli, zakazovat détem hrdt
hry — zakazovdni détem hrat hry, pohrdat nazory verejnosti — pohrdani ndzory
verejnosti).

7. Valen¢ni doplnéni majici funkci dopliku si pii predlozkovém vyjadieni ucho-
vavaji stejnou formu, jako ma dané doplnéni u slovesa (napt. uznat némdéinu za
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druhy jazyk statu — uzndni némdciny za druhy jazyk stdtu). P¥i vyjadieni do-
pliku pomoci vyrazu jako je pad shodny s padem valen¢niho doplnéni, s nimz
je doplnék ve vztahu druhé zéavislosti (napft. uzndni Indie jako jaderné moc-
nosti, uzndni nasi zemi jako statu, ktery stdl [..]). Ukazuje se vSak, ze u pada
predlozkovych je tendence k uziti bezpredlozkovému, napt. prirozeny respekt
ke zvireti jako (k) individuu, respekt pred Felizem jako (pred) séfem, blize viz
Kolarova et al. (2018). Domnivame se, ze pti bezpredlozkovém uziti doché-
z{ k pouhé aktudlni elipse predlozky (Mikulova, 2011), a to ze stylistickych
dtuvodu, patrné aby se predlozky neopakovaly.

8. Struktury se dvéma aktanty ve formé adnominélniho bezptedlozkového ge-
nitivu jsou mozné jen ve velmi omezenych pripadech, napt. zbavit Zenu.apor
starostirar — zbaveni Zenyaoor starostieatr, Frantisekact Karel se zrekl trinupar
ve prospéch Franciho — zreknuti se Frantiskaact Karla trunuesr ve prospech
Franciho; k jednotlivym typam viz Kolafova (2014a).

Pro vztah systémovych adnominalnich forem a odpovidajicich forem adverbal-
nich uzivime oznaceni systémovy posun, viz téz schéma v obrazku 4.1.

Bylo by vsak chybou se domnivat, ze systémové formy jsou ve vSech situacich
gramatické a preferované (srov. napt. obdvat se éeho — *obava céeho); u nékterych
systémovych forem, zejména u forem, u nichz dochazi k strukturni homonymii (pte-
devsim Genpgnom & Adj-pos/Pron-pos), navic nejsou vzdy jasné podminky, kdy je lze uzit,
proto neni mozné je ve valen¢nich ramcich substantiv uvadét ,,mechanicky“, bez zva-
zeni, zda se u danych lexikdlnich jednotek skuteé¢né mohou vyskytnout.

4.2.1.1 Systémové formy vychazejici z aktivni vétné struktury

(1) Posuny Nom — Adj-pos/Pron-pos a Nom — Gen Patii k zdkladnim a hojné doloze-
nym posunum. Zatimco uziti posunu Nom — Pos je limitovano pouze moznostmi odvo-
zeni posesivniho adjektiva,%* uziti formy Genpgom (<— Nom), tj. ACT(2), je v nékterych
ptipadech problematické, a to zejména u kmenovych derivat.% Nejproblematictsjsi
je u substantiv odvozenych od tranzitivnich sloves s povrchovésyntaktickym dopln-
kem (napt. EFF v konstrukei uzndani archivaliiest za kulturni pamdtkyerr, viz (37a)),
u nichz je vzhledem k pritomnosti doplinku ve valenénim ramci genitivni pozice

61 Podle Karlika et al. (1997, s. 165) je uziti Adipos tvaroslovné omezeno, zejména na jednoslovna
obecnd jména osob a jednoslovnd jména vlastni, oboji v singuldru. Oproti tomu forma Pron-
pos mize (jakozto jeden z prostredkil textové koreference) odkazovat i k substantiviim, kterd
neoznacuji osoby, a to i v plurdlu, napt. Petract uzivd stavbu.PAT — Petrovo.ACT Ad-pos UZivd-
ni stavby.PATGen = jeho.ACTPronpos uzZivdni stavby.PAT.Gen = jeji.PAT.Pronpos uzivani Petrem.ACTins, ale
*stavbino.Adpos; podnikyACT uzivaji ndmezdni délnikyPAT — jejich.ACTPron-posplinanim uzivdni délni-
kt.PAT.Gen = jejich.PAT Pron-posplanim uzivdni podnikyAcTins, ale * podnikyAdiposel, * délniciAdipospl.

5 K homonymii subjektového a pfedmétového genitivu blize viz K¥izkova (1968), Karlik — Niibler
(1998) a Kolarovéa (2010).
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ADVERBALNI FORMY

2. 3. L 4. 5. 6.a7.
Ak Gen Nom . Dat Adv ostatni formy
(2) 4 \
o =) ‘
1«1%5»—\' - \“
) .'.;’ - \‘\ 3
T \ \
Pos Gen Ins od+Gen Dat Adj Adv tataz forma

8.
ADNOMINALNI FORMY

Obrazek 4.1: Systémové posuny v morfematickych formach participanti. Barevné
vyznacené posuny vychazeji z pasivni a/nebo recipientni vétné struktury, oba ty-
py Cerchované vyznacenych posunt jsou méné casté (podrobny komentdr k témto
posuntim viz prislusné body na s. 63-70), ¢isla nad adverbalnimi formami odkazuji
k bodim v tvodu tohoto oddilu.

rezervovana pro vyjadfeni Patientu.% Uziti formy ACT(2) je u nich tedy patrné ne-
gramatické, a to nejen v kombinaci s dopliikem (37b), ale i pfi samotném vyjadieni
Aktora (37c). Oproti tomu u substantiva uzndni s lexikdlnim vyznamem ocenéni se
ACT(2) vyskytnout muze, a to i samostatné vyjadieny (srov. (38a) pro substantivum
uzndni? s kategoridlnim vyznamem uddlost a déle (39a-39b) pro totéz substantivum
s kategoridlnim vyznamem abstrakini visledek déje).

(37)  uzndvdni™” —uzndni? (uddlost: tiredni prohldseni urc. okolnosti za platnou,)
ACT7, pos, 0d+2 PAT 2,pos EFF 7,jako+2, za+4, adj-7, jako+adj-2, za+adj-4

ministrovoact uzndni archivdliiear za kulturni pamdtkyerr
*uzndnt ministraact za kulturni pamdtky.err

c. ??uzndni ministraact

(38)  wzndvdni™” — uzndni? (uddlost: ocenéni, prizndni zdsluhy)
ACTZ, 7,p0s, 0d+2 PATZ, pos, ze, cont

a. bylo hezké slyset wzndni rodicuact, Ze ,z tribuny se do toho mluviear
snadno® (SYN)

56 Podobné je u nich pii neobsazeni genitivni pozice Patientem pro Patiens rezervovana posesiv-
ni pozice, kterd pak nemuze byt obsazena Aktorem, srov. *ministrovo.AcT uznani za kulturni
pamdatky.EFF.
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(39)  wuzndni” (abstraktni visledek déje: prizndni zdsluhy, prinosu apod.)
ACTZ, pos, 0d+2 PATZ, 3, pos, k+3

a. jako vyraz uzndni majiteleact talentovanému umélcirar (SYN)

b.  V kvétnu byl scéndr ocenen zvldstnim uzndnim porotyasct. (SYN)

I u nékterych substantiv odvozenych od tranzitivnich sloves bez doplnku, napri-
klad obdivovdni, kontrolovani, podnécovdni, prozkoumdvani, vsak vznika pochybnost,
zda se mohou vyskytnout s ACT(2), ¢i nikoli. Korpusové doklady na tuto formu, inter-
pretovanou jako ACT(2) jen na zakladé znalosti svéta nebo kontextu, byvaji u téchto
substantiv velmi vzacné, srov. (40a—40d), pficemz castéji jsou u nich dolozeny jiné
formy Aktora, zejména ACT(Pos), pripadné ACT(7). Vzacné jsou také doklady formy
ACT(2) u substantiv s reflexivem se/si, srov. (40e-40f). U nékterych dalsich substan-
tiv, napft. respektovant, nendvidéni, korpus formu ACT(2) viubec nedokladd, cemuz
odpovidé i intuice rodilého mluvéiho, srov. (40g). V nékterych pripadech je navic
patrny rozdil mezi substantivem odvozenym od imperfektivniho slovesa a substan-
tivem odvozenym od slovesa perfektivniho, srov. nedolozené, ale teoreticky mozné
vyjadfeni ACT(2) u substantiva navrhovdni™ (vytvdreni ndvrhu, 41a) a odpovidajic
(rovnéz nedoloZenou) konstrukci u substantiva navrzeni?” (vytvoreni ndvrhu, 41b),
v niz je vyjadieni ACT(2) patrné negramatické.

(40) a. K obdivovdni ndavstévnikinact je pripraveno kolem stovky expondti (SYN)

Zaméstnanci Ceskijch drah v parngch dnech vice kontroluji stav koleji.
[..] Castéjsi kontrolovdni pracovnikiact drah ale na Chomutovsku nijak
neovlivni plynulost dopravy. (SYN)

c.  Ezodus Srbi ze Sarajeva [...] vytrvale pokracuje za podnécovdni hlavnich
bosenskosrbskijch preddkiiact, kteri zarputile odmitaji jakoukoli formu sou-
ziti s muslimskou komunitou. (SYN)

d. Proc¢ vypadaji tyto zrejmé pliny na spolecné prozkoumdvdni Rustnsct a
Americantact wonitr Phobosu tak ,ucebnicové® (ARA)

e. Navstéva exekutora asi nemd Zadné vyhody, pokud v to nepocitime pona-
ucent se nekterych lidirct. (ARA)

f.  KazZdorocnim evergreenem se stalo stéZovdni si rodiciact na plné skol-
kypar. (SYN)

g. 27 setkat se s nendvidénim /respektovdnim néjakého clovékanct

&

(41) ? navrhovdnt pana architektarct se nam zddlo zdlouhavé

?2/* navrZent pana architektasct se nam nelibilo
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Uziti formy ACT(2) u kofenovych derivatu typicky neni problematické; vyjimky
nachazime u nékterych substantiv oznacujicich udélost, u nichz je vzhledem k je-
jich lexikalnimu vyznamu genitivni pozice rezervovana pro vyjadieni Patientu. Na-
priklad u substantiva komunikace ve vyznamu sdélovdni, uredni oznamovdani (42)
mize byt Aktor vyjadien bezptredlozkovym instrumentédlem, srov. (42a), jeho vyja-
dreni pomoci bezpredlozkového genitivu vSak neni mozné, srov. (42b). Oproti tomu,

vvvvv

je vyjadreni formy ACT(2) zcela bézné, srov. (43a).

(42)  komunikace" P (sdélovdni, uredni oznamovdni)
ACT; pos ADDR3 PAT s

a. Spatnd ¢i naprosto nedostatecnd komunikace dichodové reformyear vld-
dounact je jednou z hlavnich pricin (SYN)

b. komunikace *vlddyact (dichodové reformy.pear)

(43)  komunikace"”*P*" (domlouvdni se, domluva)
ACT; s ADDRg.; PAT ¢

a. Za zdsadni povazuje zpusob komunikace rodicuact s ditétemaoor o Skolni
pripravérar (SYN)

{2) Posuny Ak — Gen a Ak — Adj-pos/Pron-pos Zatimco posun Ak — Gen je zcela
zakladnim systémovym posunem, posun Ak — Pos ma urcitd omezeni, srov. slibit
vérnostear — slib vérnostiear / Zjejiear slib. Prenomindlni pozice je prednostné re-
zervovana pro vyjadreni pivodniho adverbalniho Konatele, tj. pro posun Nom — Pos.
Tato skutec¢nost vyvoldva zcela opodstatnénou otazku, jaké jsou podminky pro uziti
puvodniho adverbalniho objektu v prenomindlni pozici, tj. napt. pro posun Ak —
Pos. Anderson (1977) se domnivd, ze objekt se muze vyskytnout v prenominalni po-
zici jen u substantiv, kterd vyjadiuji déj, ktery zasahuje (modifikuje) stav objektu
(srov. knowledge of that fact vs. *the fact’s knowledge; jde o tzv. ,affectedness pro-
perty/constraint“). Cinque (1980) a Alexiadou (2001) vSak poukazuji na skutecnost,
Ze takto zformulovanou podminku nelze uplatnit ve vSech jazycich (dodejme, Ze ani
v CeSting, srov. znalost poméri / jejich znalost). V korpusovych datech je vyskyt po-
sesivniho vyjadreni puvodniho adverbalniho akuzativu vyrazné méné casty nez jeho
genitivni vyjareni (napf. osetrit pacientarst — oSetreni pacientarar), pricemz nad vy-
jadrenim pomoci posesivniho adjektiva (pacientovorar osetreni) prevazuje vyjadieni
pomoci posesivniho zdjmena (jehorar osetrent).5”

57 V sondé provedené na datech korpusu SYN2000, v niz byly vyhledany a nésledné ruéné zkon-
trolovany kombinace PAT(2)+ADDR(3) a PAT(Pos)+ADDR(3) pro 19 kmenovych derivita a 19
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V datech slovniku NOMVALLEX I. formu Pos (+— Ak) uvddime v piipadech, kdy
alternuje s Genpgom <— Ak, zejména u substantiv oznacujicich uddlost, srov. (44a—
44b). Domnivame se, Ze Genpgom Nealternuje s formou Pos v pripadé, kdy je Genagom
vysledkem nesystémového posunu participantu propozi¢ni povahy, srov. (45a—45b)
a oddil 4.2.2.1.

(44) a. prekazit trestnyg cin lze i jehorar véasnym ozndmenim stdatnimu zdstup-
ct.AbDR (SYN)

b.  Pro mne je ted nejdilezitéjsi, zZe Sykorovarar kontrola u Iékare dopadla
dobre a pripoji se v pdtek (SYN)

(45) a. Vytvorit détem ndvyk pravidelného cisténiear zubt byvd problém. (SYN)

b. 22 Jehorar ndvyk by pritom mohl zabrdanit mnoha problémum se zuby
v dospelosti.

{(3) Posun Genpgen — Genpgom  Vzhledem k omezenému poctu zdkladovych sloves
s valenénim doplnénim v bezpredlozkovém genitivu (Karlik et al., 1996; Skwarska,
2004) je posun Genger, — Genagnom jednim z méné castych systémovych posunt, a to i
u kmenovych derivati (napt. zreknuti se dédického prdva, dotazovdni se kolemjdou-
cich). Kolarova (2012) zkoumala, zda se vibec vyskytuje u kofenovych derivati;
zjistila, ze z celkového poctu 21 korenovych derivati odvozenych od sloves s genitiv-
ni vazbou se Genpgnom 0dpovidajici Genpgen Vyskytuje pouze u tii substantiv, konkrétné
dotyk, nadéje a odvaha, srov. (46).%8

(46) a. kazdy jehoact dotek pukuear doprovdzelo ohlusujici buceni publika. (SYN)
b. U obou pohlavi se nadéje dozitiear dlouhodobé zvysuje. (SYN)

c. ucil je odvaze spoluprdcerar se svétem a soutéZerar s nim (SYN)

korenovych derivati z tiid Communication a Exchange, jsme nalezly pomér poctu vyskytu téchto kom-
binac{ 863:31 u kmenovych derivatt (tFida Exchange 826:28 a t¥ida Communication 37:3), u korenovych
derivatu pak 678:25 (t¥ida Exchange 628:25 a t¥ida Communication 50:0). Mezi doklady na PAT(Pos) ne-
bylo zddné posesivni adjektivum, ve vSech pripadech se jednalo o posesivni zdjmeno, blize viz
Kolarovd (2013a).

8 Pii zapoéitani sloves, u nichz je genitivni vazba knizni, napt. pamatuj mych slov / na md slova,
je mozné k témto korenovym derivattim tradit také substantivum pamdtka, napt. uctit pamdtku
obetipaT.
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{(4) Posun Genagen, — Adi-pos/Pron-pos  Patrné je analogii k posunu Ak — Adj-pos/Pron-
pos (Kolarovd, 2013a). Je vzacné dolozeny (pouze ve formé anaforického Pron-pos) u né-
kolika kmenovych derivatt, napt. zanechdni (47) nebo dotazovdni se (48). Prestoze
jsou nékteré z dokladt na posun Genpgenr, — Pron-pos priznakové a nékterymi rodilymi
mluvéimi vnimany pfimo jako negramatické, jejich pfitomnost u obou ¢lent vido-
vé dvojice nékterych kmenovych derivata, pripadné i u odpovidajiciho kofenového
derivatu, naznacuji, ze se jedna o morfematickou formu, kterou substantiva odvo-
zend od sloves s Genpgen alespont potencidlné umoznuji (srov. (49) pro substantivum
2rikdni se™ — zreknuti se?’ a (50) pro substantiva dotykdni se™” —dotknuti se? a
dOtyk no-aspez?l) .

(47)  Jedingm problémem se zdd byt tendence nékterych studenti nadrazovat po
case praxi samotnému studiu, coZ v krajnim pripadé muze vést azZ k jehorar
zanechdni. (SYN) (tj. zanechéni studia)

(48)  Celkovy podil zaméstnanci dotazovanich subjekti, které tyto subjekty v dobé
jejichaoor dotazovdni zaméstndvaly primo (SYN) (tj. dotazovani se subjektu
— subjekty byly dotazovany)

(49) a. Spdsa svéta nespocivd ve ..., ale pravé v prohlédnuti tohoto zla a v jehorar
uplném zreknuti se. (ARA) (tj. zfeknuti se zla)

b. zpocatku se jednalo spise o oddalovani stiatki ¢i jejichear zrikdni se (ARA)
(tj. ziikani se snatku)

(50) a. Causa ocividné predstavuje starostiv obnazeny nerv se vsemi dusledky po
jehorar dotknuti se. (SYN) (tj. dotknuti se nervu)

b. Jeji kin je po operaci usi a je proto problém s jejichear dotykdnim. (ARA)
(tj. dotykéni se usi)

c. Ctyrramenny volant se ovlddd lehce a na jehorar sebemensi dotyk auto
rychle reaguje. (SYN) (tj. sebemensi dotyk volantu)

4.2.1.2 Systémové formy vychazejici z neaktivnich slovesnych struktur

Nékteré posuny lze spojovat nikoli s aktivni vétnou strukturou, ale s jinymi struktu-
racemi dané situace. S moznosti pasivizace zakladového slovesa je spojovan napt. po-
sun Nom — Ins, tato interpretace vSak v nékterych pripadech nestaci. Dalsimi posuny,
jejichz puvod lze spatfovat v jinych strukturacich nez v aktivni vétné strukture, jsou
posuny Nom — od+Gen a Datagyer, — Gen/Pos.



4.2 Morfematické vyjadreni doplnéni 69

{5) Posun Nom — Ins Je charakteristicky zejména pro substantiva s kategorial-
nim vyznamem udélost odvozena od syntakticky tranzitivnich sloves umoznujicich
pasivum, srov. (51). Forma ACT(7) se vyskytuje i u nékterych kmenovych a kofeno-
vych derivatt odvozenych od syntakticky intranzitivnich sloves, ktera tvori pasivum
(tzv. sémanticky tranzitivnich sloves, srov. Karlik, 2004), napt. napomdahdni, vyhro-
Zovani, vypomoc, viz (52). Podle Kolarové (2013b) je vSsak posun Nom — Ins dolozen
i u nékterych substantiv odvozenych z intranzitivnich reflexivnich sloves, kterd pa-
sivum netvori, napt. wjimani se, vzddni se, srov. (53). Doplnéni pomoci ACT(7) se
rovnéz vyskytuje samostatné, bez vyjadreni jinych valencnich doplnéni, a to jak u ko-
fenovych derivatu (54a), tak u kmenovych derivatu (54b), u posledné jmenovanych
u obou vidovych protéjsku (54c-54e) (korpusové doklady tedy nepotvrzuji hypotézu
o negramatic¢nosti téchto konstrukei, srov. k tomu Dvorak, 2017a,b). K problemati-
ce spojitelnosti substantiv s ACT(7) v pripadé ruznych kategoridlnich vyznamu viz
oddil 4.4.

(51) a. cteni/Eetba pohddekear zndmym hercemact

pohddkyear byly cteny zndmym hercem.act

&

(52) napomahdni tomuto trestnému cinuear statnimi organyact (SYN)

Otevrené vyhroZovdni nejuyssimu stdtnimu zastupciaoor clenemact vlddy
je zdlezitosti dosud nevidanou—neslychanou. (ARA)

c. okomentoval vypomoc domdcimu tymuaoor sudimiact lvan Pihdvek (SYN)

(563) a. wujimdni se zvitatekest hodnymi lidmiact (SYN)

vzddni se tohoto pravarsr zaméstnavatelemact (SYN)

(54) a. V mnoha zemich také funguje kontrola lékdarnikemact. (SYN)
b. na konté mel uz nehodu i kontrolovdant hlidkamiact policisti (SYN)
c. pocet sendtori i podpist na petici pri navrhovdni individudlnim obca-
nem.act byl ponechdn na 10 a 10000 (ARA)

d. Na zasedani zastupitelstva v Klatovech byli po predchozim navrhnuti oby-
vateliact schvdleni predsedové osadnich viybori. (SYN)

e. To jsou novi dstavni soudct, které po navrZeni prezidentemact Milosem
Zemanem vcéera podle ocekdvdni hladce schvdlil Sendt. (SYN)
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{6) Posun Nom — od+Gen Patii k nejméné prouzkoumanym systémovym posu-
nium; v datech slovniku NOMVALLEX I. je forma ACT(0d+2) zachycovana jen v piipa-
dech, kdy byla doloZena v korpusovych datech, srov. (55). Jednim z moznych ptvodu
tohoto vyjadieni Aktora u substantiv jsou pasivni nebo recipientné pasivni slovesné
konstrukee, srov. (56) a (57c) nize.

(55) a. Tato metoda je ucinnéjsi nez instruktdz a poucovdni od lektoriact o tom,
co jerst dobré (SYN)

b. Radost jsem mel z podékovdni od veterdniact za oslavyrar. (SYN)

c. U mé nakonec pomohl asi i zakaz sportursr od lékaresct v mych sedmi
letech. (SYN)

d. jak znél posledni rozkaz hrdicumaoor od koucerct Horavy pred koncem
vcerejsiho tréninku (SYN)

(56) a. Jak jsem byl informovdn od zdstupciact stitu ve spolecnosti CEZ,
[-] (SYN)

b.  Program kabelové televize slouzi pro vécné informovdni od zdstupciact
meésta. (SYN)

(7)) Posuny Datpgep — Pos & Datpgen, — Genpgom Okrajové jsou v datech slovniku
NoMVALLEX I. u nékterych substantiv s kategoridlnim vyznamem abstraktni vy-
sledek déje, napt. zdkaz, nabidka, dolozeny posuny Datagen — Pos & Datager, — G€Nagnom,
majici puvod v recipientné pasivni perspektivé vétné struktury, srov. (57c) a (58b)
s aktivni vétnou strukturou v (57a) a (58a).5%7 U substantiv je vedle systémového
dativniho vyjadfeni prislusného valen¢éniho doplnéni, srov. (57b), doloZzeno také jeho
posesivni vyjadreni, srov. (57d-57¢e) a (58¢c), vyjimecné pak také vyjadieni genitivni,
srov. (57f).™

59 Vzhledem k tomu, e v téchto konstrukcich je morfologické realizace Datagyer zdvisld na grama-
tickém okoli, zvazuje Karlik (2000b, s. 184, pozn. 1) moznost, ze by Datagern byl v podobnych
konstrukcich strukturnim padem.

K nesystémovému posunu Dat — Gen/Pos u substantiv se zabudovanym aktantem viz od-
dil 4.2.2.2.

Pri vyjadieni Adresatu posesivni nebo genitivni formou je v téchto konstrukcich jedinou moz-
nosti vyjadreni Aktora forma ACT(od+2); ostatni formy, nejen ACT(2,pos), ale i ACT(7), jsou v téchto
konstrukcich negramatické, napt. *manzeliv.ADDR zdkaz sportovatpPat lékarem.acT. V dokladech
s posesivn{ / genitivni formou Adresatu bez soucasného vyjadieni Aktora je ¢asto pro sprédvnou
interpretaci posesivni / genitivni formy potieba $irsi kontext a znalost svéta (napf. TakzZe jsem
nezaplatil a doted plati miujApdR zdkaz cinnostiPAT; burky, zdkaz Zen.ADDR TiditPAT auta, pripad-
né zdkaz vychdzetPat bez doprovodu muzského pribuzného). Doklady s genitivnim vyjadfenim
Adresatu jsou castéjsi u substantiva zdkaz nez u substantiva nabidka; zatimco u substantiva

70
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(57)

®

Premiéract Necas zakdzal Kalouskoviaooroa zvysovatear primé daneé.

zdkaz sv. Vojtéchanact prazskym méstantimaooroa varitear v dobé netdrody
pivo na prodej (ARA)

c. Kalouseknaoornm od premiérarct Necase navic dostal zakdzdno zvyso-
vatear primé dané (SYN)

d. Kalouskiv.aooragps zdkaz od premiéraact Necase zvySovatear primé dané

e. BohuZzel prisel v sedmdesatijch letech manZeltiv.aooragees zdkaz od tehdej-
stho horolezeckého svazuact. Ta stopka nds zastavila prave v dobé, kdy jsme
do Himalaje dostali pozvdni. (SYN)

f.  Ezekucni prikaz md za ndsledek tzv. generdlni inhibitorium, tedy zdkaz
dluznikaoorcen naklidatear s veskerym svym majetkem (ARA)

(58) a. Dinamoact nabidlo trenéroviaorox, aby trénovalest nové hrdce.

Trenéraoornam dostal od Dinama.nact nabidnuto, aby trénovalesr nové hrd-
ce.

c.  Jehoaoorronpes stdvajici nabidka od Dinamanact plati na jeden rok. (SYN)

4.2.2 Nesystémové formy valen¢nich doplnéni

Vedle systémovych forem existuji i formy nesystémové, tj. takové formy adnomi-
nalnich doplnéni, které nejsou odvoditelné z adverbalnich morfematickych forem na
zékladé systémovych posunt (uvedenych v oddile 4.2.1); napr. dativni forma $éfovi
ve spojeni Zddost $éfovi nebo predlozkova skupina k+3 ve spojeni obdiv k hercim
nemaji oporu ve valenci prislusnych zékladovych sloves (srov. Zadat $éfa, obdivovat
herce; Kolarova, 2010). Nesystémové formy jsou v nékterych pripadech vysvétlovany
sémantickou motivaci, tedy uzitim takové adnominalni formy, kterd je charakteris-
tickd pro substantiva s obdobnym vyznamem (napf. obdiv k hercim jako analo-
gie k wvztah/ldska/ticta/nendvist/odpor k nékomu) nebo pro danou valen¢ni pozici
(napr. ve spojeni Zadost séfovi muze jit o uziti formy charakteristické pro vyjadireni
Adresata, tj. bezpredlozkového dativu, viz oddil 4.6). Pti zpracovani rozsahlejsiho
materialu je vSak zfejmé, ze konkrétni nesystémovou formu nelze nijak predpoveé-
dét (odvodit); nesystémové formy jsou tedy vysledkem tzv. nesystémouvijch posuni
v morfematickych formach participant a je treba je ve valenénim slovniku zazna-
menat u kazdé lexikalni jednotky individualné.

nabidka nebyl naptiklad nalezen zddny doklad kombinace ADDR(2)+PAT(inf), u substantiva zdkaz
bylo v pouzitych korpusech nalezeno 15 jednoznacénych dokladi této kombinace (kromé dokla-
du (57f) napt. zdkaz laiki.ADDR kdzatPAT pri bohosluzbé; zdkaz pracujicich.ADDR organizovatPAT se
v odborech).
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V pripadé, ze lexikalni jednotka disponuje vétsim poctem forem vyjadieni jed-
noho valen¢niho doplnéni, mohou nékteré z téchto forem odpovidat systémovym
posunim, jiné posuntim nesystémovym, srov. pldnovat vystavbu ddlnice a plan vij-
stavby / na vystavbu ddlnice, kde vystavby je systémova forma, na vystavbu forma
nesystémova. Nesystémové formy tak vyrazné prispivaji k nartstu poc¢tu morfema-
tickych vyjadreni adnominalnich valenc¢nich doplnéni ve srovnéni se zakladovymi
slovesy a umoznuji mluvéim vétsi variabilitu pii vybéru vhodné adnominalni formy
pro vyjadieni urcité situace.

Uzivani nesystémovych forem u urcitého substantiva povazujeme za signal, Ze
kategoridlni vyznam dané lexikalni jednotky je jiny nez udélost, a nejedna se tedy
o syntakticky derivat, srov. 3.3.1 a 4.4. Nesystémové formy jsou charakteristické pro
syntakticko-lexikalni derivaty s kategoridlnim vyznamem abstraktni vysledek déje
(oddil 4.2.2.1), okrajové se vyskytuji také u lexikdlnich derivati s kategoridlnim
vyznamem substance (zejména u substantiv se zabudovanym Aktorem, tj. u sub-
stantiv oznacujicich osobu nebo skupinu osob, oddil 4.2.2.2). Nesystémové formy
predstavuji jeden z projevii nesystémového valen¢éniho chovani (4.5.2).

4.2.2.1 Nesystémové formy u syntakticko-lexikalnich derivata

Syntakticko-lexikalni derivaty s kategoridlnim vyznamem abstraktni vysledek déje
jsou zastoupeny predevsim kofenovymi derivaty (napf. obdiv, pldn, Zdidost) a pré-
vé pro tento typ deverbativnich substantiv jsou nesystémové formy charakteristické
(srov. obdiv k hercim, plin na vystavbu, Zadost séfovi). U kmenovych derivati
(napt. pohrddni, pouceni, upozornéni, varovdni) sice prevazuje oznaceni udalosti,
avsak v pripadech, kdy oznacuji abstraktni vysledek déje, byvaji jejich valen¢ni do-
plnéni rovnéz vyjadrena nesystémovymi formami, ¢astéji u substantiv odvozenych
od dokonavych sloves (napt. pouceni dalsim generacim, upozornéni o zahdjeni prode-
je), Fidéeji u substantiv odvozenych od nedokonavych sloves (pohrdani nad ¢lovékem,
varovani ridicim).

Rozlisujeme (a) nesystémové posuny participantu nepropozi¢ni povahy, tj. vyja-
dfeného primarné substantivem, a (b) nesystémové posuny participantu propoziéni
povahy, tj. vyjadfeného primarné vedlejsi vétou.”

K nesystémovym posunim participanti nepropozicni povahy patii zejména (i) po-
suny, jejichz vysledkem je néjaka predlozkova skupina, a (ii) posuny, jejichz vysled-
kem je bezptredlozkovy dativ (blize viz oddily 4.5.2.3 a 4.6). Jednad se konkrétné
o nize uvedené posuny (schematicky znézornéné v obrazku 4.2).

72§ timto tifdénim ,valenénich atribut@® pracuji i Danes et al. (1987a, s. 128); druhy vyrazi,
jimiz je dand valenéni pozice primarné obsazovdna (tj. vyraz vétny vs. vyraz nevétny), rozlisuji
i Karlik et al. (1997, s. 386-387).
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(i) Posuny, jejichz vysledkem je nesystémova predlozkova skupina:
e Ak — PS, naprt. lovit velryby — lov na velryby, obdivovat herce — obdiv
k hercim
e Gen — PS, napt. dotknout se zemé — dotyk se zemi, otdzal se kamardda
— otdzka na kamardda / ke kamarddovi
e Dat — PS, napr. krivdit lidem — krivda na lidech, vyhroZovat mladikovi —
viyhrizka vici mladikovi
e Ins — PS, napr. pohrdat ¢lovekem — pohrdani nad clovékem
(ii) Posuny, jejichz vysledkem je nesystémovy bezptedlozkovy dativ:
e Ak — Dat, napr. varovat ridice — varovani ridicium
e Gen — Dat, napr. otdzat se volici — otdzka volicum
e PS — Dat, napr. apelovat na volice — apel volicum

Participant propozicni povahy (PPP) byva u zédkladovych sloves vyjadien kom-
binaci dvou nebo t¥i forem ze ctverice VV/Inf/PS/bezptediozkovy pad, srov. kombinaci tii
forem v (59-60) a (62), a kombinaci dvou forem v (61). Oproti tomu, odvozend
substantiva casto disponuji celou vyse uvedenou c¢tverici forem, pricemz bezpred-
lozkovym padem tu byva genitiv (obrazek 4.2). Vzhledem k tomu, Ze nelze uréit,
ktera z adverbalnich forem je protéjskem nové ziskané (nesystémové) adnominalni
formy, mluvime o posunech participantu propozi¢ni povahy jako celku, nikoli jeho
jednotlivych forem. Nejcastéjsi nové ziskanou adnomindlni formou je predlozkova
skupina (posun PPP — PPP(PS) v 59), nasledovand bezpredlozkovym genitivem
(posun PPP — PPP(Gen) v 60), okrajové vsak substantivum muze disponovat i no-
vé ziskanym infinitivem (posun PPP — PPP(Inf) v 61) nebo vedlejsi vétou (posun
PPP — PPP(W) v 62); pro ndzornost jsou nové ziskané adnominalni formy v pii-
kladech (59-62) podtrzené.

(59) PPP — PPP(pS)
nabidl (Janovi), aby spolupracoval / spolupracovat / spoluprdci —
nabidka, aby spolupracoval / spolupracovat / spoluprdice / na (ke) spoluprdci

(60) PPP — PPP(Gen)
navykl si, zZe kouri / kourit / na koureni —
ndvyk, zZe kouri / kourit / koureni / na koureni

(61) PPP — PPP(inf)
nenaddl se, Ze se doZije / doZiti —
nadéje, Ze se dozije / doZit se / doZiti / na doZiti



74 Valenc¢ni charakteristika deverbativ 4.2
ADVERBALNI FORMY
participant nepropozi¢ni povahy participant propozi¢ni povahy

2-3 formy z mnoziny

Ak Gen Dat Ins PS VV /Inf/PS/bezpredlozkovy pad

PS Dat Gen Pos vsechny formy z mnoziny
VV/Inf/PS/Gen
ADNOMINALNI FORMY

Obrazek 4.2: Nesystémové posuny v morfematickych forméach participanti. Cer-
né vyznacené posuny jsou charakteristické pro syntakticko-lexikalni derivaty (od-
dil 4.2.2.1). Cerchované a barevné vyznacené posuny se vyskytuji pouze u substantiv
se zabudovanym aktantem (oddil 4.2.2.2).

(62) PPP — PPP(W)
odvdzil se skocit / skoku / ke skoku —
odvaha, aby skocil / skocit / skoku / ke skoku

a. Najednou ztracel odvahu, aby ji ukdzalesr casopis, kvili kterému pri-
sel. (SYN)

4.2.2.2 Nesystémové formy u substantiv se zabudovanym aktantem

U nékterych lexikalnich derivati dochézi k zabudovéani aktantu (nejcastéji Aktora,
fidéeji Patientu, viz oddil 4.5.2.1), diky ¢emuz jsou genitivni a s ni alternujici po-
sesivni pozice uvolnény pro obsazeni jinym aktantem (Kolarova, 2010). Dochazi tak
k nésledujicim nesystémovym posunum participantu nepropozi¢ni povahy (schema-
tické znazornéni viz obrazek 4.2):

(63) Dat — Gen/Adj-pos/Pron-pos

a. (po)radi prezidentovi — poradce prezidenta / prezidentiv poradce / jeho
poradce

b. welet armddé — veleni armddy / jeji veleni

(64) PS — Gen/Adj-pos/Pron-pos
spolupracuje s Petrem — spolupracovnik Petra / Petriv spolupracovnik /
jeho spolupracovnik
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4.3 POVRCHOVESYNTAKTICKE VLASTNOSTI

NOMINALNI SKUPINY

Valence substantiv se typicky realizuje v rdmci nominalni skupiny, pricemz pozoru-
jeme nasledujici povrchovésyntaktické vlastnosti:

1. Slovosled valenc¢nich doplnéni podléha slovoslednym pravidlim v rdmci no-

minalni skupiny (napft. valenéni doplnéni v bezptedlozkovém genitivu pred-
chazi valenénim doplnénim vyjadienym jinou formou neshodného privlastku,
srov. komunikace lékareact s pacientem.roor, blize viz Kolarova, 2010; Uhlifova,
2017);

pri uziti systémovych forem negramatické, srov. Iékaract osetril pacienta.par
— lékarovoact oSetreni pacientarsr |/ pacientovorar oSetreni lékaremact, ale
*pacientovorar osetrend lékareact a *osetreni lékareact pacientarsr (Kiizkova,
1968; Karlik — Niibler, 1998; Panevova, 2000), pfi zohlednéni ti{ aktantt ve va-
lenéni strukture substantiva dale napt. lékaract zakdzal manzeloviaoor sportear
— *manZeltuvaoor zdkaz sporturar lékarem.act, pripadné konstrukce s valen¢nim
povrchovésyntaktickym doplikem (zpravidla Efektem), v nichZ neni vyjad-
feny Patiens, napt. ministract uznal archivilieear za kulturni pamdtkyesr —
uznani ministraact za kulturni pamdtkyers / ministrovoact uzndni za kulturni
pamdatkyerr (blize viz oddil 4.2.1). K vyjadfeni vice nez jednoho aktantu geni-
tivni formou muze dojit jen u omezeného poctu substantiv a jen za urcitych
podminek, napt. zbaveni Zeny starosti (Kolarova, 2014a).

. Naprosta vétsina valenc¢nich doplnéni substantiv je vypustitelna v povrchové
strukture véty (Karlik et al., 1996, s. 504). K piipadum, kdy je determina-
ce uréitym valenénim doplnénim vyzadovéana, srov. Karlik (2002) a Dvorak
(2014).

. Vyssi pocet forem adnominalnich valen¢nich doplnéni oproti zakladovym slo-
vestim a Castéjsi povrchova vypustitelnost téchto doplnéni vedou ve srovnani
se slovesy k vyssimu poctu potencialnich kombinaci, v nichz se dana doplné-
ni mohou vyskytnout (zejména u substantiv se tfemi a vice aktanty je pocet
moznych kombinaci forem téchto aktanti znacéné vysoky). Tyto potencialni
kombinace forem valen¢nich doplnéni vSsak nejsou z hlediska uzivani rovno-
cenné (nékteré jsou preferované, bézné, jiné jsou sice mozné, tj. gramaticky
spravné, ale uzivané jsou jen vyjimec¢né, u dalsich nejsou dosud podminky
jejich uzivani dostateéné objasnény). Problematika kombinovatelnosti valenc-
nich doplnéni deverbativnich substantiv tedy zasluhuje velkou pozornost (viz
oddil 3.4).
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4.4 MORFOSYNTAKTICKE VLASTNOSTI RUZNYCH
TYPU SUBSTANTIVNICH DERIVATU

Kromé obecnych povrchovésyntaktickych vlastnosti nomindlnich skupin (oddil 4.3)
jsou pro ruzné deverbativni derivaty v zavislosti na jejich kategoridlnim vyznamu a
slovotvorném typu charakteristické nékteré dalsi morfosyntaktické vlastnosti (strué-
ny prehled podéavame v tabulkach 4.3 a 4.4). U polysémnich substantiv vycet mor-
fosyntaktickych vlastnosti jednotlivych typu derivati napoméaha pii vydélovani le-
xikdlnich jednotek (oddil 3.3).

Pro potreby lexikografického zpracovani valence rozliSujeme u deverbativnich
substantiv tfi druhy derivace, které vydélujeme jednak na zakladé kategorialniho vy-
znamu danych substantiv, jednak na zakladé jejich morfosyntaktickych vlastnosti.”
V navaznosti na Kurylowicze (1936) pracujeme s pojmy (i) derivace syntakticka
a (ii) derivace lexikalni, pricemz tyto dva typy derivace v nasem chapéani postihuji
pouze krajni pély v mife zmény vyznamu, tj. zddnd zména pri derivaci syntaktické
(napt. oznaceni udalosti (déje), srov. véera probéhlo vyznamendni veterdni preziden-
tem), a naopak vyraznd zména pii derivaci lexikdlni (nejcastéji oznaceni substance,
srov. uniforma zdobend vyznamendnimi). PTi préaci s jazykovym materidlem se uka-
zalo, ze vyznam mnohych substantiv se jen mirné odlisuje od vyznamu syntaktickych
derivatu (namisto udalosti oznacuji abstraktni vysledek déje), tato zména je vsak
navic doprovazena odlisnymi morfosyntaktickymi vlastnostmi danych substantiv i
odlisnostmi v jejich valenénim chovani (srov. vyznamendni veteranim a oddily 4.4.3 a
4.5.2). Vydélujeme proto (iii) derivaci syntakticko-lexikalni, zahrnujici substan-
tiva na hranici mezi syntaktickou a lexikalni derivaci (Panevova, 2002; Kolarova,
2014c).™

4.4.1 Syntaktické derivaty a jejich morfosyntaktické vlastnosti

Pri syntaktické derivaci se méni pouze syntaktickd funkce (slovni druh) slova
fundovaného oproti slovu fundujicimu, napt. prezident republiky vcéera vyznamenal
veterdny — vcerejsi vyznamendni veteranu prezidentem republiky. Kategorialni vy-
znam odvozeného substantiva je stejny jako kategoridlni vyznam zakladové slovesné
lexikalni jednotky, tj. udalost. Deverbativni syntaktické derivaty si také zachovavaji
verbalni morfosyntaktické vlastnosti a dochazi u nich k systémovému valenénimu
chovani (oddil 4.5.1). Za deverbativni syntaktické derivaty povazujeme pouze kme-

7 Vzhledem k zohlediiovani morfosyntaktickych vlastnosti pfi uréovani typu derivace nepracuje-
me s terminy transpozice, mutace a modifikace uzivanymi v onomagziologické teorii slovotvorby
(Dokulil, 1962, 1982; Osolsobé, 2017). K problematice slovnédruhovych pfechodt a pfevodu
srov. také Filipec (1972, 1973) a Bednarikovd (2009).

™ K pfechodnému pasu mezi derivaci syntaktickou a derivaci lexikalni srov. také Apresjan (1995,
s. 164-168).
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nové derivaty (substantiva na -ni/-t) oznacujici udalost, napi. (65).7

(65) a. Slavnostni akt vyznamendvdni zaslouZilijch osobnostiear prezidentem.act
Viclavem Klausem probéhne v nedéli na Prazském hradé. (SYN)

b. jejichact vzpomenuti si na urcitou strankuear zdvisi na tom, jestli byl
obsah dostatecné zajimavy (ARA)

c. Podle Krutilka jeho snahy o dohodnuti se s radniciaoor na vytvorenipar
cesty trvaji uz skoro deset let. (SYN)

Za typicky verbalni vlastnosti syntaktickych derivatl jsou povazovany nasledujici
vlastnosti: 76

1. Vzhledem k ptitomnosti kmenotvorné pripony mohou vyjadrovat vid, napt. na-
vrhovdni™ — navrhnuti?’ — navrZeni?? (viz (2) v oddile 3.1);

2. Jsou spojitelnd s reflexivem se/si, napt. dotazovdni (se)™” — dotdzdni (se)”.

3. Jsou spojitelna s nékterymi durativnimi a terminativnimi adverbialii, napt. cle-
ni knihy hodinu, obhdjeni vyzkummného zameéru za tri hodiny.

S durativnimi a terminativnimi adverbialii souvisi otazka spojitelnosti s adverbii,
srov. vlastnost 4. Adverbia byvaji u substantiv nahrazovana odvozenymi adjektivy,
napf. neustdle cist — neustalé c¢teni (viz i oddil 4.2.1). Neni-li vSak mozné adjektivum
odvodit, pifslusné adverbium ziistava (Smilauer, 1966), srov. doklady na adverbium
predem u substantiv zakazovdni a upozornéni (66). V nékterych piipadech je mozné
uzit jak adverbium, srov. (67), tak odvozené adjektivum, srov. (68).”7 Z hlediska
typu adjektiv, se kterymi se syntaktické derivaty mohou spojovat, lze zformulovat
nize uvedené vlastnosti 5 a 6.

4. Mohou se pojit s nékterymi ¢asovymi a zpusobovymi adverbii, napt. predem,
dobre, spatné, nahlas;

7 Kofenové derivaty maji odlidné morfosyntaktické vlastnosti (zejména nevyjadiuji vid a nejsou
spojitelné s reflexivem se/si, blize viz oddil 4.4.3), proto je za syntaktické derivity nepova-
zujeme, a to ani v pripadé, kdy oznacuji uddlost (déj), napr. véera probéhla kontrola trati
tratmistrem.

76 Studiu téchto vlastnosti se vénuji pfistupy navazujici na transformacéné-generativni gramati-

ku (zejména Veselovskd, 2001; Karlik, 2002; Dvorakova-Prochazkova, 2008; Dvordk, 2017a,b;

Veselovska, 2018; Karlik, 2019); popisuji vnitini strukturu deverbativnich substantiv a pfi vy-

délovan{ syntaktickych derivatt (chdpanych v téchto pristupech odlisné) vyuzivaji mimo jiné

testy slouzici pro rozdéleni anglickych nominalizaci (Grimshaw, 1990).

Podle Kfizkové (1968, s. 126-128) je adjektivizace nejbéznéjsi pfi urceni zptisobovém a méro-

vém, dale je patrna tendence k adjektivizaci u temporalni determinace, naopak lokalni determi-

nace si spise ponechavéa ptuvodni podobu. Adjektivni korelaty neshodnych ptivlastki, adverbi-
alnich i neadverbidlnich, byvaji vSak vyznamové méné urcité (srov. k tomu diskusi u Koldrové,

2010, s. 80-81), proto jim nepfifazujeme stejné funktory jako neshodnym piivlastkiim, srov.

obnoveni dobrého citeni se a citéni se dobre MANN, soudni rozhodnuti a rozhodnuti soudu.ACT.

7
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5. Mohou se pojit s riznymi typy adjektiv, zejména s takovymi, kterd vyjadiu-
ji opakovanost déje (napt. opakovany, opétovny, kazdodenni, srov. opétovné
¢teni), a s adjektivy svédéicimi o pfitomnosti Aktora schopného védomého a
umyslného jednani (napt. dmysing, zdimeérny, védomy, srov. umysiné zapalovani
stohii);

6. Nemohou se pojit s adjektivy predpokladajicimi konkrétni, fyzickou interpre-
taci substantiv (srov. *stribrné vyznamenani veterani prezidentem vs. stribrné
vyznamendni na klopé, *obdélnikové navrhovdani vs. obdélnikovy ndauvrh).

(66) a. o zakazovdni koncerturar predem vsak podle nich nemize bijt ani rec (SYN)

upozornéni poslanciaoor predem, Ze se brzy bude hlasovatear (SYN)

klade duraz na svobodu, radost a citéni se dobreman (SYN)

®

(67)
chovdni se spatnémann ke své rodinérar (ARA)

c. zdci a studenti jsou na tom se ¢tenim texti nahlasmann dost bidné (SYN)

(68) a. Zrejme maji ceskokrumlovsti politici jiné priority nez jesté vétsi prodlou-
zeni zivotnosti skladky a lepsi chovdni se k nasemu zivotnimu prostre-
diear. (SYN)

b. Tato revize ddle cdastecné prebudovdvd i kapacitu pro obnoveni dobrého
citéni se, satisfakce, radosti a pohody. (SYN)

c.  Dopoledni setkani rodiciu s malymi détmi bude i tentokrdt vénovano hlasi-
tému c¢tent knihear. (SYN)

Syntaktické derivaty uzivaji systémové formy valen¢nich doplnéni (viz oddil 4.2.1
a bod 7). Je jim také prisuzovana moznost rozviti Aktorem vyjadfenym formou bez-
predlozkového instrumentalu (tj. ACT(7); viz bod 8). Tato vlastnost byva spojovana
s moznosti pasivizace zdkladového slovesa, protoze se uplatnuje zejména v pripa-
dech substantiv odvozenych od syntakticky nebo sémanticky tranzitivnich sloves,
srov. (69) a oddil 4.2.1.1. Syntaktické derivaty odvozené od sloves, ktera neni mozné
pasivizovat (jde zejména o reflexivni slovesa), vétsinou rozviti formou ACT(7) neu-
moznuji, srov. (70), existuji vSak vyjimky, viz (71).
7. Uzivaji systémové formy valenénich doplnéni (napt. varovat motoristusoor —
varovdni motoristyaoor / motoristovo.aoor varovdni);
8. U substantiv odvozenych od syntakticky nebo sémanticky tranzitivnich sloves:
moznost rozviti Aktorem v bezpredlozkovém instrumentdlu (napt. vyzname-
ndani veterdniear prezidentemacr).
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(69) a. Vecerni étend pohddekear hercemact Pavlem Leicmanem si nenechalo ujit
pres dvacet malgjch posluchacid (SYN)

b. Predci tento buk zasadili jiZ pri navrhovdnd parkursr Johannemact Krys-
tofem z Freyenfels roku 1730 (SYN)

c. V nasem foru muzete napsat cokoliv bez strachu z vynaddni moderdto-
remact, jelikoZ my si lidi vdZime (ARA)

(70) a. A tim je cas straveny dohadovdnim se agenturyasct s klientem.oor o tom,
co jerar levnéjsi (SYN)

b. *dohadovdni se s klientemaoor agenturouact

(71)  Uvédomeéni si svyjch povinnostiest podnikatelemact aZ v této fdzi je opozdé-
né. (ARA)

4.4.2 Lexikalni derivaty a jejich morfosyntaktické vlastnosti

Pri lexikalni derivaci se méni jak syntaktickd funkce (slovni druh) fundované-
ho slova, tak predevsim jeho kategoridlni vyznam. Za lexikalni derivaty povazujeme
takové kmenové nebo korenové derivaty, jejichz kategoridlni vyznam je nezpochybni-
telné odlisny od kategoridlniho vyznamu udalost (viz oddil 4.1.1), jde tedy o lexikal-
ni jednotky s kategoridlnim vyznamem substance (konkrétni substantiva oznacujici
véc, osobu, misto nebo nastroj, napr. pozemni komunikace, rada mésta, veleni armd-
dy, uzamdceny vychod, brus nozi, vypnuté zapalovini vozidla) nebo o kvantitativni
substantiva oznacujici kontejner (napt. poloprdzdné balend 1éki, sbirka motgjli).™
Lexikalni derivaty vykazuji nesystémové valenéni chovani (oddil 4.5.2) a z jejich
prevazné fyzické interpretace vyplyvaji jejich morfosyntaktické vlastnosti, srov. ni-
ze body 1-9; postradaji typicky verbalni vlastnosti a rovnéz u nich chybi vétsina
z vlastnosti substantiv oznacujicich udélost, z valené¢niho hlediska zejména moz-
nost rozviti pomoci Aktora v instrumentalu. Naopak se u nich predpoklddéd moznost
spojeni s adjektivy predpokladajicimi konkrétni, fyzickou interpretaci substantiv.”™

™ K typickym deverbativnim lexikdlnim derivittm pati{ takové substantiva oznacujici substanci,
ktera jsou odvozena pomoci sufixtit charakteristickych pro oznadenf osoby (napft. ucitel), nastroje
(napf. drtié) nebo mista (napf. pijcovna), blize viz oddil 4.1.2 a tabulku 4.2. Tato substantiva
vsak nejsou do slovniku NOMVALLEX I. zatazena.

K vlastnostem kmenovych i kofenovych derivatii s nedéjovym vyznamem byva fazena i moz-
nost pluralizace a kombinace s ¢islovkami zakladnimi (Dvordk, 2017a,b), napf. ve dvou balenich
sunaru zjistil hygienik salmonelu, prilohu publikace tvori reprodukce i plani mésta. Podobna
vlastnost je pfisuzovdna i kofenovym derivatim oznac¢ujicim déj (napt. doslo ke dvéma krdde-
Zim penézZenky), zatimco u kmenovych derivatiu s kategoridlnim vyznamem udélost se podobné
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1. U kmenovych derivati dochézi ke ztraté vidového vyznamu, jejich (morfolo-

gicky) vztah k perfektivnimu nebo imperfektivnimu zdkladovému slovesu je
pouze formélni, srov. veleni armddy (< wvelet™), jedno baleni 1éki (+ ba-
lit™). U kmenovych derivati, kterd v déjovém vyznamu uzivaji oba vidové
protéjsky, napi. potésovdni™ —potéseni” nemocniyjchear, se lexikalnim deri-
vatem stava vétsinou pouze jeden c¢len vidové dvojice, a to vyrazné castéji
substantivum odvozené od perfektivniho slovesa, napr. fotka naseho chlupa-
tého potéseni jménem Baudys, uniforma zdobend vyznamendnimi, méné casto
substantivum odvozené od imperfektivniho slovesa, napt. vypnuté zapalovd-
ni vozidla. Vyjimecné se lexikdlnim derivatem stavaji substantiva odvozena
od obou vidovych protéjski, srov. perletové vykldaddni stolu (< vyklddat™),
vnitind vyloZend obdlky (< vylozZit”).

. Nespojuji se s reflexivem se/si.
. Nemohou byt rozvita pomoci adverbialii a adverbii, ktera jsou charakteristicka

pro syntaktické derivaty, jako napt. predem.

. Nemohou byt rozvita pomoci adjektiv, ktera vyjadiuji opakovanost déje, napt.

opétovny, opakovany, ani pomoci adjektiv svédcicich o pritomnosti Aktora
schopného védomého a timyslného jednani, napr. dmysing.

. Nemohou byt rozvita Aktorem vyjadrenym bezptredlozkovym instrumentédlem.
. Je pro né charakteristickd moznost spojeni s adjektivy predpokladajicimi kon-

krétni, fyzickou interpretaci substantiv, srov. potrhany plin mésta, obdélni-
kovy mdavrh, nase chlupaté poteseni jménem Baudys, péticlennd rada meésta,
uniformovand policejni kontrola, poloprazdné/nacaté baleni léki, u substantiv
oznacujicich zivou bytost nebo skupinu osob pak moznost spojeni s adjekti-
vy, kterd popisuji jejich (lidské) vlastnosti nebo schopnosti, srov. akceschopné
veleni armddy, jednotnd rada mésta.

. Formy jejich valen¢nich doplnéni mohou byt vysledkem jak systémovych, tak

nesystémovych posunu v povrchovych realizacich participantu (oddily 4.2.1 a
4.2.2).

. Substantiva oznacujici dokument mohou byt v nékterych piipadech rozvita

vedlejsi vétou nebo infinitivem (napt. ve snémowvné leZi jeji ndvrh, Ze by se
minimum zvedat nemélo, blize viz oddil 3.3.5).

. U kvantitativnich substantiv se predpoklada, ze jejich jedinou valenci je valence

genitivni (Cermék — Holub, 1991, s. 33). Moznost vyjadieni tohoto doplnéni
pomoci alternujici posesivni formy by si vyzadala dalsi zkouméni, srov. jedno
baleni léki / ?jejich balend, sbirka motyli / ?jejich sbirka.5°

pripady neocekavaji (srov. ?¢ doslo ke dvéma ukradenim penéZenky). V korpusovych dokla-
dech vsak 1ze kombinaci pluralovych tvart s cislovkou zakladni vzacné nalézt i u kmenovych
derivati oznacujicich déj (napt. Radnice Prahy 14 vi letos o dvou napadenich psi divokym
prasetem. (SYN)).

80 Podobné nejist4d je moznost vyjadieni genitivni valence pomoci alternujici posesivni formy i
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Pri identifikaci kvantitativnich substantiv je také mozné vyuzit test distantni
polohy kvantitativniho atributu, srov. bod 10, a pti vydélovani lexikalnich derivatt
s kategoridlnim vyznamem substance je mozné si vypomoci parafrdzi pomoci kopu-
lové konstrukce, viz bod 11.

10.

11.

(73)

U substantiv s kategorialnim vyznamem kontejner je mozna distantni poloha
kvantitativniho atributu, srov. déda prinesl kosik hubmar vs. hubmar prinesl déda
kosik (Uhlifova, 2017). Tuto vlastnost lze pozorovat i u deverbativnich kvan-
titativnich substantiv (napt. byl tam sudy pocet détivar — détivar tam byl sudy
pocet). Testovanim moznosti distantni polohy atributu lze odlisit lexikélni jed-
notky s kategorialnim vyznamem kontejner od jednotek oznacujicich udélost,
srov. (72a) vs. (72b), nebo abstraktni vysledek déje, srov. (73a) vs. (73Db).

U substantiv s kategorialnim vyznamem substance je mozné konstrukci s po-
sesivnim atributem parafrazovat kopulovou konstrukei (napt. Petrovoarr sako
/ to sako je Petrovo, prezidentovoare vyznamendni (medaile) / to vyznamendni
(medaile) je prezidentovo), zatimco u substantiv s kategoridlnim vyznamem
uddalost to mozné neni, srov. substantivum wvyznamendni oznacujici udélost
v (74a) a totéz substantivum oznacujici substanci v (74b); blize viz Karlik
(2019, s. 106).

Balent [ékiurar mu netrvalo dlouho. — * Léku.rar mu netrvalo dlouho balent.

&

b. Mad jeste celé balent lékivar. — Lékivar md jeste celé balent.

a. To romdnu doddvd zddni autenticnostiear. (SYN) —
* Autenticnostiear to romdnu doddvd zddnd.

b. Na povrch nepronikne ani zddnt jejich dovednostimar. (SYN)—
Jejich dovednostivar na povrch nepronikne ani zddnd.

a. prezidentovoact vyznamendni veterdnirar —
*To vyznamendni veteranu bylo prezidentovo.

b. prezidentovoasrr vyznamendni na klopé —
To vyznamendni na klopé je prezidentovo.

u nékterych jinych typi lexikélnich derivati, srov. plan mésta / ?jeho pldn vs. vykldddni stolu
/ jeho vykldddni, rada mésta / ?jeho rada vs. veleni armddy / jeji velent.
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4.4.3 Syntakticko-lexikalni derivaty a jejich morfosyntaktické
vlastnosti

Pii pfechodné, syntakticko-lexikalni derivaci se méni syntaktickd funkce (slovni
druh) slova fundovaného oproti slovu fundujicimu, pricemz kategoridlnim vyzna-
mem odvozeného substantiva je nejéastéji abstraktni vysledek déje, napt. dozndni
0 cinu, zdsah pravnimu védomi obcami, v omezené mire vlastnost, napt. duvtip
generdla. Syntakticko-lexikalni derivaty maji smisené morfosyntaktické vlastnosti;
oproti derivatim syntaktickym postradaji typicky verbalni morfosyntaktické vlast-
nosti (blize viz oddil 4.4.3), oproti derivatim lexikalnim (tj. konkrétum, oddil 4.4.2)
nemohou byt rozvita adjektivy predpokladajicimi fyzickou interpretaci danych sub-
stantiv. K syntakticko-lexikalnim derivatim radime predevsim vsSechny abstraktni
kotenové derivaty (napr. dotaz, nduvrh, duvtip); vétSina z nich oznacuje abstrakt-
ni vysledek déje (napf. ndvrh na zménu), vyjimeéné mohou oznacovat vlastnost
(napt. duvtip), u nékterych je vsak mozné uvazovat i o oznaceni udalosti (napt. kon-
trola trati tratmistrem). Z kmenovych derivatu radime k syntakticko-lexikalnim de-
rivitim ty, u nichz doslo oproti jejich zdkladovému slovesu ke zméné lexikalniho
a kategoridlniho vyznamu v tom smyslu, ze jiz neoznacuji udalost (déj), ale Siroce
chapany abstraktni vysledek déje (napt. upozornéni o vymené ridicskych prikazi),
coz byva doprovazeno odchylkami od morfosyntaktickych vlastnosti syntaktickych
derivati, viz nize.

Zména lexikalniho a kategoridlniho vyznamu u syntakticko-lexikalnich derivé-
tu a odchylky od morfosyntaktickych vlastnosti syntaktickych derivati byvaji spo-
jeny s nékterymi projevy nesystémového valencniho chovani, viz oddil 4.5.2. Ve
slovniku NOMVALLEX 1. pfedstavuji nejpocetnéji zastoupenou skupinu syntakticko-
lexikdlnich derivatu takové kmenové i korenové derivaty, které oznacuji abstraktni
vysledek déje, pricemz nékteré jejich valencéni doplnéni je vyjadreno nesystémovou
formou (viz oddil 4.2.2, napt. upozornéni ridicim, nabidka na spoluprdci).

Neékteré morfosyntaktické vlastnosti kmenovych a korenovych syntakticko-lexi-
kalnich derivati se lisi, proto uvadime jejich seznam pro kazdy typ substantiv zvlast.

4.4.3.1 Syntakticko-lexikalni kmenové derivaty

Kmenové derivaty oznacujici abstraktni vysledek déje se od syntaktickych derivatu
lisi zejména vlastnostmi 1-6. Z hlediska valenéniho chovani je u téchto substantiv
oba vidové protéjsky (bod 1), a dale skutecnost, ze toto valen¢ni doplnéni nelze
kombinovat s Aktorem vyjadienym bezpredlozkovym instrumentdlem (bod 5).

1. Dochazi u nich ke ztraté vidového vyznamu, jejich (morfologicky) vztah k jed-
nomu ¢lenu vidové dvojice zdkladového slovesa je pouze formalni. U kmenovych
derivatu, které v déjovém vyznamu uzivaji oba vidové protéjsky, napr. upozor-
novdani™” —upozornéni?’ Fidiciaoor na omezeniear v dopravé, se syntakticko-
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lexikdlnim derivatem stava vétsinou pouze jeden ¢len vidové dvojice, a to
vyrazné castéji substantivum odvozené od perfektivniho slovesa, napfr. upo-
zornéni” ridiciimaoor (stov. *upozorriovdni™ tidicimaoor).8! Vyjimeéné se
nesystémové formy vyskytuji u substantiva odvozeného od imperfektivniho
slovesa, srov. systémové jejich pohrddni™ —pohrdnuti? sldvou vs. nesystémo-
vé jejich pohrddani™ nad takoviym chovdnim/??jejich pohrdnuti? nad takovym
chovdnim, piipadné pohrddni™ k lidem vs. *pohrdnuti” k lidem.

2. Nespojuji se s reflexivem se/si, srov. déjové dozndni se k ¢inu vs. abstraktni

vysledek déje néci doznani o ¢inu/*néci dozndani se o ¢inu, déjové presvédcent
se o stavu véci vs. abstraktni vysledek déje néci naboZenské presvédcent, déjové
uvedomeni si téchto véci vs. abstraktni vysledek déje ndrodni uvedomeni.

3. Formy jejich valenc¢nich doplnéni mohou byt vysledkem jak systémovych, tak

nesystémovych posuntt v morfematickych formach valenénich doplnéni (od-
dil 4.2.2);

4. Nemohou byt rozvita pomoci durativnich a terminativnich adverbidlii (srov.

systémové predvedl pouceni ndvstévnikiaoor atrakce za nékolik minut vs. *bylo
to pouceni ndvstévnikimaoor za nékolik minut) a pomoci adverbii, kterd jsou
charakteristickd pro syntaktické derivaty, jako napft. predem (srov. systémové
upozornéni poslanciaoor predem, Ze se brzy bude hlasovatear vs. *upozornéni
poslancim.aoor predem, Ze se brzy bude hlasovatear);

5. Jsou-li rozvita valen¢nim doplnénim vyjadfenym nesystémovou formou, nemo-

hou byt zaroven rozvita Aktorem v bezpredlozkovém instrumentédlu, srov. sys-
témové upozorneni ridiciaoor policistouact vs. *upozornéni ridicim.aoor poli-
ciStou.AcT;

6. V nékterych pripadech mohou byt rozvita pomoci adjektiv, kterd vyjadiuji

opakovanost dé&je (napt. opakovand upozornéni o skodlivosti kourent, po opétov-
ném upozornéni vladnimu zmocnénci pro lidskd prava), méné casto téz pomoci
adjektiv svédcicich o pritomnosti Aktora schopného védomého a tmyslného
jednani (napt. dmysindg varovdni mistru ikonopisci).

4.4.3.2 Syntakticko-lexikalni korenové derivaty

U korenovych syntakticko-lexikalnich derivati pozorujeme smiSené vyznamové i
morfosyntaktické vlastnosti.

1. Nemaji kmenotvornou priponu, tedy nevyjadiuji vid, napft. ndvrh" " (viz

(2) v oddile 3.1).

2. Nejsou spojitelné s reflexivem se/si, napt. dotazovat se™ — dotdzat se” vs.

*dotaz se.

81 Podle Kifzkové (1968, s. 143) maji kmenové derivity odvozené od perfektivnich sloves sklon

ke ztraté vécného vyznamu déjového a v rfadé pripadt vyjadiuji pouze stav jako vysledek déje,
napt. konstatovat s uspokojenim, coz prispiva ke ztraté vidového vyznamu, napt. utrpent.
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Vzhledem k tomu, zZe kotenové derivaty postradaji typicky verbalni morfosyntaktické
vlastnosti (srov. 1 a 2 s oddilem 4.4.1), nemohou byt povazoviny za syntaktické
derivéity. Zaroven vsak v nékterych pripadech mohou oznacovat udélost (déj), coz
je syntaktickym derivatim priblizuje nejen po strance vyznamové, ale vykazuji téz
nékteré jejich morfosyntaktické vlastnosti:®?

3. Jsou-li odvozeny od syntakticky nebo sémanticky tranzitivnich sloves a ozna-
¢uji-li udalost, mohou byt rozvity pomoci ACT(7), napt. zdznam seskokupar
kameramankounsct, po domluve hlidkouact zaplatil.

4. V nékterych pripadech mohou byt rozvity terminativnimi adverbidlii (srov. pri-
jezd Brnemore za dvacet minut a priklad (75a)) a nékterymi adverbii casu
(srov. zdkaz demonstracerar predem v (75b)), pfipadné zpusobu (napt. nahlas),
a to i presto, ze k nékterym existuje odvozené adjektivum, srov. (75¢-75d).83

(75) a. dva klastry [..] nesplnily podminku prichodu aktivni zénouore za méné
nez 3,5 sekundy (ARA)

b. pravni divod pro zdkaz takto nahldsené demonstracerst predem, na zd-
kladée verejné znamych skutecnosti, podle mého ndazoru neni (ARA)

tolik alespon zabere cetba Joycova texturar nahlas (SYN)

d. Soutéz byla zamérena na predcitant, tedy hlasitou cetbu prozaického tex-
turar, nikoliv vsak recitaci. (SYN)

Jako oznaceni udalosti interpretujeme zejména piipady korenovych derivatt roz-
vitych pomoci ACT(7), srov. (76a-76b).8* U nékterych z takto rozvitych substantiv

82 K diskusi o déjovém vyznamu a typu derivace kofenovych derivati viz napt. Sgall (1967, s. 70);
Panevova (1980, s. 142); Dokulil (1982, s. 261); Veselovskd (2001); Karlik (2002, s. 14); Dvorak
(2017a). Pripady, kdy je mozné nékteré doklady kofenovych derivdti hodnotit jako oznace-
ni déje, zachycujeme ve slovniku NOMVALLEX I. pomoci vyznaceni kategoridlniho vyznamu
uddlost v atributu semcategory, aby mohly slouzit jako podklad pro pripadny dalsi vyzkum;
jde napt. o substantiva analyza, cetba, dikaz, instruktdiz, kontrola, nabidka, ndvrh, pochvala,
urgence, vyklad, vgpovéd, vijuka, zdkaz a zdznam.

Ve srovnani se syntaktickymi derivaty je vsak vybér moznych rozvijejicich adverbii jesté omeze-
néjsi; korenové derivaty napt. zfejmé nemohou byt rozvity pomoci adverbii typu dobre, spatne,
srov. Orientovdni se / *orientace dobreMANN v tomto typu krajiny miZe pri zdvodech velmi po-
moci, pripadné Vykldddni / *vijklad historiePAT tohoto ndroda 1plné SpatnéMANN nend vzhledem
k neznalosti zakladnich faktu vibec vijjimkou.

Skutecnost, ze kofenové derivaty nevyjadiuji vid, vede pristupy navazujici na transformacné-
generativni gramatiku mimo jiné k odliSnému hodnoceni pozic, které vyjadiuji agens, tj. Gen,
Pos a Ins. Zatimco u kmenovych derivati jsou hodnoceny jako ,externi argument®, u derivati
kotenovych maji statut ,,(argumentového) adjunktu“ (Dvordk, 2017a,b). Z pohledu valence se
vsak v obou pripadech jedné o vyjadieni Aktora a pfi moznosti vyjadireni Aktora pomoci Ins se
— 7z hlediska valen¢niho chovani — rozdil mezi kmenovymi a kofenovymi deriviaty oznacujicimi
udélost do znac¢né miry stira, srov. Vecerni cteni pohddekpPat hercem.AcT Pavlem Leicmanem a
Dnes je na programu cetba liturgické poeziePAT rabinem.AcT Karolem Sidonem.

83

84
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vSak presto vznikd pochybnost, zda se skuteéné o déjovy vyznam jedna, srov. pii-
klady (76c-76e).

(76) a. Kontrola tratiear tratmistremest skoncila ohldsenim pokusu o krddez a
poskozenim trati. (SYN)

b. na zdkladé zdvéti, kterd odkazovala na iddajny prodej majetkursr Jano-
viaoor Tomdsem Batouact starsim (SYN)

c. Zdkon, nebo snad jehorar vyklad odpovednymi uradyact, je totiz neskonale
benevolentni. (SYN)

d. Stdle aktudlni je jeho polemickd stat z roku 1988, zabyvajici se vykladem
ceskych déjinear trojiciact autord Pithart — Prihoda — Otdhal. (SYN)

e. JZaver analyzy Benesovijch dekretiear trojiciact pravniki Froweina, Ber-
nitze a Prouta, kterou si objednal Evropsky parlament, zni (SYN)

Mnohé kotfenové derivaty mohou byt rozvity valencnim doplnénim vyjadrenym
néjakou nesystémovou formou, srov. nabidka na spoluprdci, ziznam o seskoku (vlast-
nost 5); podobné jako u kmenovych derivatu tyto pripady interpretujeme jako abs-
traktni vysledky déje. Uziti valenéniho doplnéni v nesystémové formé mé vliv na
morfosyntaktické vlastnosti prislusnych substantiv; naptiklad nemohou byt soucas-
né rozvita pomoci ACT(7), srov. *nabidka na spoluprdciear firmouact, *profesiondlni
zaznam o seskokuest kameramankouact (vlastnost 6), a to vétsinou ani v pripadé, kdy
jsou odvozena od syntakticky tranzitivnich sloves a pti uziti systémovych forem po-
moci ACT(7) rozvita byt mohou, srov. vlastnost 3 s vlastnosti 6 a piiklady (77a-77e).
V korpusovych datech 1ze vsak nalézt vyjimky proti tomuto pravidlu, srov. (77f).
Pri uziti nesystémové formy valencniho doplnéni u korenovych derivata rovnéz ne-
predpokladame moznost rozviti pomoci durativnich nebo terminativnich adverbialii
ani pomoci vybranych adverbii (pouziti nesystémovych forem tedy omezuje platnost
vlastnosti 4). Oproti tomu je vSak u nich doloZeno rozviti pomoci adjektiv, kterd vy-
jadruji opakovanost déje, prip. adjektiv svédéicich o pritomnosti Aktora schopného
védomého a timyslného jednéni, viz vlastnost 7.

5. Formy jejich valen¢nich doplnéni mohou byt vysledkem systémovych i nesysté-
movych posunii v povrchovych realizacich participanti (oddily 4.2.1 a 4.2.2);
6. Je-li nékteré jejich valen¢éni doplnéni vyjadfeno nesystémovou formou, nemo-
hou byt rozvity pomoci ACT(7), napt. *zdznam o seskokurar kameramankouact.
7. V nékterych pripadech mohou byt rozvity pomoci adjektiv, kterda vyjadiu-
ji opakovanost déje (napf. opétovnd cetba této knihy), ptip. pomoci adjektiv
svédéicich o pritomnosti Aktora schopného védomého a tmyslného jednéani
(napt. dmysind urdzka tohoto naboZenstvi), a to i v pripadech, kdy je nékteré
jejich valenéni doplnéni vyjadieno nesystémovou formou (srov. opakovany do-
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tyk s ldtkou, obcasny lov na velryby, kaZdodenni obavy z néceho, umysiny uder
mordlce).

(77) a. profesiondlni zdznam seskokurar kameramankousct (ARA)
*profesiondlni zdznam o seskokuear kameramankouact

c. Otevrend nabidka pevného platurar firmouact dnes nebyvd tolik obuvyk-
ld (SYN)

d. md donutit firmu, aby zvedla svounsct posledni nabidku na zvyseniear plati
0 23,4 procenta (SYN)

e. *nabidka na spoluprdciest/pevny platest firmouact
f.  tri zdvérecné vzpominky na vyraznou podporu vznikajicimu izraelskému

statuear Ceskoslovenskemact v letech 1947-1949 (SYN)

Vzhledem ke smisenym vyznamovym a morfosyntaktickym vlastnostem abs-
traktnich korenovych derivatu u nich uplatnujeme jina kritéria pri vydélovani le-
xikdlnich jednotek nez u kmenovych derivatu (viz oddil 3.3.4).



Syntakticka derivace
vyznamendni wveterdnu prezidentem
republiky, dozndni se k cinu

(odd. 4.4.1)

Syntakticko-lexikalni derivace
vyznamendni  veterdnum, doznani
o ¢inu

(odd. 4.4.3.1)

Lexikalni derivace

vyznamendani (medaile), jedno baleni
léku

(odd. 4.4.2)

Kategoridlni vyznam:
o udalost

Vztah k zakladovému slovesu:

e pocet a charakter valen¢nich
doplnéni zustavaji stejné

e systémové formy valenc¢nich
doplnéni

o vyjadiuji vid; tvori se od vSech
vidovych variant zakladového
slovesa

Kombinovatelnost valenc¢nich do-
plnéni ve vSech forméach z ramce

Sluéitelnost (je-li relevantni):

o s reflexivem se/si

« s ACT(7)

e s durativnimi a terminativnimi
adverbidlii a s adverbii casu a
zpusobu

o s adjektivy vyjadiujicimi opa-
kovanost déje ¢i signalizujicimi
ACT schopny védomého jednani

Kategoridlni vyznam:
o abstraktni vysledek déje

Vztah k zakladovému slovesu:

o charakter val. doplnéni zustava
stejny, pocet se muze meénit

e systémové i nesystémové formy
valenc¢nich doplnéni

o ztrata vidového vyznamu, pre-
vazné omezeni na jeden ¢len vi-
dové dvojice

Neslucitelnost
nesystémové formy
valen¢niho doplnéni

e s jednim ze ¢lenu vidové dvojice

o s reflexivem se/si

e s ACT(7)

e s durativnimi a terminativnimi
adverbidlii a s adverbii casu a
zpusobu

Nékdy slucitelnost s adjektivy vy-
jadrujicimi opakovanost déje ¢i sig-
nalizujicimi ACT schopny védomého
jednani

Kategoridlni vyznam:
o substance, kontejner

Vztah k zakladovému slovesu:

e charakter i pocet valen¢nich
doplnéni se muze ménit

e systémové i nesystémové formy
valenc¢nich doplnéni

o ztrata vidového vyznamu, pre-
vazné omezeni na jeden ¢len vi-
dové dvojice

Slucitelnost s adjektivy predpokla-
dajicimi fyzickou interpretaci

Nesluditelnost
o s reflexivem se/si
« s ACT(7)
e s durativnimi a terminativnimi
adverbialii a s adverbii ¢asu a
zpusobu

Moznost
o distantni polohy kvantitativni-
ho atributu
o parafraze kopulovou konstrukei
u posesivniho atributu

Tabulka 4.3: Morfosyntaktické a jiné vlastnosti kmenovych derivata
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Syntakticka derivace

Syntakticko-lexikalni derivace
kontrola, zdznam, rada, komunikace,
duvtip

(odd. 4.4.3.2)

Lexikalni derivace
rada mesta, pozemni komunikace,
sbirka motyli

(odd. 4.4.2)

Kategorialni vyznam:
o udélost, abstraktni vysledek
d¢je, vlastnost

Vztah k zdkladovému slovesu:
o charakter val. doplnéni ztustava
stejny, pocet se muze ménit
e systémové i nesystémové formy
valen¢nich doplnéni
o nevyjadiuji vid

Pri oznaceni déje slucitelnost
o s nekt. adverbialii a adverbii
e 5 ACT(7)

Neslucitelnost
o s reflexivem se/si
e nesystémové formy valenc¢niho
doplnéni s ACT(7)

Nékdy slucitelnost s adjektivy vy-
jadfujicimi opakovanost déje ¢i sig-
nalizujicimi ACT schopny védomého
jednani

Kategorialni vyznam:
o substance, kontejner

Vztah k zdkladovému slovesu:
o charakter i pocet valen¢nich
doplnéni se muze ménit
e systémové i nesystémové formy
valen¢nich doplnéni
o nevyjadruji vid

Sluditelnost s adjektivy predpoklé-
dajicimi fyzickou interpretaci

Nesluéitelnost
o s reflexivem se/si
e s ACT(7)
e s durativnimi a terminativnimi
adverbialii a s adverbii Casu a
zpusobu

Moznost
o distantni polohy kvantitativni-
ho atributu
o parafraze kopulovou konstrukei
u posesivniho atributu

Tabulka 4.4: Morfosyntaktické a jiné vlastnosti korenovych derivata
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4.5 VALENCNIi CHOVANI RUZNYCH TYPU SUBSTANTIV

Jak jiz bylo uvedeno v oddile 4.1.1, deverbativni substantiva mohou mit rtizné kate-
goridlni vyznamy (tj. zejména udélost, abstraktni vysledek déje, vlastnost, substance
a kontejner), které v nasem chépéani odpovidaji tfem typum derivace, tj. syntaktic-
ké, syntakticko-lexikalni a lexikalni. Rozdil v kategoridlnim vyznamu se odrazi nejen
v odlisnych morfosyntaktickych vlastnostech (oddil 4.4), ale také v rozdilné valenci
(zejména ve srovnani s valenci substantiv s kategoridlnim vyznamem udéalost, tj. ve
srovnani s valenci zakladového slovesa). S ohledem na charakter, pocet a morfema-
tickd vyjadreni valenc¢nich doplnéni deverbativnich substantiv rozlisujeme:

o systémové valenc¢ni chovani (substantiva dédi valenéni vlastnosti jejich zékla-
dovych sloves, oddil 4.5.1);

o nesystémové valencéni chovani (valenéni chovani substantiv je odlisné od je-
jich zékladovych sloves, oddil 4.5.2).8

Nejvyraznéjsi rozdily pozorujeme u substantiv oznacujicich substanci nebo kon-
tejner (mnozstvi). Podobné jako primérni substantiva oznacujici substanci nebo
mnozstvi mohou byt i tato deverbativni substantiva rozvita valenénim doplnénim
substantivniho charakteru (oddil 4.5.2.2), pripadné u nich dochézi ke zméné poctu
valen¢nich doplnéni (oddil 4.5.2.1). Substantiva s nékterymi kategoridlnimi vyznamy
také mohou vedle systémovych morfematickych forem valen¢nich doplnéni vyuzivat
formy nesystémové (oddil 4.2.2). Pro kazdy kategoridlni vyznam je charakteristické
urcité valencni chovani:

Udalost: Substantivum dédi valenéni rdmec svého zakladového slovesa, zachova-
va slovesny charakter valencnich doplnéni (aktanti a obligatornich volnych
doplnéni) i jejich pocet, uzivd pro né systémové formy, napt. pouceni paci-
entaaopr sestrouact o potrebérar prijmu tekutin; cteni pohddekrpar hercem.act
Pavlem Leicmanem; cetba liturgické poezieear rabinemact Karolem Sidonem;
jejich.act neustalé vyzgvanid vlddyaoor k odpovédnostiear; diraz na citéni se dob-
remann; Petruvact prijezd Brnemore za dvacet minut.

Abstraktni vysledek déje: Substantivum si uchovava slovesny charakter valenc-
nich doplnéni, vétsinou zachovava i jejich pocet a vyuziva systémové i nesys-
témové formy valenc¢nich doplnéni, napr. Walesovanact vijzva Poldkidm.aoor, aby
ignorovaliear zvyseni dani; nabidka Ruskanact Spojengm stdtim.aoor na spolec-
né vyuzitiear obranngch systémai; plany developeriact na zastavéniesr Letné.
U nékterych abstraktnich vysledki déje dochazi k redukci poctu valenc¢nich
doplnéni, srov. déjové jehoact pomysleni na to, co buderar ddl vs. plnit lidem
jejichact pomysleni (prdni).

Vlastnost: Substantivum si uchovava slovesny charakter valenc¢nich doplnéni, jejich

85 Difve diskutované systémové a nesystémové formy valenénich doplnéni (oddil 4.2) jsou, jak
uvidime, specidlnim pripadem systémového a nesystémového valencéniho chovani.
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pocCet se muze meénit (srov. déjové néciact dovtipeni se, co se stalorar s Néciact
duvtip *co se stalorar). U deverbativnich substantiv s kategoridlnim vyznamem
vlastnost jsou dosud dolozeny jen systémové morfematické formy valenc¢nich
doplnéni, napi. diuvtip generdliact; chlapcivact bystry postreh.8

Substance (véc, osoba, misto nebo nastroj): Substantivum si muze uchovat

slovesné aktanty nebo obligatorni volnd doplnéni, vyjadrené pomoci systémo-
vych forem (napt. potrhany plan méstarar, Petrivact dopis matceaoor; privodce
divocinouoirz), piipadné pomoci forem nesystémovych (napt. akceschopné vele-
ni armddyrar), jejich pocet se vSak muze ménit (napf. u ¢initelskych jmen chybi
Aktor, ktery je zabudovany, srov. dodavatel zbraniear Severni Korejiaoor), v né-
kterych pripadech se ztraceji vsechny aktanty, srov. pozemni komunikace, chlu-
paté potéseni jménem Baudys (oddil 4.5.2.1). Zaroven tato substantiva mohou
byt podobné jako primarni substantiva oznacujici substanci rozvita volnym
doplnénim Prindlezitost (APP), napt. mijape vlastni plin méstarar (tj. plan,
ktery mi patii, viz oddil 4.5.2.2).

Kontejner (mnozstvi): Pro kvantitativni substantiva je charakteristické valenc¢ni

4.5

doplnéni ,pocitand véc“, oznacované nazvem Partitiv (Material, MAT), vyjad-
fené formou bezpredlozkového genitivu, napt. polovina lidimar; baleni lékiivar;
sbirka motyliwar (oddil 4.5.2.2). Vzhledem k tomu, zZe mnozstvi néceho je ¢asto
vydéleno ve formé néjaké substance, mohou byt tato substantiva rozvita i vol-
nym doplnénim Prindlezitost, srov. Petrovoare baleni lékiwmar; Petrovaare sbirka
motylimar. Se slovesnymi aktanty se u kvantitativnich substantiv nesetkdvame.

.1 Systémové valenc¢ni chovani deverbativnich substantiv

Systémové valen¢ni chovani vykazuji predevsim deverbativni substantiva odvozend
od svych zékladovych sloves syntaktickou derivaci, tedy kmenové derivaty oznacujici
udalost, napt. kontrolovdni, srov. (79). Systémové valenéni chovani vykazuji vsak i
nékteré korenové derivaty oznacujici udélost, napt. kontrola, srov. (80), prestoze se
nejednd o derivaty syntaktické, ale syntakticko-lexikalni (srov. oddil 4.4.3). Pfedpo-
klddame, ze substantiva oznacujici udalost ,,dédi“ valenc¢ni ramce svych zdkladovych

slov:

1.
2.

es, maji tedy nésledujici vlastnosti:
Zachovavaji pocet valen¢nich doplnéni zakladového slovesa.
Zachovavaji slovesny charakter valen¢nich doplnéni, predpokldda se tedy u nich

stejny repertoar aktanti a volnych doplnéni jako u sloves (Panevova, 2002),
z aktantu tedy Aktor (ACT), Patiens (PAT), Adresat (ADDR), Efekt (EFF) a

86V datech slovniku NOMVALLEX 1. je dolozeno jen velmi méalo dokladi na deverbativni substan-
tiva s kategoridlnim vyznamem vlastnost. Substantiva s kategoridlnim vyznamem vlastnost

nebo schopnost jsou totiz prevazné deadjektivni substantiva, napt. jeho.ACT vérnost panovni-
kovipat; Petrovaact schopnost hratpat na klavir. U deadjektivnich substantiv predpokladdame

vedle systémovych morfematickych forem i formy nesystémové, srov. oddany komu vs. oddanost

ke komu.
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Puvod (ORIG), srov. (78-81), z volnych doplnéni napf. mistni urceni (LOC,
napt. pobyvani na chalupéroc, DIR3, napt. priblizeni se k vrcholuoirs) nebo ur-
¢eni zpusobu (MANN, napt. chovdni se spatnémaw), blize viz oddil 2.2.

3. Dochézi u nich k systémovym posuntim v morfematickych forméch participan-
ti, tedy napt. Ak — Gen, Nom — Pos, Nom — Ins nebo Nom — Gen, srov. (79-81),
blize viz oddil 4.2.1.

(78) Do roku 2000 by mélo dojit k postupnému omezend téZbyear uranu v CR ze
soucasnych 950 tunore na 300 az 500 tunerr rocné. (SYN)

(79) a. wuditelact kontroluje pracerst studenti — kontrolovdni praciest studenti
ucitelem.act

b. oniact kontroluji, co deldatersr — jejichact kontrolovant, co déldterar

(80) a. tratmistract kontroluje tratesr — kontrola tratiear tratmistrem.act
b. onact kontroluje, zda vse fungujerar — jehonact kontrola, zda vse fungu-
jepat
(81) a. Petract pise dopisear — psani dopisurar Petremact

b. Petract pise kamarddoviaoor, Ze neprijdersr — psant Petraact kamarddo-
VILADDR, Ze meprijdepat

4.5.2 Nesystémové valen¢ni chovani deverbativnich substantiv

Nesystémové valen¢ni chovani substantiv zahrnuje (Kolarova, 2014c):

1. zménu (nejcastéji snizeni) poctu valencnich doplnéni (oddil 4.5.2.1);
2. rozviti valenénim doplnénim substantivniho charakteru (oddil 4.5.2.2);
3. nesystémové formy valen¢nich doplnéni (detailné popsané v oddile 4.2.2).

K riznym projevim nesystémového valencéniho chovani dochazi u syntakticko-lexi-
kélnich derivati a u derivati lexikalnich; je zpravidla spojeno se zménou (posunem)
ve vyznamu daného substantiva oproti vyznamu odpovidajicimu syntaktické deri-
vaci.
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4.5.2.1 SnizZeni poc¢tu valen¢nich doplnéni ve valenénim ramci

Rozlisujeme dva typy snizeni poctu valenc¢nich doplnéni ve valenc¢nich ramcich sub-
stantiv, a to (1) prostou redukci a (2) tzv. zabudovani aktantu. Domnivame se, Ze
jakykoliv typ snizeni poctu valen¢nich doplnéni substantiva s sebou nese posun ve
vyznamu daného substantiva (srov. k tomu také Karlik — Niibler, 1998, s. 106). Od
snizeni poc¢tu valen¢énich doplnéni je tfeba odlisit povrchové vypusténi (elidovani)
valen¢niho doplnéni (srov. bod 3 v oddile 4.3 a Kolarova, 2010; Mikulova, 2011).

(1) Prosta redukce V pripadé prosté redukce urcity aktant nebo obligatorni
volné doplnéni bez nahrady z valenéniho ramce mizi, napt. u substantiva duvtip zcela
mizi Patiens a nemuze byt vyjadien zadnou formou, viz (82c¢), zatimco u syntaktic-
kého derivatu dovtipeni se, odvozeného od zédkladového slovesa doutipit se, zustava,
srov. (82a-82b).

82) a. dovtipit se toho, zZe akce neniratza penize
)
b. dovtipeni se toho, Ze akce neniearza penize

c. *duwtip toho, Ze akce neniratza penize

Neéktera substantiva oznacujici substanci maji prazdny valenéni ramec (napt. po-
zemni komunikace, viklad obchoduaee, perletové vykladdni stoluare). Ve srovnéni
s valenci jinych substantivnich derivati odvozenych od tychz zakladovych sloves ta-
to substantiva vSechny aktanty svych zakladovych sloves ztraceji, srov. zachovani
slovesnych aktant u substantiva komunikace s kategorialnim vyznamem abstraktni
vysledek déje v (83a), a naopak zaddné valencéni doplnéni u substantiva komunikace
(silnice) s kategoridlnim vyznamem substance v (83b).

(83) a. Za zdsadni povaZuje zpisob komunikace rodicinact s ditétemaoor o Skolni
pripravérar (SYN)

b. Na pozemni komunikaci se jezdi vpravo. (SYN)

{2) Zabudovani aktantu O zabudovani aktantu mluvime v pripadé, ze je ve
vyznamu derivovaného substantiva obsazen vyznam nékterého z aktantu zdklado-
vého slovesa (Panevova, 2002). Pri zabudovani aktantu prislusny derivat oproti za-
kladovému slovesu dany aktant ze svého valencniho rdmce ztraci; tento aktant te-
dy nemuze byt vyjadiren. Typickym prikladem jsou ¢initelskd jména, napt. ucitel,
u nichz dochazi k zabudovani Aktora, srov. (84). K zabudovéani aktantu muze dojit i
u kmenovych a kofenovych derivati, srov. substantivum wveleni (velitelstvi, velitelé)
v (85), u néhoz doslo rovnéz k zabudovani Aktora. Okrajové dochazi k zabudovani
Patientu, a to prevazné u substantiv ze sémantické tridy Exchange, srov. priklad (86)
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pro substantivum v¢no.3” O zabudovani Patientu je mozné uvazovat i u nékterych
substantiv ze sémantické tiidy Communication, napt. dopis, psani (dopis), srov. pri-
klady (87) a (88a), tato substantiva vSak mohou byt v nékterych pripadech rozvita
doplnénim pripominajicim Patiens (patrné jako doplnéni elidovanych adjektiv sdé-
lujict, vyprdvéjici apod.), srov. (88b—88c¢), proto u nich se zabudovanym Patientem
nepracujeme.

(84) a. nékdoact wéi matematiku.rar

ucitel matematikypar

nekdoact veli ceské armddépar

—~
(0]
ot

~~
1~

velent ceské armddyear se rozhodlo, Ze

(86) a. politikact ,vénoval® kanclériaoor volicské hlasyear Zen

Jehonact véno kanclériaoor predstavovaly hlasy Zen. (SYN)

(87) a. jde o jediné dochované Kafkovoact psani Juliiaoor (SYN)

—
oo
Co

~—
o

Poturzoval to i jehoact dopis matceaoor z konce roku 1847 (SYN)
najednou prisel z obvodu dopis, al vystehujeme uredniky (SYN)

c. Chodi mi obcas dopisy, Ze chce nékdo poslat autogram. (SYN)

4.5.2.2 Rozviti valenénim doplnénim substantivniho charakteru

K doplnénim substantivniho charakteru fadime aktant ,pocitand véc* (Material,
MAT), rozvijejici kvantitativni substantiva, napt. polovina lidivar, krabicka lékiwar, a
volné doplnéni Prindlezitost (Appurtenance, APP), rozvijejici substantiva oznacujici
substanci, napt. Petrovasre mapa meéstarar (oddil 2.2). U deverbativnich substantiv
se s témito doplnénimi setkdvame u lexikalnich derivat; aktant Material je charak-
teristickym doplnénim deverbativnich substantiv s kategoridlnim vyznamem kontej-
ner, napi. poloprdzdné baleni lékivar, volné doplnéni Piindlezitost pak miize rozvijet
deverbativni substantiva s kategoridlnim vyznamem substance, napr. Petrivaee pldn
mestarar, véetné substanéné chapanych kvantitativnich substantiv, napt. Petrovo.aee
poloprazdné baleni léktimat.

87 K sémantickym t¥idam viz oddil 3.2.2.
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Polysémni deverbativni substantiva tedy mohou mit v jednom vyznamu ve svém
valen¢nim ramci slovesné aktanty, v jiném vyznamu substantivni valenéni doplnéni.
Vzhledem k tomu, ze doplnéni Piinalezitost je obligatorni pouze u velmi omezeného
poc¢tu substantiv, ve valen¢nim ramci je zachyceno pouze vyjimecné; nepredpokla-
dame tedy, ze by se v jednom valencnim ramci kombinovala jak slovesna, tak sub-
stantivni valen¢ni doplnéni. Napiiklad substantivum baleni oznacujici udalost ma
dva slovesné aktanty, ACT a PAT (89a), zatimco ve vyznamu kontejner je rozvito
valenénim doplnénim , pocitand véc* oznac¢enym funktorem MAT; doplnéni ve formé
posesiva pak u tohoto vyznamu neni Aktor, ale Prinalezitost (89b). Podobné substan-
tivum oddeleni je v déjovém vyznamu rozvito tfemi slovesnymi aktanty, ACT, PAT a
ORIG (90a), pfi posunu vyznamu (oddéleni ~ organizacni jednotka) se vsak charak-
ter doplnéni v genitivu méni ze slovesného (PAT) na substantivni (APP), srov. (90b),
kde je oddéleni zahranicnich styki chéapéano jako oddéleni patrici/prindlezejici ob-
lasti zahranicnich stykd. Substantivum pldn s kategoridlnim vyznamem abstrakini
vysledek déje ma ve svém valenénim ramci slovesné aktanty ACT a PAT (91a) stejné
jako ve vyznamu mapa, ndkres (91b). Kromé toho vSak ve vyznamu mapa, ndkres
muze byt rozvito také volnym doplnénim APP (91c); toto volné doplnéni vsak neni
u substantiva pldn obligatorni, proto neni pritomno v jeho valenénim ramci.

(89) a. balent lékiear do krabicek brigddnikyact

b. Petrovoarr poloprdzdné balent lékumar

(90) a. oddéleni mocirar soudni od mociore vgkonné stdtni spravouact

oddélent zahranicnich styki.aep

(91) a. pldny developeriact na zastaveéniear Letné (SYN)

Frantisek Ulrich bude sedét v kresle a pred nim bude castecné wvytesdn
Gocdruvact requlacni pldn méstarar. (SYN)
(tj. plan méstarar vytvoreny architektem Gocarem)

c. Meél u sebe svijapre viastni plan meéstarar (SYN)

4.5.2.3 Nesystémové valencni chovani na zakladé dat NoMVALLEXU L.

Rozdily ve valenci oproti zakladovym slovesiim uvedenym ve slovniku VALLEX jsou
v elektronické verzi slovniku NOMVALLEX I. zachyceny v atributu valdif, v tisténé
verzi jsou ve valenénim ramci barevné zvyraznény nesystémové formy (napt. predloz-
kova skupina nad+7 ve valencnim rameci substantiva kontrola ve vyznamu vliv, rizent,
moc, srov. ACT(2pos) PAT(2,nad+7)) a ty aktanty nebo volnd doplnéni spolu s jejich
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formami, které se u zékladového slovesa nevyskytly (napt. funktor APP(2pos) ve
valen¢énim ramci substantiva zdznam ve vyznamu spis, dokumentace), viz také od-
dil 3.5.58

Dtsledné propojovani substantivnich lexikalnich jednotek v NOMVALLEXU I.
s jejich zakladovymi slovesnymi lexikalnimi jednotkami ve VALLEXU, pomoci od-
kazu zachyceného v atributu derivedV, umoznilo provést prvni automatické srovnani
odpovidajicich substantivnich a slovesnych valen¢énich rdmct (srovnéni zahrnovalo
256 part slovesnych a substantivnich lexikdlnich jednotek a vychazelo z pracovni
verze dat slovniku NOMVALLEX 1., blize viz Koldrova et al., 2019). Z tohoto srov-
nani vyplynulo, ze v datech NOMVALLEXU I. je nejcastéjsim projevem nesystémo-
vého valen¢niho chovani uziti nesystémové formy valenéniho doplnéni (oddil 4.2.2).
Pritomnost valen¢niho doplnéni substantivniho charakteru ve valenénim ramci (od-
dil 4.5.2.2) nebo zména v poctu valen¢nich doplnéni (aktantt, oddil 4.5.2.1) jsou
z hlediska poctu pripadu zcela zanedbatelné.

Data slovniku NOMVALLEX 1. potvrdila vyrazny néariist poctu forem ve valenc-
nich ramcich substantiv ve srovnani s jejich zakladovymi slovesnymi lexikalnimi
jednotkami. V primeéru celkovy pocet adnominalnich forem naroste u kmenovych
derivatt o 40% a u derivatu kofenovych dokonce o 51,7%. Srovndme-li prumérny po-
¢et forem v jednom zékladovém slovesném valencnim ramci a v odpovidajicim sub-
stantivnim valen¢nim ramci, zjistime, Ze u kmenovych derivatt pocet forem v ramci
naroste o 2,1 formy, u derivati korenovych pak o 2,6 formy.

Nartst poc¢tu adnominalnich forem je ¢astecné dan adnomindlnimi formami, kte-
ré jsou vysledkem systémovych posunt (oddil 4.2.1), vyrazné k nému vsSak prispivaji
formy nesystémové (oddil 4.2.2). U kmenovych derivati predstavuji nesystémové
formy 10% celkového poctu forem v jejich valenénich ramcich, u korenovych deri-
vatti pak dokonce témér 25%), coz potvrzuje diivéjsi odhady, Ze nesystémové formy
valen¢nich doplnéni jsou u kofenovych derivatii béznéjsi.®? Zaroven tato data doka-

88 Nesystémové formy nebo valenéni doplnéni substantivnfho charakteru se vyskytuji i ve valené-
nich ramcich nékterych substantiv, jejichz zdkladové sloveso neni ve slovniku VALLEX uvedeno,
napi. dotaz autoroviADDR, stdt se jejich.App wvelkou nadéji; vzhledem k absenci srovnavaného
slovesného valen¢niho rdmce vsak u téchto substantiv neni jejich nesystémové valenéni chovani
barevné zvyraznéno.

89 Je tieba pFipomenout, ze tdaje uvedené v tomto oddilu vypovidaji o poméru systémovych a

nesystémovych forem u substantiv zastupujicich takové sémantické t¥idy, u nichz byl vyskyt ne-

systémovych forem predem ocekdvan. U jinych sémantickych t¥id nemame k dispozici srovnani

s valenci zékladovych sloves podobné tomu, jez jsme provedly pro tfi sémantické t¥idy zarazené

do slovniku NOMVALLEX I.; nicméné u nich predpokladdme vyrazné odlisné zastoupeni systé-

movych a nesystémovych forem. Pokud jde o systémové formy, lze ocekavat obdobny narust
poctu forem jako u tiid Communication, Mental Action a Psych State, v pripadé nesystémovych forem vsak
odhadujeme, zZe jejich podil u jinych sémantickych t¥{d bude vyrazné nizsi, u nékterych (napf. Ex-
change, vydej éeho) témér nulovy. Dosavadni sondy do materidlu slovniku VALLEX naznacuji, Ze

u substantiv odvozenych od sloves z jinych sémantickych tfid jsou pripady s nesystémovymi

formami valenénich doplnéni spiSe ojedinélé — pro tiidu Contact napf¥. dotyk s ¢im, uder / rdna

komu, polibek / polibeni komu, pohlazeni komu, pro t¥idu Social Interaction napt. vztah s kym, déle
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zuji, ze ani ve valen¢nich ramcich kmenovych derivati neni mozné ocekdvat pouze
systémové formy.

Nesystémové adnominalni formy se vyskytuji témeér vylucéné u aktantt Patiens
a Adresat. Nejcastéjsi nesystémovou formou je u obou téchto aktantt predlozko-
va skupina (Kolafova et al., 2018 a oddil 4.6). U Adresatu je druhou nejcastéjsi
nesystémovou formou bezpredlozkovy dativ (Koldrova, 2010 a oddil 4.6), nasledo-
vany bezpredlozkovym genitivem a jeho alternujici posesivni formou. Patiens muze
byt vyjadren vétsim poctem riznych morfematickych forem nez Adresit, mimo ji-
né v zavislosti na sémantické tiidé substantiva. Na zakladé dat NOMVALLEXU I.
se druhé nejcastéjsi formy Patientu lisi jak u jednotlivych sémantickych tiid, tak
u jednotlivych typu substantiv (kmenovych vs. korenovych derivati).

Pokud jde o jednotlivé sémantické tiidy, podle dat NOMVALLEXU I. je podil ne-
systémovych adnomindlnich forem nejvyssi ve valen¢nich ramcich substantiv z t¥idy
Psych State (19,5% u kmenovych derivati a 29,9% u kotrenovych derivati). Substantiva
z t¥idy Communication pak vykazuji nejvyssi primérny pocet forem ve valenénich ram-
cich (8 forem u kmenovych derivati a 9,4 forem u korenovych derivati) a také nej-
vétsi narust poctu forem oproti zakladovym slovesim (vynikd zejména narust o 3,3
formy u korenovych derivati). U této tiidy je také vyrazny rozdil mezi kmenovymi
a kofenovymi derivaty v uzivani nesystémovych forem (pouhych 5,3% u kmenovych
deriviti, a naopak 25,2% u derivata kofenovych).

4.6 SOUVISLOST VALENCNIHO CHOVANI SUBSTANTIV
S JEJICH PRISLUSNOSTI K SEMANTICKE TRIDE

Valence je individudlni vlastnosti jednotlivych lexikdlnich jednotek (mluvime pro-
to o lexikélni podminénosti valence), presto je uziteéné prihlizet i k tomu, jak se
projevuje v sémanticky ucelenych tiidach lexikélnich jednotek. Obdobné jako u slo-
ves (Danes et al., 1987b; Kettnerova et al., 2008), i u deverbativnich substantiv se
d& vypozorovat, ze lexikalni jednotky spadajici do jedné sémantické tiidy vykazu-
ji obdobné valenc¢ni chovéani, projevujici se zejména v poctu, povaze a sémantické
charakteristice aktanti, v nékterych ptipadech i v jejich forméach (Jirsova, 1966;
Koléarova, 2010).

Prikladem takovych adnominalnich morfematickych forem jsou predlozkové sku-
piny. Podle nékterych autori (Jirsova, 1966; Novotny, 1980; Cermakova, 2009, s. 64)
sémantika predlozkovych skupin souvisi se sémantikou substantiva, které rozvijeji;
slova z podobného okruhu, oznacovaného jako sémanticka skupina, tak mivaji stej-
nou predlozkovou valenci (napt. pro skupinu ,laska“, zahrnujici substantiva jako
laska, nedivéra, nendvist, obdiv, odpor, sympatie, tcta, je charakteristickd PS(k+3),

jde o ruzné prenesené vyznamy substantiv odvozenych napt. od sloves z t¥{dy Location (vioha
k ¢emu) nebo Providing (opatrend k éemu, obohaceni pro koho).
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srov. Cermdkovd, 2009, s. 116-123). Uréita predlozkova skupina piitom mize byt
spole¢nd pro nékolik ruznych sémantickych skupin (napf. skupina ,laska“ a skupina
ypodnét® sdileji PS(k+3)). Studie vypracovana na zakladé pracovni verze slovniku
NoMVALLEX 1., zahrnujici substantiva z tiid Communication, Mental Action a Psych State,
ukazala, ze sice témér vsechny predlozkové skupiny jsou mezi zkoumanymi séman-
tickymi tridami sdileny, ovSem lisi se mira jejich zastoupeni u jednotlivych séman-
tickych t¥id (Kolafova et al., 2018). Naptiklad trida Psych State zfetelné preferuje pro
vyjadreni Patientu PS(z+2) a PS(nad+7) (napt. hriza z ceho, Zal nad ¢im). Obé tyto
predlozkové skupiny jsou rovnéz mozné jako vyjadreni Patientu u tiid Communica-
tion a Mental Action, ovSem jejich uziti u nich je bud zcela marginalni, jako v pripadé
PS(z+2) (napt. vypoviddani se z ¢eho, testovani/zkouseni nékoho z ceho), nebo alespon
vyrazné méné preferované, jako v pripadé PS(nad+7) u tfidy Mental Action (napf. podi-
vovdni se nad ¢im, obdiv nad ¢im). Podobné vyjadieni Patientu pomoci PS(na+4) je
formou preferovanou u t¥id Communication (napf. dotazovdni se na néco) a Mental Action
(napr. mysleni na néco), u tridy Psych State je vSak zcela margindlni (napt. vztek na
néco). Navzdory prevazujicimu sdileni predlozkovych skupin se vSak zd4, ze nékteré
predlozkové skupiny jsou vyrazné charakteristické pro urcéitou sémantickou tridu;
zatimco napt. PS(0+6) je jako vyjadfeni Patientu u tiid Communication a Mental Action
velmi preferovand, napr. dohoda o cem, domnénka o ¢em, u tiidy Psych State se vibec
nevyskytuje.””

Dalsi morfematickou formou charakteristickou pro urc¢ité sémantické tridy je bez-
predlozkovy dativ, ktery je vysledkem nesystémovych posunt, konkrétné (i) Ak —
Dat, napt. vyzvat premiéra — vijzva premiérovi, (ii) Gen — Dat, napf. otdzat se premiéra
— otdzka premiérovi a (iii) PS — Dat, napt. apelovat na premiéra — apel premiérovi
(Kolarova, 2010; Kolarova et al., 2018). Ukazuje se, ze uvedené tii posuny jsou vaza-
ny na takova substantiva, u nichz je participant podléhajici nesystémovému posunu
zivotny, coz je dulezitym faktorem urcujicim okruh zapojenych sémantickych tiid.
Posuny Gen — Dat a PS — Dat jsou ve slovniku NOMVALLEX I. dolozeny pouze u vel-
mi malého poctu korenovych derivati z tiidy Communication, konkrétné dotaz, otdzka
a apel, srov. (92). Posun Ak — Dat je oproti tomu dolozen jak u kofenovych, tak
u kmenovych derivatu zastupujicich sémantické t¥idy Communication (napf. informace,
instrukce, prosba, upozornéni, varovdni, vyzva, zprdva, Zdidost, viz (93a—93b)), Mental
Action (napft. pochvala, uznani, vyznamendni, srov. (93c)) a Psych State (napf. rdna,
urazka, zasah). Nékolik substantiv je mozné zatadit i ke t¥idé Contact, ktera vSak neni
ve slovniku NOMVALLEX I. zpracovdna (napf. polibeni, polibek, uder; srov. (93e)).
Zatimco u tfidy Communication je participant podléhajici posunu Ak — Dat (tj. Adresét)
vzdy zivotny, u trid Contact a Mental Action muze byt prislusny participant (vétSinou
Patiens) zivotny i nezivotny. Posunu Ak — Dat vSak podléhaji prevazné piipady s zi-
votnym participantem, srov. (93¢—93e) (blize viz Kolarova, 2010, s. 167n).

90 K podilu systémovych a nesystémovych forem u zkoumanych predlozkovych skupin viz Koldrova
et al. (2018, s. 216).
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(92)

(93)
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Slavnou Kavanovuact otdzku Javieru Solanoviaoor, zda lzepasr NATO opus-
tit, povaZuje Whitehead za plné legitimni. (SYN)

ve svémact apelu centrdlni viddéaoor Zdda efektivni nastaveni socidlni po-
litiky stdtu (SYN)

Varovdni policisti.act starym lidemaoor, aby nepoustéliear do bytu neznd-
mé lidi, bylo opet zbytecné. (SYN)

Jejichact Zadosti okresnim hygienikim.aoor, aby povolilirar vyhldseni chiip-
kovijch prdazdnin, vsak casto zustdavaji nevyslyseny. (SYN)

pochwvdlit ceskou vliidu — pochvala ceské viady / ceské viadeé
pochwvdlit kravatu — pochvala kravaty / *kravaté

avsak to polibeni nebylo polibeni mné, pikolikovi od Zlaté Prahy, ale to
bylo polibent tech dvou stovek, a vibec téch penéz, které jsem mél ja (SYN)

Valen¢ni chovani substantiv zastupujicich dvé ruzné sémantické tiidy se muze
lisit také v preferencich, které aktanty danych substantiv se spolu nejcastéji vysky-
tuji. V nékolika studiich (Kolarova, 2010, 2014b; Kolarova et al., 2017) byly napfi-
klad zkoumény preference v souvyskytu aktanti u substantiv zastupujicich ritzné
sémantické t¥idy, zejména Communication a Exchange. Na zékladé korpusovych dat bylo
dolozeno, ze substantiva z tiidy Exchange preferuji pri vyjadreni dvou aktanti tako-
vé kombinace, v nichz je zapojen Patiens, piicemz prevlada kombinace PAT+ADDR
(napr. podani kaliskuear ditétiroor; vydej obnoseného satstvarst socidlné potrebnym
lidem.roor) nad kombinaci ACT+PAT (napt. Mojeact predani listiest skoncilo ces-
tou na postu; nad jehoact navrdcenim majetkiesr po rodicich také wvisi otazniky).
Oproti tomu, u tFidy Communication jsou ve srovnani s tifidou Exchange vyrazné castéjsi
kombinace aktantti, v nichz je zapojen Aktor (nejcastéjsi je kombinace ACT+PAT,
napr. vévodu windsorského zastihla Churchillovasct Zadost, aby se vrdtilesr do Anglie;
zakaz hygienikiact pouZivatesr vodu k piti a koupdni).



KAPITOLA 5

Z.AVER

Na zavér v nékolika bodech shrime hlavni charakteristiky valen¢niho slovniku Nom-
VALLEX I.:

1.

Zachycuje valenci ceskych deverbativnich substantiv, ktera alespon v jednom
ze svych vyznamu patii k sémantické tFidé Communication (napt. dotaz""“"*  do-
tazovdni (se)™" — dotdzdni (se)”), Mental Action (napt. pldn"*P*  pldnovdni™)
nebo Psych State (nap¥. nendvist™ P! nendvidéni™”), a to v celkovém po-
¢tu 248 lexému, 505 lexikdlnich jednotek (pfi pocitdni vidovych protéjskiu,
napt. namitdani™” — namitnuti?”, jako zvlastnich lexikalnich jednotek je celko-
vy pocet 655 lexikélnich jednotek pokryvajicich 297 riznych lemmat).

. Problematiku substantivni valence zpracovava v teoretickém ramci Funkéniho

generativniho popisu, pricemz se dusledné opird o korpusovy materidl (kor-
pusy fady SYN Ceského narodnfho korpusu a korpus Araneum Bohemicum
Mazimum).

Navazuje na valenéni slovnik VALLEX (Lopatkova et al., 2016b), odkud pre-
bird anotacni schéma, v relevantnich pripadech rozdéleni zakladovych sloves-
nych lexémi do lexikdlnich jednotek a jejich pritazeni k sémantickym tridam.
(V elektronické verzi slovnik NOMVALLEX I. odkazuje také do valen¢niho slov-
niku PDT-Vallex.)

U substantiv zachycuje vSechny jejich lexikdlni vyznamy, pricemz rozlisuje za-
kladn{ kategoridlni vyznamy udalost (napt. Zdddni (si)™”, dovtipeni (se)”),
abstraktni vysledek déje (napt. Zadost"“r*"), vlastnost (napf. diuvtip"” '),
substance (napt. komunikace" *P*" (silnice)) a kontejner (napt. pocet””“ret).

. S ohledem na morfosyntaktické vlastnosti zkoumanych substantiv rozlisuje tii

zakladni typy substantivnich derivati, a to syntaktické, syntakticko-lexikalni
a lexikalni. S cilem demonstrovat valenéni chovani riznych typt substantiv-
nich derivatu jsou do slovniku zafazeny jak kmenové derivaty (odvozené sufixy
-ni/-ti, napft. Zdddni (si)™, navrhovdni™ — navrhnuti?’! — navrieni??, nami-
tani™” — namitnuti?), tak kofenové derivaty (odvozené riznymi sufixy, véetné
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10.

Zavér 5

sufixu nulového, napft. Zadost"**' | ndurh" ' namitka" "), je-li mozné
je od prislusnych zakladovych sloves utvorit.

Kritériem pro zarazeni do slovniku je prislusnost k jedné ze tii vysSe uvedenych
sémantickych trid, oznaceni udédlosti nebo abstraktniho vysledku déje a projev
nesystémového valencniho chovani, zejména nesystémové formy valenc¢nich do-
plnéni, a to alespon u jednoho typu zkoumanych substantiv (kmenovych nebo
kofenovych derivati).

Valenci zachycuje v podobé valen¢niho ramce, ktery pro kazdé valen¢éni dopl-
néni uvadi funktor a mnozinu moznych morfematickych vyjadreni, a prikladi,
které se vyskytly v pouzitych korpusech. Jeho cilem je na korpusovych datech
ukézat, v jakych syntaktickych strukturdch se zkoumana substantiva mohou
vyskytovat, proto doklada vsechny kombinace aktanti (ve vSech forméach uve-
denych ve valenénim ramci), které se u danych substantiv v pouzitych korpu-
sovych datech vyskytly.

Shodné s valenénimi slovniky VALLEX a PDT-Vallex predpoklada, ze kazdy
vyznam je charakterizovan prislusnym valenénim rdmcem a naopak odlisnost
valen¢nich ramci prokazuje vyznamovy rozdil. V pripadech velmi blizkych
lexikalnich vyznami zohlednuje pti vydélovani substantivnich lexikalnich jed-
notek morfosyntaktické vlastnosti danych substantiv.

Datova ¢ast slovniku predstavuje strojové ¢itelny lexikalni zdroj, vyuzitelny pri
dalsim vyzkumu valence ¢eskych deverbativnich substantiv i pri jinych apli-
kacich. V online verzi slovniku (https://ufal.mff.cuni.cz/nomvallex) je
mozné vyhleddvat jevy spojené s valencni problematikou podle riaznych, vza-
jemné kombinovatelnych kritérii, zahrnujicich napt. slovotvorny typ substanti-
va (kmenovy vs. kofenovy derivat), jeho vidovou charakteristiku, kategorialni
vyznam, sémantickou ttidu, typy jeho valen¢nich doplnéni, jejich morfematické
formy (jejich rozlozeni u jednotlivych typt substantiv, pfipadné u samotnych
doplnéni, a to jednotlivé i v kombinacich) a vztah substantiva k zdkladovému
slovesu véetné odlisnosti ve valenci. V neposledni fadé je mozné vyuzit boha-
ty korpusovy material dokladajici valenci substantiv popsanou ve valenc¢nich
ramcich.

Srovnanim valen¢nich rdmet substantiv uvedenych ve slovniku NOMVALLEX 1.
a valenc¢nich ramct jejich zédkladovych sloves ve valenénim slovniku VALLEX je
mozné ziskat informace o projevech nesystémového valenc¢niho chovani u zkou-
manych substantiv.


https://ufal.mff.cuni.cz/nomvallex

KAPITOLA 6

SUMMARY

The main characteristics of the NOMVALLEX I. lexicon can be summarized as follows:

1.

The lexicon captures valency of Czech deverbal nouns belonging in at least
one of their meanings to one of the following semantic classes: Communication
(e.g. dotaz"" P« ‘question’, dotazovdni (se)™ — dotdzini (se)” ‘asking’), Mental
Action (e.g. pldn"re! ‘plan’, planovdni™ ‘planning’) or Psych State (e.g. nend-
vist "W “hatred’, nendvidéni™ ‘hating’). In total, the lexicon includes 505
lexical units in 248 lexemes (when considering aspectual counterparts, such as
namitani™” — namitnuti?’ ‘expressing objections’, to be individual lexical units,
the number rises to 655 lexical units covering a total of 297 lemmas).

. The lexicon is created within the theoretical framework of Functional Gene-

rative Description. It is founded on data from the SYN series of corpora from
the Czech National Corpus and the Araneum Bohemicum Mazimum corpus.
The lexicon follows in the footsteps of the VALLEX lexicon (Lopatkova et al.,
2016b); it adopts the VALLEX annotation scheme, and in relevant cases, de-
verbal nouns captured in NOMVALLEX I. mirror the division of lexemes into
lexical units and the assignment of lexical units to semantic classes of the base
verbs captured in the VALLEX lexicon. (In its electronic version, NOMVAL-
LEX I. also provides links to the valency lexicon PDT-Vallex.)

It captures all lexical meanings of the nouns, differentiating between basic
“categorial” meanings, i.e. action (e.g. Zdddni (si)™ ‘asking’, dovtipeni (se)”
‘inferring’), abstract result of an action (e.g. Zddost"*P*’ ‘request’), proper-
ty/quality (e.g. divtip"”*P*" ‘ingenuity’), material object (e.g. pohled ™ **" ‘po-
stcard’) and container/quantity (e.g. pocet””*P*“ ‘number’).

. Considering morphosyntactic properties of the studied nouns, the lexicon di-

fferentiates three basic types of noun derivates, namely syntactic, syntactico-
lexical and lexical derivates. In order to be able to compare valency behavi-
our of different types of noun derivates, a decision was made to include both
stem-nominals (derived from verbs by suffixes -ni/-ti and containing a the-
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me suffix, e.g. Zdddni (si)™ ‘asking’, navrhovdni™” — navrhnuti?' — navreni??
‘suggesting/proposing’, namitdni™” — namitnuti” ‘expressing objections’) and root-
nominals (derived from verbs by various suffixes, including the zero suffix, but
not containing a theme suffix, e.g. Zddost"”*P*" ‘request’, navrh™ *r*" ‘proposal’,
ndmitka P! ‘objection’).

Nouns matching the following criteria were included in the lexicon: its semantic
class is either Communication, Mental Action or Psych State, its categorial meaning is
action or abstract result of an action, and it exhibits non-systemic valency
behaviour (especially non-systemic forms of participants). When both stem-
nominals and root-nominals derived from the same verb are available, both
are included if at least one of them satisfies the above criteria in at least one
of its senses.

Valency properties are captured in the form of a valency frame (in which valen-
cy slots are specified by a functor and a list of morphemic forms), and examples
which occurred in the corpus data. The lexicon aims to illustrate the full range
of syntactic structures of noun phrases, and thus the syntactic behaviour of
every lexical unit is exemplified with all combinations of its participants (in
all forms specified in the valency frame) which were found in the corpus data.
In accordance with valency lexicons VALLEX and PDT-Vallex, the NOMVAL-
LEX . lexicon assumes that every lexical meaning (sense) is linked to a corre-
sponding valency frame, and vice versa, a difference in valency frames proves a
difference in meaning. Morphosyntactic properties are taken into account when
there is ambiguity about whether separate senses should be distinguished or
not.

Along with the printed version, the NOMVALLEX I. lexicon is also available
in an electronic form, both as publicly available web-pages (https://ufal.
mff.cuni.cz/nomvallex) and as machine readable data suitable for further
research into valency of Czech deverbal nouns and for other NLP applications.
The online version and an offline application allow for formulating specific and
complex queries based on a wide range of criteria, e.g. the type of derivation
of the noun (stem vs. root nominals), its aspectual characteristics, categorial
meaning, semantic class, types of its valency complementations and their mor-
phemic forms (including their distribution depending on the type of the noun
and/or the type of the complementation itself, individually and in combinati-
ons), and the relation of the noun to its base verb including the differences
in valency behaviour. Last but not least, the lexicon also quotes rich corpus
evidence supporting the valency characteristics described in the given valency
frames.

A comparison of valency frames of nouns in the NOMVALLEX I. lexicon and
valency frames of their base verbs in VALLEX enables us to gain insight into
systemic and non-systemic valency behaviour of Czech deverbal nouns.


https://ufal.mff.cuni.cz/nomvallex
https://ufal.mff.cuni.cz/nomvallex
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analyza

analyza no-aspect

udalost/ abstraktni vysledek dgje: rozbor, dlikladné prozkoumani
(mental action)
ACTZ, 7,pos, 0d+2 PATZ, pos, zda, cont
derived: analyzovat-1
ACT+PAT: Madlo platnd byla detailni Ciprova.ACT analyza, co se
v zdpase urcité nesmi stdt.pat.; Podotkl, Ze jeho.ACT celkovd ana-
Iyza pFicin.paT volebnich vysledkii pronesend na predsednictvu tr-
vala hodinu a piil; Zdvér analyzy BeneSovych dekretii.paT trojici.ACT
prdvnikit Froweina, Bernitze a Prouta, kterou si objednal Evrop-
sky parlament, zni; Pockdme na pisemné zdiivodnéni rozsudku a na
Jeho.PaT analyzu nasimi prdvniky.acT.; Vedle Zebrickii a jejich.pat
analyzy od odbornikii.acT z SC&C najdete denné portrét vitézné fa-
kulty / skoly a dalsi uZitecné informace.; Mésto nyni ¢ekd na ana-
Iyzu expertii.ACT, zda bude.PAT pevnd zdbrana na brehu iic¢innd a kde
presné by se méla postavit.pat.; KdyZ se podivdte na analyzu do-
centky.ACT Becvdrové, jak se vyviji.PaT evropské zemédélstvi v po-
slednich letech, jeho podil ve svétovém méFitku stdle klesd.; Kde
Je néjakd analyza mluveného projevu.pat od odbornika.AcT, kde je
korektni analyza napr. mnoZstvi a variability poskytovanych in-
formaci?;  ACT: Podle analyz odbornikii.ACT se zacind hovorFit
o0 koncicim stavebnim boomu minulych let.; prdvni analyzy od Ces-
kych i zahrani¢nich expertii.nct; I nasi uspésni zdkaznici si po-
stupné uvédomuji potiebu posunout se od vyuZivani reportii a ana-
Iyz odbornymi titvary.act k primé podpore Fidicich procesii pro-
stiednictvim interaktivnich manaZerskych panelii s klicovymi uka-
zateli vykonu.; Vyjdeme-li z Marxovy.AcT analyzy, ...; by podle mne
bylo potiebné podrobit Grantovou agenturu ditkladné analyze sku-
pinou.AcT sloZenou ze Spickovych mistnich a zahrani¢nich védci;
PAT: Po analyze pFicin.pat jsem ji mohl poskytnout vysvétleni.; Sté-
Zejni jsou data a jejich.paT analyza.; ... které Ize instalovat na sou-
kromd PC pro studijni ucely i individudlni analyzy, zda je.PaT zvo-
leny Fidici systém vhodny.; Staci si kliknout na stranky ministerstva
obrany, kde je seriozni analyza, jak jsou pandury vybavené.par.;

NOMVALLEX 1. apel 113

MEANS: Analyza programem.veans SNAP; ..., kterd komplikuji
piistup k datiim a jejich analyzu jinymi ndstroji.MEANS.

analyzovani ™

uddlost: podrobné zkouméni, rozebirdn{
ACT 2,7,pos PATZ, pos, zda, cont

derived: analyzovat-1

(mental action)

ACT+PAT: Pozorovaci ¢innost spocivala v pravidelném vzorkovdni
a analyzovdni odebranych vzorkii.pat viastni laboratoi.act Utvaru
Zivotniho prostredi; osvobodil psychologii z jejiho.rcT nekonecného
analyzovdni myslenkovych pochodii.par;  PAT+MEANS: Analyzo-
vani takovych otdzek.PAT rozumem.MEANS jen pFindSi dalsi otdzky;
ACT: Moznd ndm nase.ACT vécné analyzovdni vidycky nefikd, co se
stane; Z analyzovdni stratégii.xcT Pentagonu je ziejmé, Ze se pro-
stor strategickych zdjmii USA presouvd z Evropy a Asie na Stiedni
vychod.;  PAT: neni pfilis vstFicnd lhiita pro analyzovdni, zda
Je.PaT vhodnéjsi varianta; nové analyzovdni, co se stalo.paT, pro¢
se stalo.pat; K analyzovdni toho, co se déje.par na povrchu; jedi-
nou iilohou je neustdlé analyzovdni dat.pat; Zabyvd se také moni-
torovdanim trhu a jeho.PaT analyzovdnim.

ap el no-aspect

1 abstraktni vysledek dgje: vyzyvanf{; tlaceni; naléhan{

(communication)
ACTZ, pos ADDR 3,k+3,na+4 |:’ATk+3, proti+3, inf, aby, af, Ze
derived: apelovat-1
ACT+ADDR+PAT: Svobodiiv.AcT apel k lidovciim.nobR, aby pod-
porili.par Vdclava Klause vyménou za vstiicnost ODS k cirkev-
nim restitucim je tvrdym realistickym kalkulem.; Velmi duileZity je
i Klaustiv.ACT apel na obcany.ADDR, aby se zhostili.PaT své demo-
kratické odpovédnosti a aktivné se vicastnili voleb.; Poselstvim po-
hlednic je apel déti.ncT na dospélé.noor, aby prestali.paT koufit;
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ACT+ADDR: Nedovolme, aby lhostejnost a liknavy postup umoz-
nily nendvratnou zménu tohoto krajinného bohatstvi,“ zni apel
obcanského sdruZeni.act Suché Lazce obcaniim.ADDR.; Bez odezvy
ziistal apel Ceskolipské radnice.AcT italskému méstu.aopr Caorle,
s nimz se chtéla bratrit.; jeZ ve svém.ACT apelu centrdlni viddé.nopr
Zddd efektivni nastaveni socidlni politiky stdtu ¢i icelné postiho-
vani drobné kriminality; uzavird sviij.ACT apel zastupiteliim.ADDR
podnikatel v oblasti rybnikdistvi.; Papeziiv.aCT velikonocni apel
svétu.ADDR; Jeji.AcT apel ke stiadateliim.AbDR, aby nevybirali vklady
a naopak s ohledem na viast, ustav podporili, opravdu uspél.;
ACT+PAT: Ministri podle néj pochopilii jeho.AcT apel, aby se ,,kro-
tili“.PaT v rozpoctovych poZadavcich svych resortii; Patockiiv.AcT
apel, abychom se odvraceli.psT od vSeho, co svét vysvétluje jed-
nou providy, neprestdvd byt pravdivy.; Zcela zdsadni je i preziden-
nost musi.pAT ,, irit kolem sebe i nadéji“.; Rejchrtiiv.AcT apel, Ze bez
etického a duchovniho obsahu by byl.pat lidsky Zivot zmaren, je vic
ne? zietelny.; Méstem prochdzel priivod nékolika mladych lidi, je-
JichZ.acT apelu, Ze koureni neni.PAT normdlni, kupodivu nemdlo ku-
Fdkii porozumélo.; A z téch, kdo jeho obéti pred CtyFiceti lety poro-
zuméli, mdlokdo slySel na jeho.AcT apel vzdorovat.paT okupaci.; Re-
spektovat apel policie.ncT nosit.PaT doklady bezpecné u sebe se pro-
tentokrdt nevyplatilo.; Nase socidlni politika reaguje na nejobec-
néjsi apel lidskosti.AcT zabrdnit.PAT ohroZenym lidem propadnout se
do pasti totdlni chudoby.; Neméné riskantni je v podstaté idealis-
ticky apel Bakerovy skupiny.act zaangaZovat.pat Irdn.; Neni ndho-
dou, Ze sviij.ACT apel k nutnosti.paT starat se o diistojnost vyslovil
v dobé Velké francouzské revoluce; ale pouze chvdlyhodnou prdci
médii a Zddouci (Kalouskiiv.AcT) apel proti setrvdni.PaT premiéra
ve funkci.; Skoda, e v dnesnim muslimském svété nent osobnost,
kterd by méla stejné renomé a jejiz.ACT apel proti teroru.pat by vni-
mali béZni oblané i fundamentalisté.; ADDR+PAT: Hudba nejen
vtipnd, ale mezi Fadky obsahujici apel nynéjsim obyvateliim.ADDR
zemékoule, aby se zamysleli.PaT nad jejim soucasnym stavem a ne-
pristupovali.Pat k nému lhostejné.; ...se k apelu zdravotnikiim.ADDR,
aby se vzdali.pst osobnitho ohodnocent, v minulych dnech pripo-
Jilo; vdsnivy apel k ndrodu.aoor, aby dbal.pat o knihy ve své Feci;
ACT: Po apelu Ceského stiediska.AncT poradatelé polské skupiné pe-
nize vrdtili.;  PAT: Na budouciho amerického prezidenta uz cekd
apel, at se vénuje.PaT tiem diileZitym vikolim; Cenny je predevsim
apel navrdtit.PaT uméni do Zivota, respektive oZivit je, ...; Jicin-
sky festival pohddek nabidne i apel ke smiteni.paT; kterd je jednim

z apelii k hleddni.Pat pricin soucasnych protiZidovskych ndlad.

NOMVALLEX I.

2

apelovani

abstraktni vysledek dgje: kladeni ddrazu; dovolavani se
ACT 2,pos PAT na+4

derived: apelovat-2

ACT+PAT: Bud jde o vyhldseni vdlky Zemanové viddé, vdlky,
v ni prezidentiiv.ACT apel na svédomi.paT jako posledni autoritu od-
vddi nasi pozornost aZ k plameniim kostnické hranice; Jako zjeveni
v rozhddané a sobecké politice zapiisobil na zdavér Klausiiv.AcT apel
na solidaritu.Pat viuci slabym a nemocnym v nelehkych Casech.;
Jednoznacné se timto potvrzuji apely strany.act LIDEM na pro-
véreni.paT funkcnosti sKarty, kterd...; Tuto zcela obrdcenou dok-
trinu predznamenal Tomds Akvinsky svym.AcT apelem na rozum.pat
Jjako odraz BoZiho Fddu a vitézstvi svobodného ducha nad hmo-
tou.; PAT: Neni to nic neZ apel na svédomi.paT.

apelovani "/

1

N

uddlost: Vyzyvanf; tlaCeni

ACT 2, pos ADDR na+4 PAT k+3, aby, at, ze
derived: apelovat-1

ACT+ADDR+PAT: Své ovoce prineslo napiiklad neustdlé apelovini
policistii.ACT na lidi.An0DR, aby nenechdvali.PAT cenné véci v automo-
bilech; ACT+PAT: na jeji.ACT apelovdni, aby p¥i vsi té prdci ne-
zapominal.PAT na restituce; Jeho.ACT piisobivé apelovdni k ticasti.pPat
v boji proti nevéricim dosahovalo podstatné vyssi tirovné nez ob-
hajoba prvni kiiZové vypravy.; Apelovdni majitelky.act Amika, Ze
deku neddvat.pat, protoZe md byt teplo a hezky; ADDR+PAT: ,, Ci-
lené* apelovdani na maminky.A00R v téhotenstvi, aby udélaly.pat
néco pro zdravi; A tak jeho odpurci zacali uz nyni s ,,moralistic-
kym* apelovdnim na obcany.ADDR této zemé, Ze je.PAT prece nepri-
pustné, aby prezidentem nasi zemé byl byvaly clen KSC.; V prvni
Fadé témér v kazdém songu probihalo apelovdni na dav.Ador k tles-
kdni.pat;  ACT: Pytlicek mél pred aukci strach, aby vzdcny te-
legram neskoncil v zahranic¢i, svym.AcT apelovdnim tomu ale za-
branil.; Apelovdni sendtorky.act Doupovcové a Fady.AcT jejich ko-
legii 7 opozi¢nich stran bylo marné.; PAT: Pres opakované ape-
lovdni, aby mél.raT zviTe Fddné zajisténé.

udalost: kladeni durazu; dovolavani se

ACT pos PAT nass

derived: apelovat-2

ACT+PAT: Zdd se, Ze apelovdni lékarii.ACT na opatrnost.paT pri slu-
néni; Jeho.ACT efektivni Cinnost pFi zdplavdich a apelovdni na so-
lidaritu.pat vSech obcanii zanechala velky dojem na vychodé Né-
mecka; PAT: Pfizndm se, Ze strategie , Pojd, néjak se domlu-
vime*“ a apelovdni na zdravy rozum.pAT a hezky vztah.pat s ditétem
nevysly, jak bych si predstavovala.

(communication)
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Zadani (si) ™

1

N

uddlost: domdahani se; vyZzadovan{
ACTZ, 7, pos PAT 2, pos, inf, aby, at, zda, ze ORIG na+6, 0d+2, po+6
derived: Zadat-1

(mental action)

ACT+PAT: Ndvrhové Zdddni Zalobkyné.act urcit.paT, Ze neprije-
tim veskerych prdvnich a sprdvnich predpisii nezbytnych k dosa-
Zeni; PAT+ORIG: pro nékteré mensi obce miiZe byt omezujict pii
Zdddni penéz.PaT na kraji.orRG také skutec¢nost; A druhym krokem
bylo Zdddni majetku.Pat po obci.oRiG.; Pojistovny pii Zdddni osob-
nich iidajii.pPat od klientit.oRic vychdzeji z doporuceni Ceské asoci-
ace pojistoven.; Zdddni na Fidici.oRi6, aby mé pustil.PaT pFi vystupu
prednimi dvermi.;  ACT: Nebot bud predmét jesté nemdm, a pak
mé.ACT Zdddni, kdyZ je neprojevim, nebude mit Zddny vliv na po-
hleddvku nynéjsiho majitele;  PAT: vytvdreni novych dotacnich
titulii a zjednoduSeni byrokracie ohledné jejich.pat Zdddni; je urcen
predevsim pro obrady Sanghy jako jsou vysvéceni, recitovdini Pd-
tinokkhy, Zdddni si napomenuti.par;  ORIG: vyjddreni ldsky viici
Nému, pocitu strachu pred Nim, Zdddni od Néj.oriG a vykondvdni
v§eho, co pFikdzal.

uddlost: proSeni; uchdzeni se
ACTZ, 7,p0s ADDR 2,pos PAT o+4, aby, af, zda

derived: zadat-2

(communication)

ACT+PAT: Véiime, Ze nynéjsi prdace budou urcitym prillomem
v nasem.ACT Zdddni o financni prostiedky.pat; Statusem se od konce
ledna pysni budova fary v mistni Cdsti Tésnovice, kterd tvori celist-
vou soucdst s kostelem sv. Petra a Pavla, ktery uZ je jako pamdtka
zapsdn. Podle mistostarosty Petra Sedldcka prohldseni pomiize na-
priklad pri Zdddni farnosti.aCT o dotace.psr.;  ADDR+PAT: Pri-
pravte si nékolik otdzek, vhodnych pri Zdddni zaméstnavatele.ADDR
0 prdci.PAT na konkrétni pracovni pozici.; namisto Zdddni uZiva-
telii.ADDR, aby se zaregistrovali.paT, bychom mohli poZadovat, aby

NOMVALLEX I.

Zadost

se zaregistrovali prodejni agenti;  ACT: Umluva, kterd plati od
roku 1997, md brdnit ticelovému presouvdni cizincii a jejich.Act
Zdddni v riiznych zemich nebo naopak situaci, kdy Zddny stdt Za-
datele o azyl nechce.; PAT: Spolu s Novozélandany a Maltany
tak miiZeme bez Zdddni si o viza.Pat cestovat aZ do 173 zemi pla-
nety.

iédost no-aspect

1 abstraktni vysledek déje: poZadavek vyjadieny zprav. slovy,

préani, prosba (communication)
ACT 5, pos, od+2 ADDR 3 .3 PAT 2 k.3 na+4, g+, po+6,
inf, aby, at, zda, ze

derived: Zédat-2

ACT+ADDR+PAT: Vidda si pro svou.acT ddost Ceskému statis-
tickému tiradu.ADDR, aby vyjimecné vypracoval .PAT revizi prognozy
vyvoje letosnich makroekonomickych ukazateli, nemohla v sou-
Casné zjitFené atmosféie vybrat lepsi termin.; a zdroveri nase.ACT
Zddost antimonopolnimu tifadu.ADdR o ndpravu.raT byla odmitnuta;
nikdy nelze vyloucit, Ze u nékterého z lenii viddy v demisi bude
vznesena Zddost policie.ACT Poslanecké snémovné.ADDR na jeho vy-
ddni.paT k trestnimu stihdni; Jejich.acT Zddosti okresnim hygieni-
kiim.ADDR, aby povolili.pPat vyhldSeni chiipkovych prdzdnin, vsak
Casto ziistdvaji nevyslySeny.; Tento zpiisob mysleni doklddd i Zddost
landsmansaftu.rct Klausovi.noor, aby se zasadil.PaT o jejich od-
Skodnéni.; V ném je formulovdina Zddost majitelii.aCT ke krajskému
liFadu.ADDR o zarazeni.PAT jejich lékdrny do krajského systému.;
ACT+ADDR: Zddost premiéra.acT ke stdtu.nooR &i k obci.AboR by
byla asi celkem normdlni; ~ ACT+PAT: vévodu windsorského za-
stihla Churchillova.nct Zddost, aby se vrdtil.Pat do Anglie; Pritomny
méstsky strainik odmitl jeho.AcT Zddost, aby zavolal.paT stdtni poli-
cii; Stiedocesky kraj zamitl Zddost obce.ACT o poskytnuti.rPat dotact
z rozpoctu Stiredoceského kraje; Mdme tu Zddosti od obcanii.AcT, Ze
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by chtéli.pat do domu s pecovatelskou sluzbou &i domova diichodcit.;
Podle néj Zddosti od obdanii.ACT na umisténi.paT pravé do chrdné-
nych bytii prevysuji moZnou kapacitu budovy.; posoudil nasi.AcT
Zddost na konkurz.pat; Vase.acT prvni Zddost na registraci.PAT uZ
propadla; Zastupitelé projednali Zddost jednadvaceti obcanii.AcT
na bezodkladné feseni.Par havarijniho stavu komunikace ve Sme-
tanové ulici.; Fastneriiv sendt tak vyhovél jejich.AcT iiterni Zddosti
neticastit.pAT se procesu z obav o vlastni bezpecnost a Zivot.; Zdi-
raznil pFitom, Ze se urady prdce musi neustdle zabyvat Zddostmi
podnikatelii.ACT po povoleni.pAT prescasii pro jejich zaméstnance.;
Diivodem je jiZ mnohokrdt deklamovand Zddost pFednich svéto-
vych hrdcek.aCT po zrovnoprdvnéni.pAT financnich odmén s muZi.;
poslanci zamitli Zddosti zdstupcii.ACT méstskych &dsti po vétsi ne-
zdvislosti.PAT na hlavnim mésté; Yoko Ono, japonskd malitka —
Odmitla Zddost Joanne Shawové.AcT k zapuijéeni.PaT svych portrétii
slavného ,,Brouka*.; Ten vSak zatim nereagoval na nasi.AcT opa-
kovanou Zddost k nahlédnuti.pat; Ale vase.ACT Zddost k odepreni.pat
kauce se zamitd.; ADDR+PAT: To se pak ministr nemuZe divit,
Ze pod Zddosti premiérovi.ADDR o jeho odvoldni.PaT je za dva tydny
uZ pfes tri tisice podpisu.; PribliZila, Ze spolecné s dalsimi send-
tory pripravuje Zddost Vdclavu Klausovi.ADDR, af dokumenty pode-
piSe.pat.; pomoc lidu Palestiny, Zddost jeho viddé.nobR zFici.PAT se
ndsili a uznat.pat prdvo Izraele na existenci; sdélila, Ze se neuva-
Zuje o Zddosti armddé.ADDR zménit.raT letové koridory;  ACT: bu-
deme reagovat na podnéty ¢i Zddosti jak obcanii.acT, tak i rad-
nich.act;  PAT: informoval jsem o tom kraj a CEZ se Zddosti, at
to opravi.PaT; Mésto se proto obrdtilo na kraj s Zddosti, zda by do
Horusic nemohl.rat zajizdét alespori autobus; Lidé nejprve telefo-
novali a mailovali s Zddostmi o bliZ§i informace.pat; Znovu zaznéla
Zddost na preparkovdni aut.pat.; Objevila se ndm tady nap¥iklad
Zddost na koupi.raT autobusového nddrazi; Kladné se jiZ postavili
radni k Zddosti bezplatného uZivani.par bazénu v rdmci hodin té-
lesné vychovy Zdkii zdkladnich skol, jejichZ je mésto zFizovatelem.;
BohuZel na Zddost bezplatného ubytovdni.paT osddky balonii rea-
goval pouze hotel Arnika.; Na programu jedndni je napriklad Zd-
dost zmény.paT tizemniho pldnu nebo rozpoctové zmény.

abstraktni vysledek dgje: Silnd touha, silné pran{
ACTZ, pos PATZ, po+6, inf

derived: Vallex-no

(mental action)

ACT+PAT: Jejich lakomstvi, jejich.AcT nezkrotnd Zddost po ko-
Fisti.PAT se zménila ve skutecné zlodéjstvi; Nezmérnd ldska malého
chlapce ke starsi sestre se preménila v roztouZenou Zddost muZe.ACT
stiedniho véku po Zenském téle.pat.;  PAT: Pred usvitem, kdy? ji
vzbudila Zddost po cigareté.paT; Lakota a marnivost poddvaji tento
pozoruhodné kombinovany charakter Zddosti penéz.paT témér od-
délené; Tato nizkd, Spinavd Zddost penéz.paT ¢im ddle tim vice se
Jjevi a ndrodu tomu mnohou hanbu u cizich ¢ini.; Biih jim nedovo-
lil jist z Zddného z rajskych stromii, aby v nich probudil Zddost po-
JISt.PAT prdvé z toho jediného.

substance: pisemnost, list, jimZ se o néco zada
ACTZ, pos, 0d+2 ADDR 3,k+3 PAT 2,k+3,na+4,0+4, po+6,

inf, aby, af, zda, ze
derived: Zadat-2
ACT+ADDR+PAT: Ministr v iitery vecer podepsal svoji.AcT Zddost
okresnimu sdruZeni.noor CLK v Koliné o ukoncent.pat &lenstvi v ko-
more, kde byl dosud registrovan.; ACT+PAT: Na ministerstvu fi-
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nanci leZi jeho.ncT Zddost, aby stdt poskytl.pat VZP dalSich 2,7 mi-
liardy korun.; Na radnici proto leZi jeho.rcT Zddost o mimorddnou
dotaci.par.;  ADDR+PAT: Pétadvacet sendtorii se podepsalo pod
Zddost k Ustavnimu soudu.A0bR na zruseni.pat prosincového roz-
hodnuti viddy; PAT: S sebou na iifad prinese vyplnénou Zddost
o0 vyddni pritkazu.pat; S sebou nutno prinést viastni Zddost k pri-
Jjeti.pat k vychové a vzdéldvani.

ial no-aspect

abstrakini vysledek dgje: smutek, zarmutek

ACT 2,pos PAT nad+7, po+6, z+2, Ze, cont
derived: Vallex-no

(psych state)

ACT+PAT: Jsem jedna z téch, kteri éCT sviij.AcT Zal po zemielém
pejskovi.pat hned novym §ténétem; Zal rodicii.ACT ze ztrdty.PAT mi-
lované dcery vyiistil k rozhodnuti; zmirni muij.AcT Zal z nestasmé
ldsky.Pat; se mu svérila i se svym.ACT Zalem nad ztrdtou.pAT otce;
Podnétem ke zbudovani tohoto nddherného mramorového pomniku
byl Zal panovnika.ACT nad ztrdtou.par milované manZelky; lék, jak
ulehcit mi muij.ACT Zal, Ze nemiiZe$ byt.PaT zde; Ze sdlu zni jakysi
zpév a je vdm na nic, protoZe si predstavite smutek a Zal vaseho
svéfence.ACT, Ze nevystoupil.paT.; Nds.ACT novy Zal se zvétsuje o na-
hromadény Zal z diivéjsich ztrdat.par.;  ACT: Miij.acT Zal byl neko-
necny.; bude se muset poprat se Zalem déti.act;,  PAT: zemiel Za-
lem po svobodé.pat; Rodina nedokdzala skryt Zal nad odchodem.pat
skvélého ¢lovéka; Pry to udélal ze Zalu, Ze se jeho chiiva vdala.Pat
a chce je opustit.pat.; mdti Sla rychle za nim v Zalu, jak celd nase
rodina dopadla.par.

ialoba no-aspect

1 abstraktni vysledek dgje: obvinéni nékoho pred soudem, po-

dani Zaloby u soudu (communication)

ACT2,7, pos, 0d+2 ADDRS,k+3 PATZ, pos, na+4, EI:Fo+4
proti+3

derived: Zalovat-1

ACT+ADDR+PAT+CAUS: Minuly tyden odhlasovalo plénum Se-
ndtu poddni ,iistavni Zaloby Sendtu.rct Ustavnimu soudu.AboR
proti prezidentu.pat republiky prof. ing. Vdclavu Klausovi,
CSc. pro velezradu.caus®,  jak zni ndzev sendtniho tisku.;
ACT+PAT+EFF: Soucasné dodal, Ze po osvobozujicim rozsudku
bude ndsledovat jeho.rcT Zaloba mésta.pat o ndhradu.eFr skody.;
ACT+PAT+CAUS: pekingsky soud prijal jeji.acT Zalobu na po-
licii.paT, Ze nedodrZela.caus pri vySetfovdni jejiho manZela zd-
kony; mél Nejvys$si soud posuzovat Zalobu opozice.ACT na Musa-
rafa.pa, Ze v rozporu s listavou zastdvd.caus spolu s funkci prezi-
denta i post nejvyssiho velitele armddy; ~ ACT+PAT: Diivodem
ztrdt akcii GE byly vsak predevsim zprdvy o Zalobé firmy.paT stdt-
nim zdstupcem.ACT.;  ACT+EFF: Nejvyssi soud SR zamitl Slo-
bodnikovu.AcT Zalobu o odskodné.er za Feldekovy vyroky o iidajné
exministrové ,fasistické“ minulosti.; Ve stfedu rozhodoval sou-
béiné o dalsi Zalobé dédicek.ncT o uslé ndjemné.err i Méstsky
soud v Praze.; Zamitl Zalobu restituentky.act Heleny Novotné
o vyddni.erF Probostova betlému, zapsané kulturni pamdtky dru-
hého stupné.; PAT+EFF: |, ZvaZujeme i moZnost Zaloby stdtu.pPat
0 ndhradu.err Skody,“ konstatoval advokdt spolecnosti Martin
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Klimo.; Jakou mdm Sanci v pripadé Zaloby zaméstnavatele.pat
o neplatnost.eFr vypovédi kviili diskriminaci?;  PAT+CAUS: Se-
tkal jsem se i s origindlni Zalobou na Feditele.PaT Skoly, Ze nezajis-
til.caus bezpecnost ditéte béhem pobytu ve $kole.; avsak investor
by pak mohl podat Zalobu na zastupitele.raT, Ze neplni.caus pod-
minky usnesent.; odtahovka zvaZuje Zalobu na matku.pat pro zane-
dbdni.caus péce; Ndzory na tstavni Zalobu za velezradu.caus proti
prezidentovi.pat republiky; pFipravuji Zalobu proti CSTV.eat kviili
tomu, Ze blokovalo.caus moZnosti prodeje Sazky;  ACT: soudni
Zaloby od Fondu.rcT déti a mlddeZe; EFF: Zaloby o ndhradu.eFr
Skody;  CAUS: Armstrongovi prdvnici uZ podali na autory
Zalobu za pomluvu.cavs.; KoZenému hrozila Zaloba z trestného
Cinu.caus podpldceni; Korbel nepiedpoklddd Zaloby kviili odskod-
néni.caus Némeii v CR.

abstraktni vysledek dgje: naek, stesk, vycitka jako projev Zalu,
litosti; stiZnost (communication)
ACT2, pos, 0d+2 ADDRS |:’ATna+4, proti+3, ze, cont

derived: Zalovat-2 Zalovat-3

ACT+ADDR+PAT: Jenstejnova.AcT Zaloba papeZi.ADDR na Ciny.pPaT
Viclava 1V., a¢ u papeZe neobstdla, ndm podala diileZitou in-
formaci.; ACT+ADDR: O ctvrtstoleti je osada r. 1417 zmitio-
vdana v Zalobé chebskych méstanii.acT krdli Vdclavu IV.ADDR, v niZ
poukazovali;  ACT+PAT: Krajsky soud totiZ odmitl jeji.AcT Za-
lobu proti rozhodnuti.PaT cizinecké policie; ADDR+PAT: Sprska
stiznosti a Zalob volebnim komisim.AodR na nesolidni ¢i nezdkonné
metody.pPAT volebni kampané mne donutila k iivaze o jeji naprosté
chaoticnosti a o moZnostech ndpravy.;  ACT: ndsledovala Za-
loba od Organizace.ACT pro upevnéni rodiny; zamitl Zalobu re-
stituentii.act;  ADDR: Jeho hrozby kdrnou Zalobou nezdvislym
soudciim.ADDR a Zalobctim.ADDR v kauze odposlechii okolo Kubiceho
zprdavy;  PAT: Zaloby na neplamost.eat hlasovdni ve volbdch;
Nelze vyloucit ani Zalobu proti necinnosti.paT tifadu u soudu.

zalovani ™»f

1

N

uddlost: poddvéani Zaloby u soudu (communication)

ACT2Y pos PAT2Y pos EFFO+4

derived: Zalovat-1

PAT+CAUS: Moc se mi nezdd formulace s Zalovdnim stdtu.pat
ve Strasburku kviili odsunutym volbdm.caus;  EFF: Nadlada pro
centrum je stejné nestdld, jsounanév Némecku velmi riizné ndzory,
negativni md napriklad spolkovd vidda. Jd k tomu mohu Fici jen
tolik: PFipomenuti je néco jiného neZ Zalovdni o odSkodnéni.err.
Jaké Sance centru ddvdte?

uddlost: sdélovani poklesku
ACT pos ADDR3 PAT 2.4

derived: Zalovat-2

ACT+ADDR+PAT:  skoly ted déti povzbuzuji, aby Spehovaly
recyklovaci ndvyky svych rodi¢ii ve jménu zdchrany matky
zemé. Mohl by domnély eko-zlo¢in nezahozeni kusu lepenky
do té sprdavné tridici popelnice spustit Zalovdni ditéte.xcT na
své rodiCe.PAT ,, stdtmimu strdZci“.ADDR a vyvolat vySetFovdni?;
ACT+ADDR: Tohle Zalovdni propadajiciho Zdacka.AcT evropskému
panu.AdDR uciteli jisté nepostrddd i komicky rys.; fiiukdni pro-
buzeného bratra a Zalovdni matinky.ACT otci.ADDR, ktery se ani

(communication)
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neurdcil prijit mi vynadat taky.; A pokud jde o moje sestry, tak
od toho naseho.rcT nedélniho Zalovdni babic¢ce.ADDR jsme spolu
v podstaté nepromluvily; ~ ACT+PAT: Jeho.icT letité Zalovdni
na noc¢ni prepady.pat Afghdncii v domovech; Jifi Paroubek md
problém s médii. Jeho.rcT Zalovdni na novindre.Pat (pravicové
Smoky v Zoldu modrych diktdtorii) vSak tentokrdt prerostlo iinos-
nou mez.; ADDR+PAT: Zalovdni nadfizenému.AooR na spolu-
pracovniky.pat se vrdti jako bumerang.;  ACT: Pfipomind mi to
Zalovdni malych déti.act ve skolce.; Jeden ndsledek moje.ncT Za-
lovdni prece jen mélo.; jsem se horecné snazila najit v jejim.Act
Zalovdni néjakou logiku;  ADDR: Ale to prece neni o Zalovdni
policii.abbR.; PreZiti nasich schvdlnosti Fesila pistivym Zalovdnim
mamince.ADDR a Castym brekem.;  PAT: pridal se k Zalovdni na
hokejistu.pat plzeriské Keramiky vitkovicky asistent trenéra Kamil
Konecny; Zasnu nad pokryteckym Zalovdnim na ddvnou komunis-
tickou minulost.paT Jiftho Dienstbiera.

uddlost: sdélovani s Zalem; stéZovan{ si; styskani si; pro-
zrazovani; oznamovani né¢i chyby /nécich pokleskt

(communication)
ACT 2,pos ADDRS PAT na+4, Ze, cont

derived: zalovat-3

ACT+PAT: A kudy chodim a jezdim, tu slysim Zalovdni nasincii.AcT,
Ze si tam lidi pFiviasnili.Pat nasi Ceskou pisnicku Skoda ldsky.; Ivan
Langer Rathovo.AcT Zalovdni na jiné predraZené kanceldre.pat od-
mitd; ACT: Pozdéji ve Skole Zalovdni spoluZdka.AcT: on neni v pi-
onyru a chce jit studovat;  ADDR: pred hodinkou nachytal p¥i Za-
lovdni teti¢ce.ADDR; stiZnostmi a Zalovdnim kontrolnim iifadiim.ADDR
a soudum.ArooR;  PAT: Nechci, aby moje slova byla chdpdna jako
Zalovdni na osud.rAT diichodcit.

udalost: sd€élovani s Zalem; sté€Zovan{ si; styskanf si; pro-

zrazovani; oznamovani nééi chyby / nééich pokleskt
(communication)

ACT 2,pos ADDRS PAT na+4 EFF Ze, cont

derived: Zalovat-4

PAT+EFF: Tak za prvé, to Zalovdni na pana.pat Vita Ze TO BYL.eFr
ON, KDO SI ZACAL je fakt tichvatné.
uddlost: poddvani Zaloby u soudu
ACT 2,pos PAT 2,pos EFF z+2, za+4

derived: Vallex-no

(communication)

PAT+EFF: Absurdni a historii krivici zdkaz si nyni vzali k srdci
krakovsti zastupitelé, kteri uvazuji o Zalovdni vydavatele.rat knihy
za pohanu.eFF polské hrdosti.; Navic opozicni CSSD znova oprdsila
pldn na Zalovdni mésta.paT za to.Erf, Ze prodalo hokejovy klub;
Vidda amerického prezidenta Billa Clintona pripravila podrobny
pldn, jak stmelit irdckou politickou opozici a pFipravit se na mozné
Zalovadni irdckych viidcii.Pat z vdlecnych zlo¢ini.err.;  PAT: Fran-
tiSek Stibor, ktery se zabyvd Zalovdnim drogovych pripadii.Pat; Za
dalsi vazny nesvar poklddd skupovdni drobnych promlcenych po-
hleddvek ve velkém a jejich.pat Zalovdni a ndsledné vymdhdni pres
spolecnosti sidlici v dariovych rdjich.
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Zasnuti "

Zeleni ™mef

uddlost: projevovani ddivu n. 4Zasu
ACT 2,pos PAT nad+7, Ze, cont

derived: Zasnout-1

(psych state)

ACT+PAT: Nasim.AcT Zasnutim nad BoZimi.PaT Ciny se naSe vira po-
siluje.; Jak vyvdzit Davidovo.rcT Zasnuti nad Hospodinovou spra-
vedlnosti.PAT a soudem;  ACT: Pravym opakem Ivancina némého
Zasu je Zasnuti jiné mé kamarddky.ict, jejiz ohromeni byvd ozvu-
Ceno.; Nase.ACT Zasnuti prechdzelo k livaze, jak mohlo byt toto kon-
krémni vozidlo pouZivino;  PAT: Dosti ditvodii k Zasnuti, Ze expo-
ndty ohroZené tdanim a zlomem za téchto podminek preckaly.pat dvé
stoleti.; to neni zdavist, jen Zasnuti, co vSe se miiZe opévovat.pPAT.

1 uddlost: projevovani, pocifovani litosti/ Zalu nad né¢im

(psych state)
ACT 2,7,pos PAT2, pos, Ze, cont
derived: Vallex-no
ACT: Luther zde kritizuje manipulativni zachdzeni s , kulhavym
klicem.“ , Neb jest kulhavy klic, ktery? nds ne na slovu BoZim
stavi, ale na nase.ncT Zeleni ukazuje.“; PAT: chce travit zbytek
svého Zivota ve vzpominkdch, ¢ijesté tak nejvys , Zelenim hiichii.Pat
nespdchanych .
udalost: bédovani, hofekovéani, vyjadfovani litosti/ Zalu
nad né¢im (psych state)
ACTZ, pos PATnad+7
derived: Vallex-no
PAT: Vérilo se totiZ, Ze ,,vrch md jméno od Zeleni* nad smrti.PT
reka.
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Z recenzniho posudku Véry Dvorak, M.Phil., Ph.D.:

Praice NomVAaLLEX B. Valenéni slovnik substantiv vyznamné obohacuje
Ceskou lingvistickou literaturu. Na rozdil od vétSiny predchozi literatury na téma
valence a argumentové struktury deverbativnich substantiv, kterd se opira
o0 omezena data epizodniho charakteru nebo vytvorena ad hoc, pracuje tato
publikace hned s nékolika korpusy, ze kterych ¢erpa data a od nichz nasledné odviji
teoreticky popis. Diky tomu je velka pozornost vénovana nejen predpokladanym
systémovym formam valence, kterym jiz bylo v Ceské literature vénovano
pomérné hodné prostoru, ale také formam nesystémovym a okrajové i formam
povazovanym za negramatické, pro které Ize ale najit v korpusech doklady.
Zjisténé charakteristiky autorky nasledné jednak vclenuji do jiz existujicich
paradigmat popisu valence substantiv, jednak zavadi nové kategorie, které
umoznuji lepsi pochopeni a orientaci v dané problematice.
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