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V roce 2020 vysla ve Vydavatelstvi Filozofické fakulty Univerzity Palackého
utld knizka vénovana problematice adnominalniho genitivu v ¢esting, jeho vyvoji
a sou¢asnému stavu, od autori Martina Janecky a Ondieje Blahy. Kniha je
Clenéna do Sesti kapitol; po kratkém uvodu se nejdiive vénuje obecné
charakteristice kategorie padu, se zaméfenim na genitiv, poté popisuje vyvoj
adnominélniho genitivu (dale Gagnom) Vv CeStin€ a jeho stav ze synchronniho
pohledu, s kratkym vhledem do problematiky frazéml a idiomii, a nakonec
navazuje srovnanim uzivani Ganom Ve vybranych slovanskych jazycich a v dalSich
jazycich cCeskému prostiedi kulturn€é a spoleCensky blizkych, konkrétné
v angli¢tin€ a némciné. V celé praci je uplatnén dvoji postup, jednak rozbor
dosavadnich popisti Gagnom vV 0dborné literatute, jednak zpracovani vybraného
jazykového materidlu, na kterém jsou tendence popsané v teoretickych pracich
upfesnény na zakladé frekvencnich tdaju.

Pti analyze jazykového materidlu pracuji autofi se vzorky prevazné
publicistickych texti z n€kolika obdobi. Analyza ¢eskych textli v diachronni ¢asti
zahrnovala texty z let 1848 az 1915 (pro starsi obdobi, pro néz publicistické texty
chybi, byly vybrany tzv. texty vypravéci ze 14. az 19. stoleti), v synchronni ¢asti
pak byly analyzovany texty z let 1950, 1970 a 2000, s ptihlédnutim k podobnému
vyzkumu textd zroku 2015. Srovndni vybranych slovanskych jazykid bylo
provedeno na zdklad€ internetovych verzi denikil, u angli¢tiny a némciny
vychdzeli autofi z citované odborné literatury. Kazdy z analyzovanych vzorkl dat
(pro cestinu celkem 9 soubori texttl, 6 diachronnich a 3 synchronni, pro slovanské
jazyky 4 soubory textli, zahrnujici slovenstinu, pol$tinu, srbStinu a rustinu)
obsahoval zhruba 20000 textovych slov a byl zpracovan jednotnym zpiisobem;
v textech byly identifikovany vSechny tvary substantiv a byla u nich zjiSténa
frekvence jednotlivych padl, a to jak predlozkovych, tak bezptedloZkovych.
Specialni pozornost byla vénovana vyskytim (bezptedlozkového) Gagnom, které
byly v Ceskych datech, diachronnich i synchronnich, dale roztfidény na patnact
podtypt spadajicich do dvou skupin, genitivii aktantovych a genitivi
neaktantovych. Pouzitd klasifikace vychdzi z Karlikova (1998)! katalogu
adnomindlnich genitivi, v némz jsou ke genitiviim aktantovym fazeny (a) genitiv
agentni v Sirokém smyslu (agentni/subjektovy, autorsky), (b) genitiv nositele

' Karlik, P. (1998): Ke klasifikaci genitivu adnominalniho. In: SPFFBU, A 46, Brno: MU,
s. 121-130.
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vlastnosti, (c) genitiv patientni v Sirokém smyslu (patientni/objektovy, produktu,
zobrazovaného predmétu) a (d) genitiv piivlastiiovaci v Sirokém smyslu
(ptivlastiiovaci, pfinalezitosti), zatimco ke genitiviim neaktantovym patii napf.
genitiv vysvétlovaci, definujici, partitivni a genitiv vlastnosti.?

Autofi bohuzel neuvadéji, jakym zptisobem byla analyza jazykového materialu
provedena (zda Slo o manudlni, nebo (polo)automatickou morfologickou,
syntaktickou a nésledné¢ sémantickou analyzu dat, kolika anotatory byla
provadéna a jak byla kontrolovana jeji spravnost). I pfes pochybnosti o zplisobu
analyzy je vSak mozné jeji vysledky hodnotit jako zajimavé a piinosné. Data
napiiklad ukazuji, ze prestoze v pribéhu vyvoje cesStiny dochéazelo k vétsi
diferenciaci padl, pokud jde o jejich frekvenci (kapitola 3.2), ¢eStina se 1 tak co
do rovnomérosti frekvencniho rozlozeni padi liSi od ostatnich zkoumanych
slovanskych jazykt (rozloZeni padu je u ni stdle méné diferencované, ¢estina je
star§Sim stadiu jazyka nez u ostatnich sledovanych slovanskych jazyku; kapitola
5.3). Genitiv se v €estiné postupné vyhranuje jako pad nekongruentniho atributu
(jako pad adnominalni), zatimco z jinych syntaktickych funkci (zejména z funkce
objektu) ustupuje (kapitola 3.3). Paralelné s oslabovanim genitivu ve funkci
objektu existovala ve star¢ ceStiné jeSté stale silnd tendence k vyjadifovani
atributivnosti prostredkem kongruentnim (napt. nedostatek vodny), CemuZz
odpovida 1 plvodné nizky podil Guamom na uhrnu vSech prostych genitivi
v nejstarSich textech a jeho postupny, ale nakonec velmi vyrazny nartist v dalSich
sledovanych obdobich. Z dat také vyplyva, ze zatimco ve vypravécich textech
z doby kolem roku 1300 byl podil neaktantovych adnominalnich genitivii vyssi
neZ podil genitivll aktantovych, jiz ve vypravécich textech z doby kolem roku
1600 se tento pomér obraci ve prospéch genitivii aktantovych a jejich pfevaha pak
zustava 1 v publicistickych textech ze vSech sledovanych obdobi.

Z hlediska sémantickych podtypli Gagnom j€ vV nejnoveéjsich textech (roky 1950,
1970 a 2000) mezi aktantovymi genitivy nejvice zastoupen genitiv piinaleZitosti,
nasledovany genitivem objektovym a subjektovym, naopak genitiv produktu
a zobrazovan¢ho pfedmétu se v nejnovéjSich textech nevyskytuji téméf vibec.
Mezi genitivy neaktantovymi je nejCastéjSi genitiv definujici, nasledovany
genitivem partitivnim a ¢asovym, zatimco genitivy vysvétlovaci, stupnovaci
a genitiv vlastnosti maji v nejnovéjsich publicistickych textech v podstaté nulovy
vyskyt. Z pohledu diachronniho je patrny zejména vyrazny ubytek genitivu
partitivniho a naopak narlist genitivu pfinélezitosti a genitivu objektového.
U néekterych piikladii je vS§ak mozné polemizovat o jejich spravném hodnoceni;
napi. n€které piiklady genitivu pfinéleZitosti na s. 65 by v souladu s Karlikovym

2 K dalsim podtyptim v Karlikové katalogu patii napt. genitiv dedika¢ni (fazeny autory ke
genitiviim aktantovym) a genitivy Casovy a stupiiovaci (fazené ke genitivim neaktantovym).
Pro nékteré podtypy autofi v monografii pouZzivaji Karlikem rovnéz zminéné alternativni
terminy, napf. genitiv subjektovy (misto agentni), objektovy (patientni), posesivni
(ptivlastiiovaci), tyto terminy jsou tedy uZity i v textu této recenze.
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piistupem mély byt hodnoceny jako jiny podtyp, napt. podpis ustavniho cinitele
spiSe jako genitiv subjektovy (< ustavni cinitel (se) podepsal). Pochybnosti také
vyvolava ptriklad definujiciho Gaamom V konstrukci poulicni obrazky s kdademi
plnymi ryb (s. 71) nebo Guanom Ve frazému mit oci plné siz (s. 78nn.), kdy se v obou
pripadech spiSe nez o Guanom jedna o valenci adjektiva plny; tyto konstrukce pak
nikoli pfekvapivé umoziluji rizné varianty slovosledného postaveni (autory
rovnéz diskutované), napt. kapsa plna penéz, mit penez plnou kapsu, véetné
piipadu odtrzeni rozvijejiciho ¢lenu od ¢lenu Fidiciho, napf. pind kapsa penéz.?

Analyza dat je Ciseln¢ zaznamendna v tabulkach, zpravidla dostate¢né
piehledné, aby se Ctenaf v datech mohl sam zorientovat. Ani méné pozornému
Ctenaii1 vSak neunikne, Ze téméf ve vSech tabulkach v kapitole 3 (tabulky 3—10)
jsou Spatné umistény nadpisy sloupcli; toto umisténi naznacuje, Ze puvodné
tabulky obsahovaly pouze absolutni pocty dokladd, zatimco tdaje
o procentudlnich podilech byly do tabulek doplnény pozd¢ji, snad diky slouceni
ptvodné oddé€lenych tabulek. Tim spiS§ vynikne, Ze u nasledujicich tabulek 11-20
jsou udaje o absolutnich poctech a procentudlnim zastoupeni sledovanych jevi
(neekonomicky) zpracovany v oddélenych tabulkach. Jiny problém pak
pfedstavuji napi. Udaje o nulovém vyskytu predlozkového dativu v polSting
a srbstiné (tab. 22 na s. 87); zatimco nulovy vyskyt tohoto padu v polstin€ je
v textu komentovan, v pfipad¢ srbStiny nikoli, a soudé¢ podle dokladli na
piedlozkovy dativ, které lze nalézt napiiklad v korpusu InterCorp v13 — Serbian,’
se mize jednat o chybu.

Autofi si kratce v§imaji konkurence Gagnom @ jinych prostedk, a to zejména
posesivniho adjektiva a bezptedlozkového instrumentalu (kap. 4.4). V prvnim
ptipad€ zkoumaji zeyjména prostredky vyjadiujici posesivitu nebo jiny, obecnéjsi
vztah ptindlezitosti (napt. Sdtek babicky / babiccin Satek / babicky Satek, ulice
Palackého / Palackého ulice), ve druhém piipad€ se vénuji konkurenci genitivu
a instrumentalu u substantiv jako obchod, prodejna, ditm (napt. obchod potravin
/ potravinami), ptiCemZ se opiraji o vlastni, velmi uzce zamétené korpusove
sondy. Kratce se take zamysSleji nad konkurenci Gagnom s pfedlozkovym
instrumentalem (napt. posileni vztahii armady a pracujicich vs. posileni vztahii
armady s pracujicimi), aniz by vsSak tuto problematiku jakkoli uvedli do
souvislosti s prostfedky, jimiz se u Ceskych substantiv vyjadfuje reciprocita.’
Zejména s ohledem na piehled konkurencnich prosttedkit Gagnom vV némdéiné
(kap. 6.2) ctenaf mize opravnéné postrddat podobny uceleny nastin Ceskych

3 K této problematice viz napt. Panevova, J. (1998): Jesté k teorii valence. Slovo a slovesnost,
59, s. 1-14, a Sgall, P. — Panevova, J. (2004): Jak psat a jak nepsat cesky. Praha: Karolinum.

* Adamovic¢ova, A. — Vaviin, M. (2020): Korpus InterCorp — srbstina, verze 13z 1. 11. 2020.
Praha: Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK. Dostupny z WWW http://www korpus.cz;
napt. U vreme kada vi ovo budete citali, ona ce ploviti ka Evropi ,V dob¢, kdy toto budete ¢ist,
ona popluje k Evropé®, dok su gotovo trcali ka biblioteci ,zatimco téméft béZeli ke knihovné*.

5 Viz napf. Kettnerova, V. — Lopatkova, M. (2019): Towards reciprocal deverbal nouns in
Czech: from reciprocal verbs to reciprocal nouns. Jazykovedny casopis, 70, 2, s. 434—443.
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konkurenc¢nich prosttedkd pro genitiv subjektovy a objektovy, tj. dva typy, které
jsou i podle analyzy samotnych autorti v ¢estin¢ velmi frekventované (autofi sice
cituji n&které prace, které se touto problematikou zabyvaji, napt. Karlik (2000),°
shrnujici piehled v8ak chybi, stejné jako diskuse k problematickym pfipadtim).’
Vedle vyhodnoceni ziskanych frekvencnich udaji publikace obsahuje
komentéfe k citované odborné literatue a vlastni teoretické ivahy o moznych
pri¢inach nékterych jevli, ne vzdy jsou vSak tyto tvahy nebo dil¢i zavéry
piesvédCivé a opodstatnéné. Malo pochopitelna je napiiklad vyhrada ke
Karlikovu (1998, op. cit.) schematickému vzorci pro adnomindlni genitiv N —
Ngen, pro ktery by podle autorti byl adekvatné;jsi tvar Nyom (5g/pl) — Neen (sg/pl),
protoze v piikladech uvedenych v Karlikové praci (sic!) nalezli determinované
substantivum vzdy v nominativu (s. 56). NeptesvédCivy je také zplisob, jakym je
dan do souvislosti pokles frekvence objektového Gagnom v nejnovéjsich textech
(kap. 4.3.2) s vyjadienim objektu u sloves; tstup objektového G,anom podle autorti
,hepochybné souvisi se stale markantnéjSim Gstupem genitivu z pozice objektu
na ukor velmi progresivniho akuzativu®“ (s. 64). Toto tvrzeni ovSem neni
opodstatnéné, napiiklad vzhledem k tomu, Ze jak adverbalni genitiv (napf.
dosdhnout vysledku), tak adverbalni akuzativ (napt. dosdhnout vysledek)
zpravidla odpovidaji objektovemu Guanom (dosazeni vysledku). Podobné
nepodlozené je tvrzeni, Ze plurdl v pozici Guanom VyZaduje nedokonavost fidiciho
substantiva, tj. pdleni.,,r carodéjnic,, a naopak singuldr vyzaduje dokonavost
fidiciho substantiva, tj. updleni, carodéjnicess (s. 79). Ovéfit platnost tohoto
tvrzeni v autory uzivaném korpusu SYNv7® neni mozné pomoci jednoduchého
obecného dotazu, protozZe u substantiv vid v morfologické zna¢ce neni zohlednén,
nicméné napf. v manudln¢ anotovaném a na korpusu zalozeném valenénim
slovniku NomVallex® 1ze nalézt nespocet protipiikladi, tj. doklad na dokonava
verbdlni substantiva rozvitd pomoci objektového genitivu v plurdlu (napft.
vyznamenani,e  darcii,  medailemi, zaznamendni,  vypiijcenych  knihy,
pracovnicemi knihovny), a naopak na nedokonava substantiva rozvita pomoci
genitivu v singularu (napt. nabizent;,,r bandnug,, soutéZi v zasahovaniy,r malého
ciles, Sipem). V 1diomatickych spojenich, k nimz spojeni paleni carodéjnic podle
autori patfi, je pochopitelné mozné ocekavat urcitou ustalenou formu, ale napf.
pro obdobn¢ spojeni, vynaseni morany, se ustalila prave autory zavrhovana forma
Nimpr Ngen-sg, Obecnou platnost vySe uvedeného tvrzeni tedy neni mozné potvrdit.

6 Karlik, P. (2000): Valence v modifikované valenéni teorii. In: Z. Hladka — P. Karlik (ed.),
Cestina — univerzalia a specifika, 2, s. 181-192, Brno: Vydavatelstvi MU.

7 Nejasna je napt. moznost alternace pomoci posesiva v piipadé Gaanom 0dpovidajiciho genitivu
adverbalnimu (napft. zanechat studia > zanechani studia / jeho zanechani, dotykat se usi >
dotykani se usi / ?jejich dotykani se), srov. k tomu diskusi v Kolafova, V. — Vernerova, A. —
Klimova, J. (2020): NomVallex 1. Valencni slovnik substantiv. Praha: Ustav formalni
a aplikované lingvistiky.

8 Kien, M. a kol. (2018): Korpus SYN, verze 7 z 29. 11. 2018. Praha: Ustav Ceského narodniho
korpusu FF UK. Dostupny z WWW: http://www korpus.cz.

? Kolatova, V. — Vernerova, A. — Klimova, J. (op. cit.); https://ufal.mff.cuni.cz/nomvallex.
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Oporu v korpusovych datech nemaji ani uvahy o vlivu pfitomnosti Gadgnom na
konkurenci adverbalniho genitivu a akuzativu v pozici objektu ve slovesnych
frazémech. K této konkurenci mé podle autorti dochézet jen tam, kde je jen jedno
substantivum po slovese (napt. dosahnout pravy opak / pravého opaku), pokud je
vSak pritomen Gagnom, k této konkurenci pry nedochazi (,,jelikoz je prvni predmeét
v A, tak néasleduje neshodny ptivlastek v G — nemit kousek citu®, s. 81). Pravdivost
tohoto tvrzeni Ize vyvratit pomoci dotazu [lemma="mit" & tag="V......... N.*"]
[word="kousek|kouska"] [lemma="cit"]; ze 14 dokladii nalezenych v korpusu
SYNvV7 jich 10 doklada autory zavrhovanou konstrukci nemit kouska citu, zatimco
pouhé cCtyfi doklady dokumentuji alternativu nemit kousek citu, autory
oznacovanou za jedinou moznou. Podobnym postupem lze také dohledat jak
konstrukei dosahnout pravy opak ceho, tak konstrukcei dosahnout pravého opaku
ceho (napt. néciho zaméru, vumyslu)."”

Pokud jde o formdlni stranku, kromé jiz zminénych problémi s tabulkami
a jednotlivych nedostatkll jako vySinuti z vétné stavby je tfeba Ctenafe upozornit,
7ze ne vSechny citované publikace jsou uvedeny v seznamu pouZzité literatury
(napt. Uli¢ny — Janecka, 2013; Karlik, 2000; Cvrcek a kol., 2010; Kralikova, 1980
a Panevova, 1999).

Vysledky zpracovani jazykového materialu v knize M. Janecky a O. Blahy
nesporn¢ piispivaji k presnéjSimu popisu vyvoje ¢eského adnominalniho genitivu
a zmén v uzivani jeho jednotlivych typl. Srovnanim s jinymi slovanskymi jazyky
autofi dokumentuji vyjimecné postaveni CeStiny, pokud jde o rovnomérnost
frekvencniho rozlozeni padi. Co do vlastniho teoretického popisu dané
problematiky vSak publikace mnoho novych zavérl nepiinasi, naopak Ilze
o pravdivosti nékterych tvrzeni pochybovat. Dil¢i zkratkovitd a nepodlozena
tvrzeni pak zbyte¢né€ vrhaji stin pochybnosti i na jiné ¢asti textu. Tak ambicidzni
téma, jimz problematika adnominalniho genitivu bezesporu je, by si v kazdém
piipad€ zaslouZilo nejen peclivési, ale pfedevSim Iépe teoreticky podloZené
zpracovani.
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10K problematice konkurence adverbalniho akuzativu a genitivu viz napt. Skwarska, K. (2004):
Konkurence genitivu a akuzativu s tranzitivnimi slovesy v cestiné, rustiné, polstiné a slovinstiné.
Diserta¢ni prace. Praha: FF UK.
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