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Genre preferences in the narratives of younger school children

ABSTRACT: In this paper, we present an analysis of hypothesized sex-specific genre preferences
in spontaneous narratives in a corpus of 286 transcribed recordings of younger school children
(aged 6-11). We draw upon Nicolopoulou’s conception of narratives as a symbolic activity with
sex-specific tendencies: girls prefer the “family” genre and boys prefer the “heroic-agonistic” one.
We operationalized Nikolopoulou’s genre classification into 10 thematic narrative features and an-
notated their respective presence or absence in each narrative. The application of a combination of
statistical methods to our sample revealed that the sex-correlated narrative preferences are so weak
that they have no implications, e.g. for school practice. The most prominent result, in fact, even coun-
ters the a priori assumption of sex-based narrative preferences: no matter what sex or age, children
show a strong preference for “mutual aid and cooperation”.
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Uvod

Spontanni produkce narativ! je diilezitym zdrojem informaci o kognitivnim, psychic-
kém a jazykovém vyvoji déti. Tyto informace nachézeji praktické vyuziti naptiklad
v diagnostice ucebnich poruch nebo pii tvorbé u¢ebnich materiald.

V nasi studii zkoumame mozny vliv véku a pohlavi na vybér narativnich prvkt spon-
tannich fiktivnich narativ u mladsich Skolnich déti. Na détska spontanni narativa zde
pohlizime jako na prostiedek k usporadani a interpretaci lidské zkusenosti, jehoz vy-
sledny tvar je ovliviiovan prostfedim, v némz se vypravé¢ pohybuje, a navazujeme tak
predevsim na studie A. Nicolopoulou (1994, 2008a, 2008b). Zaméiujeme se na tematic-
ké narativni prvky, protoze dostupné studie strukturalnich prvkt détskych narativ vliv
pohlavi vypravéce nepotvrzuji (srov. Peterson — McCabe, 1983; Harcarikova — Klimo-
vi¢, 2011), zatimco studie zaméfené na tematické prvky naznacéuji, ze pohlavi vypravéce
urcitou roli hraje. Divkam se pfisuzuje preference pratelskych a napomocnych postav,
zatimco chlapci preferuji agresivni hrdiny (Libby — Aries, 1989, vzorek 3—5letych déti).

! Vypravéni neboli narativum chapeme jako ,jakoukoli sekvenci vét, které obsahuji pfinejmensim jedno
Casové spojeni* (Labov — Waletzky, 1967, s. 28). Pouziti terminu narativum jsme v ¢eské odborné literatuie
nezaznamenali. Ve slovenské literatuie vénujici se détské feci je vSak tento termin upfednostiiovan (srov. Har-
carikova — Klimovi¢, 2011 aj.) pfed pojmem narativ, kterého se uziva v naratologii. Protoze v nasich vyzku-
mech, co se ty¢e terminologie, ze slovenské literatury vychazime, budeme jej zde (vedle pojmu vyprdaveni)
také pouzivat. Od téchto pojmui odliSujeme termin pribeh (piibéh = to, o ¢em se mluvi; narativum/vypravéni =
pisemné &i Gstni ztvarnéni piib&hu; viz Miiller — Sidak, 2012, s. 413 a 559).
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A. Nicolopoulou u 3—5letych americkych déti konstatuje vyrazné rozdily mezi narativy
chlapci a narativy divek, ktera zanrové charakterizuje jako Ardinska (heroic-agonistic)
vs. rodinna (family genre).

Studie je ¢lenéna nasledovné: vymezeni hrdinského a rodinného zanru; charakteristi-
ka datového souboru s ukazkami textli; stru¢ny piehled pouzitych analytickych metod;
statisticka analyza dat se zdvére¢nou diskusi.

1. Hrdinsky vs. rodinny Zanr

Hrdinsky zanr je v kontrastu k rodinnému zanru charakterizovan zaméfenim na chaos,
napeti a rozvrat (Nicolopoulou, 2008a, s. 317). Hlavni postavou je obvykle jeden hrdina,
ktery proziva rizna dobrodruzstvi a ¢asto se dostava s nékym do konfliktu. Jeho cilem
je stat se sebevédomou a respektovanou osobnosti, ktera zvitézi nad nepfitelem, nebo
si svym hrdinskym ¢inem vyslouzit obdiv (Nicolopoulou, 2008b, s. 248). Vztahy mezi
postavami obvykle nejsou prili§ pevné a neni jim vénovana velka pozornost, tj. narativa
pomoci nich ve vétsing pripadi nejsou strukturovana.

Ustiednim bodem rodinného Zanru je skupina postav (obvykle rodina &i skupina
piatel). Tato skupina ¢asto vystupuje jako celek. Clenové této skupiny jsou propojeni
riznymi vztahy, které strukturuji celé narativum (Nicolopoulou, 2008a, s. 312) — vztahy
se mohou vyvijet, pretvaret, vznikat nebo zanikat. Cilem jednani postav byva zajistit,
uchovat nebo obnovit stabilitu dané skupiny, hajit jeji zajmy a zajmy jejich clent.. Na
zaver je veétSinou dosazeno stability a harmonie ve vztazich. Rodinny zéanr lze nejlépe
vystihnout slovy stabilita a rad.

2. Data

Pouzivani tematickych narativnich prvkt jsme zkoumaly na korpusu narativ od na-
hodného vzorku 286 rodilych ¢eskych mluvcich z prvnich az patych tid osmi zakladnich
Skol ve Stiedoceském a Vychodoceském kraji (Nahlikova, 2015).

Narativa byla shromazd’ovana v obdobi od zati 2013 do biezna 2016. Ukolem viech
déti bylo vytvofit vypravéni na zakladé nasledujiciho pokynu: ,,Vypravéj mi pohadku.
Muize to byt pohadka jakakoli, jakkoli dlouh4, ale musis si ji sdm/sama vymyslet. M4 to
byt tedy pohadka, kterou jsi nikde nikdy neslysel/a, nevidél/a ani necéetl/a.*

Sbér dat probihal obvykle v budové zakladni skoly, kterou dané dité navstévovalo.
Vypravéni byla zaznamenavana na diktafon. Se zadanim nebyly déti seznameny predem,
na pripravu pted spusténim diktafonu vSak kazdé z nich dostalo tolik ¢asu, kolik potie-
bovalo. Jako motivaéni faktor byl pouzit ptislib malé odmény na zavér. Pti nahravani
postupoval explorator metodou fizené naracni aktivity ditéte (srov. Harcarikova — Klimo-
vi¢, 2011, s. 62): do vypraveéni nijak nezasahoval, pouze v pribéhu ptirozené¢ reagoval
(smichem, udivem, pfitakanim), ¢imz se snazil navodit pfijjemnou atmosféru a ukazat
ditéti, Ze to, co vypravi, je pro néj zajimavé.

Nahravky byly piepsany podle pravopisnych pravidel, zachyceny jsou vSak vSechny
nespisovné slovni tvary a nékteré odchylky od standardniho vyjadifovani. Velkymi
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pismeny jsou oznaceny pouze inicidly vlastnich jmen. V zévorkach je zaznamendna fec¢
exploratora (podle Nahlikové, 2015, s. 119-120).

Korpus sestava z 286 narativ, kterda mtizeme povazovat za autorska. Celkem 26 nara-
tiv jsme predtim vytadily, protoze §lo o evidentni pfevypravéni znamych pohadek nebo
epizod z détskych poradii. Rozlozeni narativ podle pohlavi a ro¢nikt ukazuje tabulka 1.

Tabulka 1: Rozlozeni ro¢nikt a pohlavi v korpusu narativ

Roénik Divky Chlapci Soucet
1 28 19 46
2 27 19 46
3 49 31 80
4 34 20 54
5 30 29 59

Délka narativ se typicky pohybuje mezi 50 a 250 tokeny napfic ro¢niky i pohlavimi.
Nejkratsi narativum ma 11 a nejdelsi narativum 1514 tokenti. Na obrazku 1 vidime histo-
gramy délek narativ u divek vs. chlapct ve fazetach (dil¢ich grafech) nazvanych podle
jednotlivych skolnich ro¢nikli. Na ose X je zobrazena délka jednotlivych narativ v po-
¢tu tokenti. Na ose Y je pocet divek, resp. chlapcti, jejichz narativa méla danou délku
(v rozmezi 25 tokentl). Naprtiklad svétlesedy sloupec ve fazeté 5 nejdale vpravo vyjad-
fuje, Ze jedna divka (viz osa Y) z paté tfidy (nazev fazety) vyprodukovala pohadku
o délce 950-975 tokenu (viz osa X). VSechna rozlozeni délek jsou tzv. Sikmda doprava.
To ukazuje, ze delsi narativa maji rozmanitéjsi délky.

Velmi priblizné jsme také zméfily lexikalni diverzitu narativ mirou type-token ratio
(TTR). TTR je obecné zndma mira definovana jako pomér mezi poctem typti a poctem
tokenu v textu. Pohybuje se mezi nulou a jedni¢kou (n€kdy se také prepocitava na pro-
centa). Problémem TTR je citlivost na délku textu. Cim del3i text je, tim vice v ném autor
opakuje funk¢ni slova, ktera pak TTR snizuji. Naopak u textll o jednom slové vychazi
maximalni mozna hodnota. Pfes tento nedostatek se TTR pouziva pro hrubé porovnani
priblizné stejné dlouhych textt. TTR se pouziva i pfi orientaénim hodnoceni slovni za-
soby u déti (Wiggins — Marshall — Friel, 2007).

Pocet typt jsme urCily jako pocet lemmat, ktera jsme ziskaly nastrojem UDPipe
(Straka — Haji¢ — Strakova, 2016; Wijffels, 2018). Obrazek 2 predstavuje rozlozeni lexi-
kalni diverzity podle ro¢niku a pohlavi ve forme tzv. krabicovych diagramii (boxplot).
Kazda , krabice* obsahuje tu typic¢téjsi polovinu vSech méfeni, tj. tu okolo stiedni hod-
noty. Jako stfedni hodnota zde figuruje median, tj. hodnota, ktera je pfesné uprostied,
pokud jednotliva méteni sefadime podle velikosti. Na rozdil od aritmetického priiméru
neni median citlivy na odlehlé hodnoty. Median je vyznacen jako pruh v krabici. ,,Vousy*
¢nici z krabic oznacuji rozpéti odlehlejsich hodnot. Zcela extrémni odlehlé hodnoty jsou

2 Na zéakladé tohoto korpusu jiZ bylo publikovano n&kolik prevazné kvalitativnich studii zabyvajicich se
strukturnimi i tematickymi aspekty détského vypraveni také z naratologického hlediska (Nahlikova, 2015, 2016a,
2016b, 2017). Korpus byl vytvoren v ramci doktorské prace A. Nahlikové a bude zvetejnén po jeji obhajobé.
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Obrazek 2: Lexikalni diverzita narativ podle rocnikt a pohlavi; vlevo v kazdém paru divky, vpravo
chlapci

v

vyznaceny individualné jako body. Podle obrazku 2 se median lexikalni diverzity napti¢
pohlavimi i roéniky pohybuje mezi cca 0,45 a 0,55 a neni patrna zadna tendence pro vék
ani pro pohlavi kromé snizeni rozptylu mezi 25. a 75. percentilem od tfeti tiidy vys.
Extrémné vysoké hodnoty TTR v prvni tfidé (dlouhy horni ,,vous®) jsou zptisobeny silnym
zastoupenim extrémné kratkych textt (do 50 slov) a mizeme je zanedbat.
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3. Operacionalizace hrdinskych vs. rodinnych narativnich prvka

K rozliseni obou zanri jsme pro ucely nasi studie stanovily deset kategorii, z nichz pét
jsme a priori asociovaly s rodinnym Zanrem a pét s hrdinskym. V zavorkach uvadime
jejich zkracené nazvy, které se objevuji v diagramech v pozd¢jsich sekeich.

Kategorie rodinného zanru:
1.jasné definovana skupina (skuphrd);

vvvvvv

3.daraz na vztahy (vzth);
4.vzajemna pomoc mezi ¢leny skupiny / pomoc postave stojici mimo skupinu (pomoc);
5.cil: vyfeSeni/navazani vztaht, spokojenost ¢lent skupiny (c_vzth).

Kategorie hrdinského zanru:
1.osamoceny hrdina (osamhrd);
2.boj/masili (boj);
3.zranéni/smrt (zrsmrt);
4.hrdinské ¢iny (hrd);

5.cil: vitézstvi hrdiny (c_vit).

Ackoli kritéria ptipominaji opacné poly péti skal, jde o deset binarné hodnocenych
vlastnosti, které¢ se navzdjem nevylucuji. Takto pojaté kategorie se osvédcCily 1épe nez
Skaly, protoze v roli hlavniho hrdiny se na malé ploSe mize vystiidat nékolik postav
nebo postava se skupinou jako v ptikladech (1) a (2).

()

(@)

divka, 1. tfida:

byl jeden zub a ten zub ten si ten se dlouho necistil a jednou byl jeden kluk kterej mél Spinavy
zuby protoze si je necistil a a jednou mu maminka fekla ze si musi vycistit zuby a tak von si
je vycistil a uz nikdy ho nebolely zuby

chlapec, 4. tfida:

em byl jednou jeden ki a ten porad oral a oral a jednou, kdyz ho pan dal do staje, tak ten pan
zapomnél zavfit ty dve, no takovy ty dvefe, od staje a ki utek do lesa. v tom lese si zanedlouho
nasel spoustu kamaradt. medvéda, lisku, srnku, veverku a vlka. a jednou si téch pét, nebo Sest,
pét, feklo, ze pudou na vypravu a §li a najednou uslyseli vystiely, em tak a liska, medvéd fikal,
ze em to sou hony na zvirata, a tak vSichni utikali a em a em ten ktn, a dob&hli potom na opus-
ténej statek, na kterym ten kin nasel em klisnu, tak oni ji potom vzali sebou a vratili se, potom
se vratili oklikou do svy jeskyné, kde bydleli vSichni, a zazvonil konec a pohadky byl konec.

Anotaci provadéla jedna anotatorka, ktera pfedem znala cely korpus narativ a pii pfifa-
zovani vlastnosti brala v potaz ostatni narativa ve vzorku.

Pro ilustraci zde uvedeme jeste jedno typicky hrdinské (3) a jedno typicky rodinné (4)
narativum.

3

196

hrdinské narativum — chlapec, 2. tfida, vyrazné zkraceno:

[...] ze jsem jel ve vesmiru v obrovské 1étajici lodi ale do mé lodi se dostali neptatelé pomalu
protoze jsem si vlastné neuvédomil ze sem spal ze sem omylem nechal zapnuty most protoze
sme d¢lali prepadeni na cizi lod’ ta byla samozfejmé nepratelska do mé mistntistky se dostali
vojaci a protoze tam bylo zrovna okno kde kde se ptechazelo vyhodili mé ve vesmiru ven tak
sem tam chvilku lital lital az mé nabrala naka cizi lod’ menovala se Gajd Pep Kort bojovani
svételné Zluté mece tak sem si fek tam du protoze sem uz ted’ka védél ze ted’ Ze uz to nebude
facka ze ted’ to bude lod’ bojova vytahnul sem sviij mec [...] protoze zezadu na mé chtél uto-
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¢it majitel lodi a ja sem a ja sem jenom udé¢lal krok a a von spachal sebevrazdu [...] pak se
stala péknd véc ucht letél sem nidk dolu tocil tocila se mi hlava dopad sem a zistil sem ze sem
v klasickém svéte a Ze uz nejsem robot ale sem Clovek a Ze a zistil sem Ze sem na normalni
zemekouli na plazi a fekl sem si ze tohle je prosté raj a to je konec
(4) rodinné narativum — divka, 3. tfida (celé):

byly tii sestry ktery se porad hadaly a: jednou pfisel jeji jejich tata a: porad jim povidal aby se
nehadaly a oni ho pofd a oni ho neposlouchaly a hadaly se dal a kdyz se jejich mama vratila
z navstévy z cizi zemé no tak jim fikala aby se uz piestaly pofad hadat a oni se pfestaly hadat
protoze jim mama byla bliz§i nez tata a mély a poslouchaly vic mamu nez tatu protoze ji vic
vetily pak se prestaly hadat a mély se radi a to je konec

4. Prehled pouzitych statistickych metod

Pro studii zdnrovych preferenci déti z naseho vzorku jsme upfednostnily ,,pohled na
data z vysky* pred detailnimi rozbory jednotlivych textd. Prvnim krokem byla manudlni
anotace tematickych narativnich prvkl popsana v piedchozim oddile. Na zaklad¢ této
anotace jsme pak hodnotily cely vzorek.

Nase vyzkumna otazka ma dv¢ ¢asti:

1. Vyskytuji se v naSem vzorku narativni prvky, které povazujeme za ,.hrdinské*, ¢as-
t&ji u chlapct nez u divek a narativni prvky, které povazujeme za ,,rodinné*, Castéji
u divek nez u chlapcti?

2. Jsou pripadné rozdily mezi zanrovymi preferencemi kazdého pohlavi pii dané velikosti
vzorku natolik zietelné, aby se vysledek dal generalizovat na celou populaci ¢eskych
mladsich zaka?

Prvni ¢ast vyzkumné otazky zodpovidaji metody deskriptivné-exploratorni statistiky.
Druhou ¢ast zodpovidaji metody inferencni statistiky. V praxi, kterou v naSem piipadé
reprezentuji implementace statistickych metod v knihovnach (baliccich) statistického
programovaciho jazyka R, pouzitim ur¢ité metody nékdy ziskame jak exploratorni, tak
inferencni statistiku, proto oba typy metod prezentujeme spole¢né¢. Piedstavujeme zde
nasledujici statistické metody:

— Pearsonuiv chi-kvadratovy test a Cramérovo V,

— shlukova analyza (sémantické podobnosti tematickych narativnich prvk pomoci

vektorového prostoru);

— korespondencni analyza (tematickych narativnich prvkl a skupin déti podle véku

a pohlavi);

— binomialni logisticky regresni model (zavislosti pohlavi na tematickych narativnich

prvcich).

Chi-kvadratovy test se pouziva pro zjisténi asociace mezi dvéma kategorialnimi pro-
ménnymi. Porovnavaji se skute¢né pozorované pocty kombinaci kategorii obou pro-
meénnych s pocty téchto kombinaci, které by vysly, pokud by mezi proménnymi nebyla
asociace vitbec zadna. Pocita se pravdépodobnost, Ze pozorované rozdily zptsobuje béz-
na nahodna variabilita dat. Pokud je tato pravdépodobnost, tzv. p-hodnota, dostate¢né
mala (v nasi studii jsme stanovily hranici 5 procent), nepovazujeme rozdil mezi oceka-
vanymi a pozorovanymi hodnotami za ndhodny a usuzujeme, ze mezi proménnymi
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existuje vzajemna zavislost. V nasem pfipad¢ jde o kombinace kategorii proménnych
pohlavi vs. narativni prvek. Cramérovo V méfi silu vzajemné zavislosti proménnych.

Shlukova analyza je jednou z metod ur¢ovani vzadjemné podobnosti prvka. V nasi stu-
dii podobnost modelujeme jako souvyskyt s ostatnimi prvky. Pro kazdy mozny par prvka
tedy nejprve pocitame, v kolika narativech se spolu sesly. Kazdy prvek potom reprezentu-
jeme mnohorozmérnym vektorem, jehoz kazdy rozmér je vyjadien poctem jeho souvy-
skytl s jednim dal$im prvkem. Pro kazdy par vektori zmétime vnitini Ghel, ktery spolu
sviraji, tzv. kosinovou podobnost. Cim podobnéjii si vektory-prvky jsou, tim je jejich thel
mensi. Tyto vektory pak vstupuji do shlukové analyzy. Algoritmus vyzaduje, abychom
predem zadaly pocet pozadovanych shlukt. Pak rozdéli datovy prostor na tento zadany
pocet shlukt tak, aby spolu byly v jednom shluku navzajem nejpodobnéjsi prvky, pficemz
kazdy prvek smi patfit pouze do jednoho shluku a shluk mtze byt tvofen i jedinym prv-
kem. Kvalita shlukt se validuje statistikou nazyvanou primerna sirka siluety; tu jsme
zde pouzily. Algoritmus shlukové analyzy miizeme spoustét opakované, experimentovat
s poc¢tem shlukil a nakonec vybrat pocet, ktery vytvofti nejkvalitnéjsi shluky podle krité-
ria dané shlukovaci metody.

Pro shlukovou analyzu existuje fada riznych metod zalozenych na raznych algorit-
mech. Kazda metoda definuje ¢lenstvi prvku trochu jinak, naptiklad vzajemnou podob-
nosti navzajem si nejméné podobnych prvki nebo naopak vzajemnou podobnosti na-
vzajem si nejpodobnéjSich prvkl ¢i primérnou podobnosti prvkl ve shluku. My jsme
zvolily tzv. shlukovani kolem medoidii. Kazdy shluk ma jeden medoid, tj. svého nejtypic-
téjsiho zastupce. Algoritmus najde pfeduréeny pocet navzajem si co nejméné podobnych
prvkt a kolem nich shlukuje jim nejpodobnéjsi prvky.

Pomoci shlukové analyzy odhalime shluky navzajem si nejpodobnéjsich tematickych
narativnich prvkt. Tohoto poznani vyuzijeme k redukci mnoziny narativnich prvkt a tim
k zahusténi dat. Zahusténi dat miiZze pomoci k dosaZeni statistické signifikance vysledku.
Redukovanou mnozinu narativnich prvkt podrobime korespondencni analyze.

Korespondencni analyza krom¢ vztah mezi kategoriemi dvou rtiznych kategorial-
nich proménnych navic zobrazi vztahy mezi kategoriemi uvniti- kazdé proménné pomo-
ci redukce mnohorozmérného prostoru. Protoze vSak vyzaduje, aby kazda z promén-
nych méla vice nez dvé kategorie, vytvofime proménnou z kombinace pohlavi a tfidy
(napt. chlapec z prvni tridy). Vysledky odecitame na tzv. podvojném grafu (biplot)
v riznych perspektivach.

Logisticky regresni model ozfejmuje vztahy mezi zavislou kategorialni proménnou
a jednou ¢i vice nezavislymi proménnymi. U binomialniho modelu mtiZe zavisla katego-
ridlni proménnd nabyvat pravé dvou hodnot. Model srovnava pomeéry sanci (odds ratio)
mezi riznymi hodnotami nezavislych proménnych (prediktori), ze nastane druha z hod-
not zavislé proménné, s Sanci u jedné referencni kombinace hodnot zavislych promén-
nych. Pokud ma regresni model silnou pfedpovédni hodnotu, mize se pouzit k predpo-
vidani vysledku u neznamych dat (srov. oddil 9.2).

Vsechny statistické metody pouzité v tomto ¢lanku jsou popsany v mnoha ucebnicich
statistiky. My jsme Cerpaly z u¢ebnic pro ¢tenafe z humanitnich oborti (Baayen, 2008;
Gries, 2009; Levshina, 2015). Pro vSechny statistické analyzy jsme pouzivaly programo-
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vaci jazyk R (R Core Team, 2017). Pro obecné upravy tabularnich dat a jejich vizualizaci
jsme pouzily rodinu knihoven R tidyverse (Wickham, 2017). Pro vétSinu statistickych
metod jsme pouzily specializované knihovny, jejichz autory také citujeme.

5. RozloZeni narativnich prvkiu podle pohlavi

Vyskyty vyse vyjmenovanych deseti narativnich prvki podle pohlavi jsme porovna-
ly pomoci testu nezavislosti (Pearsontiv chi-kvadratovy test). Pro pohlavi bez ohledu na
ro¢nik nam vysla statisticky signifikantni zavislost x> = 50,699 pii 9 stupnich volnosti;
p <0,05. Vzorek déti tedy mizeme povazovat za reprezentativni. Vysledky chi-kvadrato-
vého testu zobrazuje tabulka 2. Sloupec ,,oéekavano* obsahuje pocty divek, resp. chlapct,
u kterych by se pti daném poctu déti dany narativni prvek vyskytl, kdyby zadné prefe-
rence podle pohlavi neexistovaly.?

Podrobnosti vysledkti chi-kvadratového testu velmi prehledné ilustruje mozaikovy
diagram na obrazku 3. Mozaikovy diagram obsahuje fadu sloupct, pricemz kazdy slou-
pec zastupuje jeden narativni prvek. Kazdy sloupec je vodorovné rozdélen na dva obdél-
niky. Sloupce tedy vlastné tvofi dveé vodorovné, avsak nepravidelné fady obdélnik nad
sebou. Horni fada obdélnikt reprezentuje divky, spodni fada chlapce. Vyska kazdého
obdélniku v tomto paru vyjadiuje podil daného pohlavi na vyskytu ptislusného narativni-
ho prvkii: ¢im vyssi je jeden obdélnik, tim nizs$i musi byt druhy; spolecné davaji soucet
100 % déti, v jejichz narativech se dany narativni prvek vyskytl. Sitka kazdého sloupce
(. vertikalniho paru obdélniki) znazornuje pocet pozorovani daného narativniho prvku
ve vztahu k ostatnim narativnim prvkam.

Kdyby byla u kazdého narativniho prvku ob€ pohlavi zastoupena rovnomeérné,
vSechny obdélniky by byly stejné vysoké. Stejné tak plati, ze kdyby byly vSechny nara-
tivni prvky u déti stejné oblibené, vsechny obdélniky by byly stejné Siroké. Mozaikovy
graf je pro vizualizaci vysledkl chi-kvadratového testu velmi vhodny, nebot’ na rozdil
od tabulkového zobrazeni zde i necvi¢ené oko mulize okamzité porovnat rozdily v zastou-
peni prvku i pohlavi.

Nejdulezitjsi informace v§ak mozaikovy graf zobrazuje zbarvenim a stylem obrysové
¢ary jednotlivych obdélnikt. Hladkéa ¢ara znamena kladnou preferenci dan¢ho pohlavi
pro dany narativni prvek, ¢erchovana &ara znamena zapornou preferenci. Skala odstint
pak ukazuje silu dané preference vypocitanou jako tzv. standardizovana rezidua v chi-
-kvadratovém testu.

Chi-kvadratovy test jsme musely pouzit proto, Ze ve vzorku nebyl stejny pocet divek
jako chlapci. U sloupct, kde maji nizsi podil chlapci, by z prostého procentualniho
zastoupeni nevyplyvalo, zda se chlapci danému narativnimu prvku skutecné vyhybaji,
nebo jestli je to ndhoda, protoze ve vzorku je chlapcti obecné méné. Chi-kvadratovy test
abstrahuje od rozdilti v zastoupeni jednotlivych kategorii a reprezentuje pozitivni nebo
negativni asociace jednotlivych kombinaci pomoci tzv. standardizovanych rezidui. Cim

3 Intuitivng velmi srozumitelné vysvétleni chi-kvadratového testu podava napi. Walker (2010, s. 108).
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vyssi je absolutni hodnota standardizovaného rezidua pro dané pohlavi a narativni prvek,
tim silngjsi je preference daného pohlavi pro tento narativni prvek nebo proti nému.

Podivejme se nyni na frekvenci jednotlivych narativnich prvkl a na rozlozeni pohla-
vi v kazdém z nich. Na zaklad¢ tabulky 2 (sloupec ,,rezidua®) a mozaikového grafu na
obrazku 3 konstatujeme, ze k zavislosti nejvice prispiva prvek ,,cil: vitézstvi®, ktery chlap-
ci vyrazné preferuji a divky se mu vyrazné vyhybaji. DalSimi vyraznymi prvky jsou
,hrdinské Ciny*, které rovnéz vyrazné preferuji chlapci, a ,,vztahy*, kterym se chlapci
naopak vyrazné vyhybaji.

Tento vysledek sice zdanliveé podporuje apriorni predstavu o typicky zenskych a typic-
ky muzskych tématech, avsak tyto prvky se vyskytuji vzacné, a to i u chlapcii. U frek-
ventovanych narativnich prvki dosahuji rezidua tak nizkych absolutnich hodnot (mezi
0 a 1,96), ze ani nedosahuji hladiny signifikance 0,05, podle niz se v této studii fidime.
Proto neptekvapuje, ze celkova asociace pohlavi a vybéru narativnich prvka je pro cely
soubor narativnich prvki velmi slaba — Cramérovo V* vychazi 0,239.

Nejvice zastoupenymi prvky jsou ,,osamély hrdina“ a ,,skupinovy hrdina®. Kazdé
narativum totiZ stoji na nékterém typu hrdiny, nékdy i na obou. Pohlavni preference zde
nejsou statisticky signifikantni, i kdyz se zda, ze divky podle ocekavani preferuji skupi-
nového hrdinu, zatimco chlapci preferuji osamélého hrdinu.

Tabulka 2: Pozorované a ocekavané hodnoty a rezidua

Divky Chlapci
pozorovano | o¢ekavano | rezidua | pozorovano | o¢ekavano | rezidua
Vzéajemna pomoc 65 65 0,006 47 47 -0,007
Hrdinské ¢iny 9 16 -1,801 19 12 2,120
Cil: vztahy, spokojenost 80 67 1,616 35 48 -1,902
Cil: vitézstvi 11 21 -2,263 26 16 2,663
Skupinovy hrdina 107 96 1,141 58 69 -1,343
Skup. dilezitéjsi n. jednotl. 32 29 0,549 18 21 -0,647
Osamély hrdina 85 95 -0,994 78 68 1,170
Zranéni/smrt 24 30 -1,128 28 22 1,328
Vztahy 81 66 1,897 32 47 -2,333
Nasili 20 29 1,677 30 21 1,974

Prvky tykajici se typu hrdiny jsou pfitomné ve vSech narativech — protoze bez hrdiny
neni vypravéni viilbec mozné. Ostatni prvky jsou pro vypravéce volitelné, a proto jsou
vSechny zastoupeny méné nez typ hrdiny. Zajimavé je velmi silné a ptitom pohlavné
nespecifické zastoupeni prvku ,,vzajemna pomoc* oproti minimalnimu zastoupeni typic-
ky muzskych prvki ,,hrdinské Ciny* a ,,cil: vitézstvi®. Ve sto osmnécti narativech chlapcti
se ,,hrdinské ¢iny* objevily pouze devatenactkrat a ,,cil: vitézstvi® Sestadvacetkrat.

Je tedy namisté se ptat, jak Cisté jsou vubec hrdinsky a rodinny zanr mezi détmi za-
stoupeny. Na tuto otazku odpovida bodovy diagram na obrazku 4. Na ose X je vynesen

4 Pouzili jsme implementaci v R bali¢ku Isr (Navarro, 2015).
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Obrazek 3: Zastoupeni narativnich prvkll v korpusu a jejich preference podle pohlavi

pocet hrdinskych prvki a na ose Y pocet rodinnych prvki. V soustavé soufadnic se
nachazeji dvé sady bodu rozlisené odstiny. Velikost kazdého bodu odpovida procentu
chlapci, resp. divek, jejichz narativum obsahovalo kombinaci hrdinskych a rodinnych
prvkl vyjadfenou pozici v soufadnicovém systému. Diagram prozrazuje, ze zanr je
u zna¢ného podilu chlapct i dévcat indikovan pouze jednim prvkem, coz, jak vime
z obrazku 3, je nejcastéji skupinovy nebo osamély hrdina. Vice a vétSich boda se kon-
centruje v levé poloving diagramu, tj. u nizkych hodnot hrdinského zanru. Z tematicky
bohatsich narativ jsou nejvice zastoupena narativa s nejvyse jednim hrdinskym prvkem
a aspon jednim rodinnym prvkem, pfi¢emz nezanedbatelny podil chlapcti nepouzil zad-
ny hrdinsky prvek, ale zato vSech pét rodinnych. V pravé dolni, tj. Cisté hrdinské, casti
diagramu pievladaji chlapci nad divkami, ale jde o velmi malé pocty, jak bylo ziejmé
uZz na obrazku 3 a v tabulce 2.°

Muizeme tedy sice fici, ze k €isté hrdinskému zanru inklinuji téméf vyhradné chlapci,
zaroven vSak musime konstatovat, ze takovych chlapct je mensina. Pro divky naopak
plati, ze inklinuji k rodinnému zanru, stejné€ jako velka ¢ast chlapct, kteti pouzili aspon
dva narativni prvky. V existenci rozdilu v preferencich se nas nalez shoduje s Nicolo-
poulou (1994): ,typické* chlapecké hrdinské a div¢i vypraveni vypadaji stejné jako pii-
klady Nicolopoulou. Také poméry pohlavi u kritérii ,,skupina“ a ,,nasili“ zhruba odpo-
vidaji. V nasem vzorku ale (kvalifikovanym odhadem) pievazuji vypravéni, ktera takto
polarizovana nejsou a podle ptikladii z Nicolopoulou (1994) bychom je povazovaly za
neutralni nebo lehce vychylena k rodinné strané skaly. Nicolopoulou ve svych pracich
o pohlavné podminénych zanrovych preferencich bohuzel neuvadi piesna kritéria roz-
hodovani ani zadné dalsi kvantitativni charakteristiky svého vzorku, o néz bychom se
mohly pfi porovnani zanrové Cistoty obou vzorkt opfit.

3 Pocty déti jsme normalizovaly jako procento divek z celkového po&tu divek a procento chlapcii z celko-
vého poctu chlapci.
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Obrazek 4: Kombinace hrdinskych vs. rodinnych narativnich prvki u kazdého pohlavi

6. Souvyskyt jednotlivych narativnich prvki v shlukové analyze

6.1. Postup

Z obrazku 4 je patrné, Ze vétSina narativ chlapcii i divek obsahuje prvky z obou zanrut.
Abychom zmapovaly jejich souvyskyt v narativech, provedly jsme jeho shlukovou ana-
lyzu (cluster analysis), bez rozliSeni pohlavi vypravéce.

Nejprve jsme z anotace vytvorily matici, jejiz sloupce reprezentovaly jednotlivé na-
rativni prvky a jejichz fadky odpovidaly jednotlivym narativiim. V této vychozi matici
se nachazely prosté pocty vyskytt jednotlivych prvki v jednotlivych narativech (vzdy
bud’ 0, nebo 1). Ukazka je v tabulce 3.

Tabulka 3: Prosté souvyskyty narativnich prvkl — ukazka formatu tabulky

docID |osamhrd| boj |zrsmrt| hrd c_vit |skuphrd| kol vzth | pomoc | c_vzt
doo1 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0
d002 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0
d003 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Na zaklad¢ téchto hodnot jsme vypocitaly tzv. pointwise mutual information scores
(PMI) (Levshina, 2015, s. 326-331; Levshina, 2014). Tuto upravu jsme zvolily, protoze
mira PMI citlivé zachycuje i malo frekventované souvyskyty, coz bylo potieba vzhle-
dem k malému zastoupeni nékterych narativnich prvkd. PMI je definovana takto:

PMI (x, y) = log, g‘y

Proménné x a y jsou zde dokument a narativni prvek — napt. dokument d001 a narativni
prvek ,,osamély hrdina®, v tabulce 3 znaceny jako osamhrd. O je jejich pozorovana
hodnota (0) a E je jejich hodnota o¢ekavand v ptipadé, Ze by spolu navzajem vyskyty
prvkl viibec nesouvisely. Matici o¢ekdvanych hodnot jsme z vychozi matice ziskaly
pomoci Pearsonova chi-kvadratového testu® (viz ukazku v tabulce 4).

Tabulka 4: Oc¢ekavané hodnoty souvyskytu narativnich prvkt — ukazka formatu tabulky

docID |osamhrd| boj |zrsmrt| hrd c_vit |skuphrd| kol vzth | pomoc | c¢_vzt
doo1 0,368 | 0,113 | 0,118 | 0,063 | 0,084 | 0,373 | 0,113 | 0,255 | 0,253 | 0,26
doo2 | 0,368 | 0,113 | 0,118 | 0,063 | 0,084 | 0,373 | 0,113 | 0,255 | 0,253 | 0,26
d003 0,184 | 0,056 | 0,059 | 0,032 | 0,042 | 0,186 | 0,056 | 0,128 | 0,127 | 0,13

Hodnoty PMI jsme transformovaly na PPMI (positive pointwise mutual information)
tak, ze jsme hodnoty mensi nez nula nahradily nulami (srov. Levshina, 2015, s. 327).
Vysledna matice PPMI predstavuje vektorovy prostor, kde je kazdy prvek mnohorozmér-
nym sémantickym vektorem, jehoz jednotlivymi rozmeéry jsou jednotlivé texty. Standard-
ni mirou pro uréovani podobnosti vektort je kosinova podobnost. Z matice PPMI jsme
tedy spocitaly matici kosinovych podobnosti (v tabulce 5 jsou hodnoty zaokrouhleny).

Tabulka 5: Matice kosinovych podobnosti narativnich prvka’

osamhrd| boj |zrsmrt| hrd | c_vit [skuphrd| kol vzth | pomoc | ¢_vzt
osamhrd | 1,00 0,17 0,18 0,04 | 0,14 0,04 0,01 0,13 0,16 | 0,15
boj 0,17 1,00 0,32 0,45 0,38 0,05 0,10 | 0,04 | 0,17 | 0,04
zrsmrt 0,18 0,32 1,00 0,25 | 0,15 0,12 0,09 | 0,10 | 0,16 | 0,05
hrd 0,04 0,45 0,25 1,00 | 0,47 0,04 0,04 | 0,01 0,19 | 0,02
c_vit 0,14 0,38 0,15 0,47 1,00 0,11 0,03 0,02 | 0,07 | 0,05
skuphrd | 0,04 0,05 0,12 0,04 | 0,11 1,00 0,38 0,35 0,31 0,34
kol 0,01 0,10 0,09 0,04 | 0,03 0,38 1,00 | 0,21 0,20 | 0,21
vzth 0,13 0,04 0,10 0,01 0,02 0,35 0,21 1,00 | 0,29 | 0,64
pomoc 0,16 0,17 0,16 0,19 | 0,07 0,31 0,20 | 0,29 1,00 | 0,33
c_vzt 0,15 0,04 0,05 0,02 | 0,05 0,34 0,21 0,64 | 0,33 1,00

© V tomto piipadé nam nemusi prekazet hodnoty mensi nez 5, jako by tomu bylo p¥i provadéni testu neza-
vislosti.

7 Vysvétlivky: osamhrd = ,,osamély hrdina®, boj =,,boj a nasili“, zrsmrt = ,,zranéni a smrt*, hrd =, hrdinské
¢iny“, c_vit = ,,cilem je vitézstvi hrdiny*, skuphrd = ,,skupinovy hrdina®, kol = ,,dulezit&jsi je skupina nez
jednotlivec* (4. ,.kolektiv®), vzth =, vztahy*, pomoc = ,,vzajemna pomoc*, ¢_vzth =, cilem je navazani nebo
udrzeni vztahu, nebo spokojenost ¢lent skupiny*.
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Obriazek 5: Shlukovani narativnich prvka bez ohledu na pohlavi; horizontalni a vertikalni dimenze
reprezentované osami X a Y dohromady vysvétluji 58,96 % variability dat

Tuto podobnostni matici jsme transformovaly do distan¢ni matice s normalizaci pod-
le nejvyssi naméerené podobnosti kromé 1 a tuto matici pouzily na vstupu shlukovaciho
algoritmu funkce pam bali¢ku cluster programovaciho jazyka R.

6.2. Vysledek

Protoze shlukovacimu algoritmu je nutné pfedem zadat pocet vyslednych shluku,
experimentovaly jsme s jejich poc¢tem. Pouzily jsme metodu shlukovani kolem medoidi
(PAM, Maechler et al., 2018) a pokusy jsme validovaly pomoci primérné Sitky siluety
pro cely soubor.

Nejuspésnéjsi byla Sestice shluki kolem téchto prvkii — medoida (obrazek 5):

1.osamély hrdina (osamhrd);

2.hrdinské Ciny (hrd) (a kolem néj: cil: vitézstvi, boj a nasili (c_vit, boj));

3.zranéni a smrt (zrsmrt);

4.kolektiv — skupina dtlezitéjsi nez jednotlivec (kol) (a kolem néj: skupinovy hrdina

(skuphrd));

5.vztahy (vzth) (a kolem ngj: cil: navazani/udrzeni vztaht, spokojenost skupiny (c_vzth));

6.vzajemna pomoc (pomoc).

Obrazek 5 zobrazuje vzajemnou vzdalenost jednotlivych narativnich prvka pfi re-
vysvétluji nejvetsi ¢ast variability dat, zde necelych 60 %. Prvni (horizontalni) dimenze
od sebe nejdal vidi shluk tvofeny medoidem ,,hrdinské ¢iny (hrd)“ zcela vlevo a shluk
kolem medoidu ,,vztahy (vzth)“ zcela vpravo. Druhd (vertikalni) dimenze od sebe nejdal
vidi ,,osamélého hrdinu (osamhrd)* zcela nahote a ,,dtlezitost kolektivu (kol)* zcela dole.
Zaroven k sob& maji blizko jak dulezitost kolektivu se vztahy (vpravo a vpravo dole),
tak hrdinské ¢Ciny, vitézstvi, boj a nasili se zranénim a smrti. Elipsy znazornuji intervaly
podobnostnich hodnot, které jsou kritériem pro ¢lenstvi v daném shluku. Na nasem
obrazku se ani ndznakem nepiekryvaji, coz je dobré znameni, ze shluky jsou od sebe
opravdu snadno odlisitelné.
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Obrazek 6: Shluky narativnich prvka u chlapci; Obrazek 7: Shluky narativnich prvku u divek;
horizontalni a vertikalni dimenze reprezentované horizontalni a vertikalni dimenze reprezentované
osami X a Y dohromady vysvétluji 54,93 % varia- osami X a Y dohromady vysvétluji 58,96 % varia-
bility dat bility dat

Analyza hlavnich komponent, ktera je soucasti algoritmu PAM, podle obrazku 5 tedy
potvrzuje, Ze nase narativni prvky se shoduji s lidskou intuici, ale Ze typ hrdiny (indi-
viduum vs. skupina) se zanrem pfili§ nesouvisi. Vodorovny rozmér v diagramu jasné
patfi polim hrdinsky — rodinny, zatimco svisly rozmér je charakterizovan protikladem
,,0samély hrdina“ — , skupinovy hrdina®.

Vysledky shlukové analyzy maji oporu i v nasem kvalitativnim hodnoceni narativ.
Naptiklad prvek ,,zranéni/smrt*, ktery je umistén mnohem blize stfedu nez shluk s ¢isté
hrdinskymi prvky zcela vlevo, se hojné vyskytoval v souvislosti s nepfizni osudu, které
postava ¢asto ani nijak aktivné necelila (zvife bylo ne¢ekané uloveno a zabito, ditéti
saje krev z prstt klavir, dité se zranilo pii hte, dit¢ navstévuje tézce nemocnou matku
v nemocnici atp.). Prvek ,,0samély hrdina“ je téméf presné vprostiedku, protoze jim
muze byt jak hrdina aktivni a bojovny, tak hrdina pasivni, citlivy a smiflivy. Jak jsme
jiz uvedly, fada narativ ma hrdinu individualniho i skupinového. Jde typicky o narativa
s rodinnymi prvky. Pro ty je typicky i ¢isté skupinovy hrdina.

6.3. Shlukova analyza narativnich prvkii podle pohlavi

Stejny postup jsme uplatnily na subkorpus narativ chlapcd, resp. divek (obrazky 6 a 7).
Medoidy u chlapct byly: ,,0samély hrdina®, ,,hrdinské ¢iny®, ,,skupinovy hrdina®, ,,cil:
navazani/udrzeni vztaht, spokojenost skupiny“. U divek to byly ,,boj/nasili* a ,,cil: nava-
zani/udrzeni vztahti, spokojenost skupiny“. Na obou obrazcich jsou elipsy k sob¢& na-
vzajem blize, ale ani tady se neptekryvaji, takze shluky jsou jeden vii¢i druhému stale
vyrazné odliSeny.

7. RozloZeni narativnich prvki podle véku a pohlavi

Z tabulky 2 v oddile 5 je zfejmé, ze zastoupeni nekterych narativnich prvka v datech
je natolik nizké, Ze pfi vysSSim poctu kategorii (pét ro¢niki nebo dokonce pét ro¢nikti
krat dvé pohlavi) bychom ¢elily nedostatku dat. Proto jsme se optely o vysledky shlu-
kové analyzy a sloudily ,,hrdinské ¢iny*, ,,boj/nasili, ,.cil: vitézstvi® a ,,zranéni/smrt*
do prvku s nazvem ,,hrdinské®, ,,vztahy* s ,,cil: navadzani/udrZeni vztahti, spokojenost
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vec se ,,skupinovym hrdinou* do tfetiho prvku, ktery jsme pojmenovaly ,,skupinové®.

Novou mnozinu tedy tvofily tyto narativni prvky:

— hrdinské (hrdinské €iny, boj/nasili, cil: vitézstvi, zranéni/smrt);

— vztahové (vztahy, cil: ndvazani/udrzeni vztaht, spokojenost skupiny);
— Vzajemna pomoc;

— osamely hrdina.

V tabulce 6 najdeme Pearsontv chi-kvadratovy test s obvyklymi sloupci pozorova-
nych a ocekavanych hodnot a rezidui (srov. tabulku 2 v oddile 5), ktery ukazuje signifi-
kantni souvislost mezi narativnimi prvky a kategoriemi kombinujicimi veék a pohlavi
(?=92,871 pii 36 stupnich volnosti; p < 0,05). Celkova inerce (y*/soucet vSech hodnot
tabulky) je 0,104939. Celkové inerce popisuje mnozstvi informace v tabulce. Odmocné-
nim jeji hodnoty ziskame tzv. stopu, kterou mizeme interpretovat jako korela¢ni koefi-
cient zavislosti mezi fadky a sloupci tabulky. Stopa pro tuto tabulku je cca 0,3, pficemz
stopa vyssi nez 0,2 indikuje statisticky signifikantni zavislost (Bendixen, 2003, s. 23).
Cramérovo V ovSem hodnotou 0,166 naznacuje, Ze tato zavislost, i kdyz je statisticky
signifikantni, je extrémné slaba — slabsi nez u kompletni sady narativnich prvki.

Tabulka 6: Rozlozeni shlukovanych narativnich prvka po pohlavi a ro¢nicich; nazvy fadkt obsahuji
¢islo Skolniho ro¢niku a pohlavi déti v dané skupiné

Vzajemna Osamély
pomoc hrdina

Poz.| O¢.| Rez. |Poz.| O¢.| Rez. |Poz.| O¢. | Rez. [Poz.| O¢. | Rez. [Poz.| O¢. | Rez.
1-divka 813 -1,39 22|18 | 1,00 13|17 ]-092| 7| 9]-0,59| 19| 13| 1,76
l-chlapec | 12| 8 | 1,45| 5| 11 |-1,77| 8|10 |-0,69| 4| 5|-0,57| 13| 8| 1,89
8
8

Hrdinské Vztahové Skupinové

2-divka 10 | 12 |-0,60 | 15 | 16 |-0,37 | 19 | 16 | 0,88 | 9 0,32 11 | 12 |-0,23
2-chlapec | 23 | 12| 3,07| 10 | 17 |-1,65| 8| 16 |-1,96| 9 0,27 15|12 ] 0,88
3-divka 19 29 1-1,92| 46 | 40 | 0,92 | 52 |38 | 2,29 | 17 | 20 | -0,62 | 22 | 29 | -1,26
3-chlapec | 26 | 20 | 1,34 | 26 | 27 |-0,25| 19 | 26 |-1,33 | 13 | 13 | -0,11 | 22 | 20 | 0,56
4-divka 11|24 |-2,70 47 |33 | 23937 |31 | 1,01 |21 |16 | 1,16 | 13 | 24 |-2,21
4-chlapec | 20 | 12 | 2,50| 8 |16 [-195| 10| 15|-125| 9| 8| 046| 14 | 11 | 0,82
5-divka 16 | 18 | -0,50 | 31 | 25 | 1,26| 18 | 23 | -1,10| 11 | 12 |-0,33 | 20 | 18 | 0,55
S-chlapec | 22 | 18 | 0,86 | 18 | 25 |-1,40 | 31 | 24 | 1,53 | 12 | 12 |-0,08 | 14 | 18 |-0,91

Tabulku 6 opét doprovazi mozaikovy diagram (obrazek 8; pro vysvétleni vizualni
gramatiky mozaikového diagramu srov. obrazek 3). Tabulka 6 a obrazek 8 odhaluji, ze
rozdil v oblibenosti hrdinskych narativnich prvkt mezi pohlavimi byl nejnapadnéjsi ve
ctvrté tiide. Ve Ctvrté tiide byl nejvétsi rozdil v oblibenosti vztahovych narativnich prv-
kt. Skupinové narativni prvky byly nejpreferovanéjsi u divek ve tieti tfide, kde se také
vyskytly nejcastéji. U divek ve ¢tvrté tfid€ pozorujeme odklon od osamélého hrdiny.

Pomér oblibenosti hrdinskych i vztahovych narativnich prvkd mezi pohlavimi s vé-
kem tedy kolis4, ale nevidime zadnou tendenci. Znovu se pfitom ukazuje, ze prvek
,vzajemna pomoc™ je vlastni vS§em détem obojiho pohlavi napti¢ ro¢niky.
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Obrazek 8: Mozaikovy graf rozlozeni shlukovanych narativnich prvkl po pohlavich a ro¢nicich

8. Korespondenc¢ni analyza déti podle véku a pohlavi na zakladé
jejich preferenci narativnich prvkiu

8.1. Jednoducha korespondencni analyza

Kdyz jsme zkoumaly preference narativnich prvkl u déti podle pohlavi, sledovaly
jsme zastoupeni jednotlivych prvki a jejich souvyskyt izolované pomoci mozaikového
grafu a shlukové analyzy. Rozdélenim déti navic podle roénikti jsme dosahly poétu kate-
gorii vy$§iho nez 2 u obou proménnych, takze mizeme pouzit korespondenéni analyzu
(Nenadic — Greenacre, 2007). Korespondenéni analyza redukuje mnohorozmérny pro-
stor vztahll mezi jednotlivymi kategoriemi.

Vysledky korespondenéni analyzy se nejlépe odectou z grafu (obrazek 9). Graf je
vynesen na dvou osach, které, podobné jako u shlukové analyzy, reprezentuji dva roz-
mery, jez dohromady vysvétli nejvetsi podil variace v datech. Tento typ grafu se nazyva
symetricky dvojny graf (biplot). Na grafu na obrazku 9 vidime deset détskych kategorii
(dve pohlavi krat pét ro¢nikt) a Sest kategorii narativnich prvka z mnoziny prvki reduko-
vané na zakladé shlukové analyzy. Rozméry podél osy X a podél osy Y dohromady vy-
svétluji 91,3 % variability dat. Jednotlivé kategorie proménnych jsou vyjadieny vektory
ukazujicimi do riznych smért od stfedu grafu. Osu X definuje jednak protiklad mezi
divkami (od stfedu doleva) a chlapci (od stiedu doprava), jednak protiklad mezi skupi-
nou a vztahy (doleva) a osam&lym hrdinou a hrdinskymi narativnimi prvky (doprava).
Osu Y, kterd ovSem vysvétluje mensinu variability dat, neumime smysluplné interpreto-
vat. Osa Y nevyjadiuje, jak bychom doufaly, veék déti, protoze nahofe i dole jsou zastou-
peny vSechny ro¢niky s vyjimkou prvni a druhé tfidy.

Vzajemnou asociaci kazdého narativniho prvku s kazdou kategorii déti mtizeme ode-
&ist z velikosti vnitiniho uhlu, ktery spolu sviraji. Cim vice se uhel 1isi od pravého tihlu,
tim silné&jsi asociaci pozorujeme. Je-li thel ostry, je asociace pozitivni; je-li thel tupy,
je asociace negativni. Nejsilnéj$i negativni asociace je v pfimém thlu. Zalezi ov§em
také na vzdalenosti bodu od priseéiku os. Cim déle je bod od priseéiku os, tim silngji

vvvvvv
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Obrazek 9: Symetricky dvojny graf narativnich prvka vs. ,,vékopohlavi déti; horizontalni dimenze
vysvétluje 73 % variability dat, vertikalni dimenze vysvétluje 18,3 % variability dat
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Obrazek 10: Normalizovana vzdalenost ,,vékopohlavi® déti; horizontalni dimenze vysvétluje 73 %
variability dat, vertikalni dimenze vysvétluje 18,3 % variability dat

Obrazek 9 naptiklad potvrzuje pozorovani z mozaikového grafu ohledné asociace
divek se vztahovymi narativnimi prvky: nejmensi a ostry uhel s nimi svira kategorie
divek ze ¢tvrtého ro¢niku (silné pozitivni asociace); lehce tupy thel s nimi svira katego-
rie divek z druhého ro¢niku (slaba negativni asociace). Velmi silnou pozitivni asociaci
vidime také mezi hrdinskymi narativnimi prvky a chlapci ze ¢tvrté, druhé a prvni t¥idy.
Velmi silnou negativni asociaci pozorujeme mezi osamélym hrdinou a divkami ze treti
a ¢tvrté tfidy. Podle mozaikového grafu a tabulky 6 existuje nejsiln€jsi negativni asocia-
ce s osamélym hrdinou u divek ze ¢tvrté tfidy a druha nejsilngjsi u divek ze treti tfidy.
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Obrazek 11: Vicenasobna korespondencni analyza narativnich prvki vs. véku vs. pohlavi déti; obé
dimenze dohromady vysvétluji 78,9 % variability dat; osa X vysvétluje 76,9 % a osa Y pouze 2 % va-
riability dat

Podle velikosti tthlu by nejsilnéjsi negativni asociaci s osamélym hrdinou mély divky
ze tieti tfidy, tiebaze z tabulky vyplyva nejsilnéjsi negativni asociace osamélého hrdiny
s divkami ze ctvrté tiidy; zde je tieba vzit v ivahu vzdalenost kazdé z div¢ich kategorii
od stfedu: divky ze ¢tvrté tiidy jsou dal. Posoudit vliv rozdil vzdalenosti od stfedu a roz-
dila ve velikosti thlu pouhym okem neumime, a proto musime zkontrolovat ptivodni data.

Ze symetrického grafu ovsem nevycteme skutecné vzdalenosti mezi kategoriemi jed-
né proménné. K tomu slouZzi graf na obrazku 10, kde jsou vzdalenosti mezi jednotlivymi
kategoriemi déti normalizovany (pozor, za cenu toho, Ze si neodpovidaji vzdalenosti
narativnich prvkit mezi sebou). Tento graf nam fika vlastné totéz co obrazek 4 — totiz ze
¢isté hrdinsky zanr je doménou chlapct, ale je i mezi chlapci vyjimecny — s doplnénim,
ze nejtypictéjsi je pro chlapce z prvni, druhé a étvrté tridy (presné poradi je opét nutné
odedist z rezidui v tabulce 6, protoze thly jsou velmi podobné a vzdalenosti od stfedu
rozdilné). Zaroven je na obrazku 10 dobfe vidét, ze rozdily mezi kategoriemi véku a po-
hlavi jsou celkoveé malé.

8.2. Vicendsobna korespondencni analyza

Jednoducha korespondencni analyza neukazala, Ze by jednim z dvou nejinformativ-
n&jSich rozméra byl vék (tj. Skolni roénik). Neni ov§em schopna zachytit vék jako samo-
statnou proménnou. Proto jsme provedly jesté vicenasobnou korespondenc¢ni analyzu,
jejimz vysledkem je podvojny graf na obrazku 11. Ro¢nik zachycujeme samostatnou
proménnou ,tiida®, kterd je ovSem také kategoridlni, protoze koresponden¢ni analyza
s kvantitativnimi promé€nnymi nepracuje.

Tento pohled na data napovida, ze narativa déti z 1. a 2. tfidy se liSi od narativ star-
Sich déti. To souhlasi s nasim kvalitativnim hodnocenim. Divodem je zfetelné nizsi
kvalita narativ — u mnohych jsme nebyly schopné anotovat jiné znaky nez typ hrdiny
(srov. obrazek 4). S chlapci je nejsilngji asociovan hrdinsky zanr (HRD:1) a hned potom
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absence zanru rodinného (VZTH:0), zatimco u divek je tomu naopak. To odpovida
pozorovani thlll z obrazku 9: uhly mezi divkami 2.—4. ro¢niku a vztahy jsou mnohem
vétsi nez uhly mezi hrdinskymi prvky a chlapci vyjma snad 5. ro¢niku, pficemz chlapci
jsou také zpravidla dal od stfedu nez divky.

Vysledek vicenasobné korespondenéni analyzy sice v grafu budi dojem, ze roéniky
jsou vertikalné sefazeny sestupné, ale jejich vertikalni rozptyl je velice maly v porovna-
ni s horizontalnim. Navic cela svisla osa vysvétluje pouze 2,7 % variability dat. Vodo-
rovna osa sice vysvétluje trochu vice variability nez vodorovna osa modelu zalozeného
na jednoduché korespondencni analyze, ale dohromady vysvétli jenom 78,9 %, zatimco
jednoducha korespondenéni analyza vysvétlila 91,3 %. Celkova inerce tohoto modelu
je 0,100039, coz je trochu méné nez celkova inerce modelu zalozeného na jednoduché
korespondenéni analyze (0,104939). Jeho stopa je cca 0,31. Oddéleni ro¢niku coby sa-
mostatné proménné tedy nepfineslo vice informace.

9. Diskuse
9.1. Shrnuti

Vsechny predchozi analyzy v souladu s nasim intuitivhim piedpokladem naznacuji,
ze chlapci tihnou k prvkim, jako je viile k vitézstvi, boj a nasili, hrdinske ciny a zranéni
¢i smrt, zatimco divky se jim vyhybaji trochu silnéji, nez je chlapci preferuji. Naopak
divky preferuji narativni prvky zamétfené na vztahy, ale méné€, nez chlapci preferuji
hrdinské prvky. Chlapci jako by svymi preferencemi obsahli prvky obou zanrt, zatimco
divky se vyhybaji hrdinskému zanru.

Na tomto misté¢ bychom ale chtély zdaraznit, ze korespondenéni analyza sice pie-
hledné naznacuje, u kterych narativnich prvku se u (rizné starych) divek a chlapci 1isi
preference relativné nejvice a u kterych nejméné, ale neni z ni na prvni pohled ziejmé,
jak silné ty preference ve skute¢nosti jsou. Pfi interpretaci podvojnych grafti na obraz-
cich 9—11 musime mit stale na paméti, ze i ty nejsilnéjsi naméfené preference jsou pro
praktické ucely zanedbatelné. Vzorek je statisticky signifikantni, takze ho (pfi pétipro-
centni pravdépodobnosti chyby) muZeme generalizovat na celou populaci ¢eskych
mladsich skolnich déti.

9.2. Jesté jedna ukazka zanedbatelnosti preferenci narativnich prvkii podle pohlavi

Jak slabé preference narativnich prvka souvisi s pohlavim vypravéce, nakonec uka-
zeme na binomialnim logistickém regresnim modelu, ktery tipuje pohlavi vypravéce
podle zvolenych narativnich prvkd. Zavislou proménnou je v tomto modelu pohlavi,
vysvétlujicimi proménnymi jsou:

— skupina hrdinskych prvka (HRD);

— skupina vztahovych/rodinnych prvki (VZTH);

— osamély hrdina, skupinovy hrdina (oshrd);

— vzajemna pomoc (pomoc).
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Tabulka 7 zobrazuje efekty pfitomnosti jednotlivych proménnych, jejich smérodat-
nou chybu a jejich statistickou signifikanci.®? Efekty jednotlivych prediktort ve sloupci
»Regresni koeficient™ (estimate) se srovnavaji s ,,Referen¢ni hodnotou (intercept).’
Tou je v tomto pripadé kombinace vypravéce ,,divka™ a tematického prvku ,kol®, tj.
,.kolektivni hrdina®. Pocet hvézdicek v poslednim sloupci ilustruje statistickou signifi-
kanci. Nula znamena, Ze vysledek neni statisticky signifikantni. Jedna hvézdicka zna-
mena, 7¢ vysledek se vejde do hladiny signifikance 0,05. Cim vy3si pocet hvézdicek,
tim nizsi je p-hodnota, tj. tim vice statisticky signifikantni vysledek je.

Statisticky signifikantni, a proto diivéryhodné, jsou pouze skupina hrdinskych prvka
HRD a skupina vztahovych/rodinnych prvkt VZTH. Koeficient (sila efektu) HRD zvy-
Suje pravdépodobnost piedpovédi ,,chlapec™, zatimco VZTH je negativni (pfitomnost
VZTH pravdépodobnost prfedpovéedi ,,chlapec™ snizuje). Oba vysledky jsou v souladu
s naSimi pfedchozimi analyzami.

Tabulka 7: Binomialni regresni model pfedpovidajici pohlavi z narativnich prvka

Regresni koeficient | Smérodatna chyba | z-hodnota | p-hodnota
Referen¢ni hodnota -0,3175 0,4511 -0,704 0,481582
HRD 0,6992 0,2690 2,600 0,009334 *
VZTH -1,3565 0,4056 -3,344 0,000825 ok
oshrd 0,3316 0,3844 0,863 0,388336
SKUP 0,4393 0,2993 1,468 0,142087
pomoc 0,3204 0,2756 1,163 0,245028

Predpovédni sila modelu je ovSem nepatrnd; jinak feceno, efekty statisticky signifi-
kantnich prediktort jsou pfili§ slabé. Predpovédni silu modelu odecitame z ukazatele
rezidualni odchylka (residual deviance, tedy celkova vzdalenost pozorovanych bodt od
piimky vytvorené modelem, zde 387,69 na 285 stupni volnosti), jehoz hodnotu porovna-
vame s hodnotou nulové odchylky (zde 359,78 na 280 stupiii volnosti). Cim podobng;jsi
si tyto dvé hodnoty jsou, tim je model slabsi.

Zanedbatelné Iépe by fungoval model, ktery by na zakladé pohlavi vypravéce a pii-
tomnosti ostatnich prvku predpovidal pfitomnost skupiny hrdinskych prvku: jeho rezi-
dualni odchylka se vice lisila od nulové odchylky (341,48 na 280 stupiiti volnosti oproti
362,21 na 285 stupiili volnosti). Zde ma pohlavi ,,chlapec* signifikantni kladny vliv na
pravdépodobnost, ze zanr bude HRD (sila efektu je 0,70137), spolu s pfitomnosti vza-
jemné pomoci (sila efektu je 0,57329).

Se zna¢nym odstupem nejlépe by fungoval model, ktery by na zaklad¢ pohlavi vy-
pravéée a pritomnosti ostatnich prvki predpovidal ptfitomnost VZTH: nejvétsi rozdil

§ V R implementovéno jako glm(formula = pohlavi ~ HRD + VZTH + oshrd + skup + kol + pomoc,
family = ,,binomial®, data = alsex). Referen¢ni hodnotou je divka. Diskutované hodnoty rezidualni a nulové
odchylky, stupné volnosti a AIC jsou soucasti vystupu této funkce.

° Pozor, hodnoty regresnich koeficientl jsou v logistickych regresnich modelech transformované funkci
logit.
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mezi nulovou a rezidualni odchylkou (353,06 na 285 stupni volnosti minus 112,05 na
280 stupniti volnosti). Statisticky signifikantni je negativni vliv pohlavi ,,chlapec* (-1,2170)
a pozitivni vliv vzajemné pomoci (1,6212).

Stejné vychazi porovnani téchto tii modelti pomoci AIC (Akaike s information criteria).
AIC je méfitko relativni kvality statistickych modeld pro stejny soubor dat. Cim nizsi AIC
v tabulce 8, tim lepsi je model (uvazuji se hlavné pravdépodobnosti hodnot vs. pocet
prediktort).

Tabulka 8: Porovnani regresnich modelt

Model AIC
“Pohlavi 371,80

“HRD” 353,02
“VZTH” 124,05

10. Zavér

Na zaklad¢ prepist spontannich narativ déti mladsiho Skolniho véku jsme zkoumaly
predpoklad, ze chlapci preferuji hrdinsky zanr a divky rodinny. Ve studii jsme zohled-
nily i rozdilny vék déti. Dospély jsme k zavéru, Ze tento predpoklad je naplnén ve velmi
omezené mife, ktera je pro praktické pouziti (napt. zadavani inspirativnich slohovych
praci) irelevantni. Tento vysledek, tj. ze mezi chlapci a dévcaty neexistuji zanrové prefe-
rence, povazujeme za stejn¢ zajimavy, jako kdybychom zjistily, ze zanrové preference
se u pohlavi li$i. Za nejhodnotnéjsi vysledek nasi studie konecné povazujeme zjisténi,
ze vSechny déti bez rozdilu véku a pohlavi tematizovaly vzajemnou pomoc.

Cteni textii nas piivedlo na dalsi zajimavé tematické prvky, které jsme viak z Gasovych
divodu nezkoumaly, naptiklad:

— Agentivita hlavniho hrdiny / hlavnich hrdind: vytvaii hrdina nové situace, nebo spis

reaguje na nastalé situace?

— Mira ,,lidskosti* hlavniho hrdiny / hlavnich hrdinti: fesi lidské problémy, nebo

problémy specifické pro sviij ,,druh® (napt. opryskany lak na staré lodi, kukleni
u housenky)?

Domnivame se proto, ze data v nasem souboru jesté zdaleka nejsou dostate¢né vyté-
zena a skytaji prostor pro dalsi vyzkum.

Podekovant

Tato studie byla podpofena grantem Grantové agentury Ceské republiky GA CR 19-191918S. Také jsme
pouzily nastroje a data vyzkumné infrastruktury LINDAT/CLARIAH CZ (MSMT, LM2018101). D&ku-
jeme recenzentlim za peclivost a podnétné piipominky. Zvlastni dik patii Zdenku Hlavkovi z Katedry
pravdépodobnosti a matematickeé statistiky MFF UK za hodiny trpélivych konzultaci v zacatcich prace.
Chyby v dalsim priubéhu studie padaji vyhradné na nasi hlavu.
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