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Nominalizované struktury se dvéma aktanty ve formé
bezpredlozkového genitivu'

Nominalized structures with two participants in post-nominal genitive

Double post-nominal genitives in Czech have thus far been illustrated only by a single type
of nominalized structure, e.g., zbaveni Zeny starosti ‘relieving woman-GEN worry-GEN.PL,
i.e. relieving the woman of worries’. In this paper, we specify three other types of double
post-nominal genitive constructions and search for their frequency in the Prague Dependency
Treebank and in the Czech National Corpus. Although the constructions are rare and less
acceptable, we try to show that Czech grammar system allows them. Special attention is paid
to nominalizations of support verb constructions; they can be interpreted as one lexical unit
which enables them to be used within double post-nominal genitive constructions.
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1 Uvod

Konstrukce, v nichZ je ¢eské deverbativni substantivum rozvito dvéma aktan-
ty (A; a A,) ve formé bezpredlozkového genitivu (Genp gpom). jsou relativné
specifické, protoze k vyjadreni vice neZ jednoho aktantu genitivni formou miiZe
dojit jen za urcitych podminek a pocet fidicich substantiv, ktera tyto podminky
spliiuji, je znaéné€ omezeny.2 Tradi¢né byvaji za jedinou moznou ¢eskou nomi-
nalizovanou strukturu (NS) se dvéma aktanty vyjadienymi pomoci Geny gnom
povazovany takové NS, jimz odpovida zakladova vétna struktura (ZVS), v niZ je
jedna pozice s Gen pozici valen¢ni (napf. Panevova, 2000, s. 176). Jako priklady
jsou uvadény pouze takové struktury (ddle oznacované NS,), pro néz plati, ze
A (Genpgpom < AK) a A, (Genpgnom < Genpgvers)> NAPL. zbaveni Zeny starosti.
Naopak struktury (dale oznaCované NS,), pro néz plati, Ze A; (Genygnom < Nom)

I Text této studie vznikl s podporou projektu GACR P406/12/P190 Systematicky, tisporny a na
korpusu zaloZeny popis valencnich vlastnosti ceskych deverbativnich substantiv (teorie a praxe). Tato
studie vyuzivd jazykové zdroje a néstroje vyvinuté, uchovavané a distribuované v ramci projektu
Ministerstva $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR LINDAT-CLARIN LM2010013.

2 K obdobnym strukturdm v jinych jazycich viz Alexiadou (2001, s. 144—150), Engelhardt — Trug-
man (1999) a Rappaport (2001).
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a A, (Genpguom < Ak), jsou povaZovany za negramatické, napt. *psani Petra
dopisu, protoZe Cestina zakazuje dva strukturni pady se stejnou morfologickou
realizaci, pfesnéji dva strukturni pady s realizaci Gen substantivniho deklina¢niho
typu (struktura Lukavského recitovdni Kainara je gramatickéa; Karlik, 2002, s. 18).

V této studii, opfené o data z Prazského zavislostniho korpusu (PDT) a Ces-
kého narodniho korpusu (CNK), se pokusime ukazat, Ze pocet typt NS se dvéma
aktanty v Geny g, substantivniho deklina¢niho typu je vyssi, neZ se v odbor-
nych studiich pfedpokladalo.3 Zaroven si vSak budeme vSimat skutecnosti, Ze
tyto nové vymezené typy konstrukei jsou v Ceskych korpusech doloZeny spiSe
vyjimecné, pfi¢emz je navic hodnotime jako méné& piijatelné nez typ zakladni,
tj. NS;. Budeme si tedy klast otazku, zda jsou tyto konstrukce vlastné gramatické
(viz oddily 2 a 7.5).

Daéle nas bude zajimat, zda se v NS se dvéma aktanty v Geng g, Vyskytuji
pouze tzv. verbalni substantiva, napt. vyucovdni, nebo také tzv. déjova substan-
tiva, napft. vyuka.

Budeme si rovnéz v§imat slovosledu jednotlivych aktanti, tj. zda jsou pro
ur¢itou NS moZné obé slovosledné varianty, A; A, i A, A, pfipadné ktera z nich
je typictéjsi.

V neposledni fad€ si ukdZeme, Ze NS se dvéma aktanty v Genp 4,,,, mohou byt
nominalizaci rznych typu viceslovnych lexikalnich jednotek (zejména verbono-
mindlnich predikatd s kategorialnim slovesem, dale VNP; Radimsky, 2010).4

2 Prehled zkoumanych struktur a jejich gramati¢nost
Adnominalni genitiv miiZe byt vysledkem jak typickych, tak specifickych po-
sunt v povrchovych realizacich participanti (Kolarovd, 2010, s. 54n). K typickym
posuniim patii posuny Nom — Genp g,om: Ak = Gen gnoms GeNagvers — GeNpdnom-
Ke specifickym posunim patfi napf. jeden z posunt participantu propozicni
povahy (PPP), zjednoduSené PPP — Geny g, (napt. navykl si, Ze kouri / kourit /
na koureni — ndvyk kourent). Vezmeme-li v tivahu nejtypictéjs$i dvojaktantové
a trojaktantové ZVS a vySe uvedené posuny, jejichz vysledkem je Genpg,oms
ziskame pét Cisté teoretickych mozZnosti NS se dvéma aktanty v Genggom:
1. NSy, vniz A (Genpgpom < AK) a Ay (Genpgnom < Genagyerp)s NApL. zbaveni Zeny
starosti (<— zbavi Zenu starosti);
2. NS,, vniz A} (Genpgpom < Nom) a Ay (Genp gpom < AK), napt. *psani Petra dopisu
(<= Petr pise dopis);

3 Prvni zminky o vyskytu NS se dvéma Gen Adnom YU substantiva dotyk/dotek se objevuji u Kola-
fové (2012).

4 Kategorialni slovesa jsou v ramci riiznych metodologickych pfistupti (Radimsky, 2010, s. 10)
nazyvana také napf. podpiirna slovesa (f. verbes supports, a. support verbs), lehka slovesa (a. light
verbs) nebo funk¢ni slovesa (n. Funktionsverben).
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3. NS3, vniz A (Genpg,om < Nom) a A, (Genp gpom < Genpgyert)> Napt. ?domdhdni se
pani Ireny svého majetku (< pani Irena se domdhd svého majetku);

4. NSy, vniz A (Genpgpom <= AK) a Ay (Genpgnom <— AK), napi. 2vyucovdni ciziho jazyka
deéti Skolniho véku (<= vyucuje cizi jazyk déti Skolniho véku);

5. NSs, vniz A; (Genpgpom <= Nom) a A, (Genp gnom < PPP), napt. *ndvyk Petra koureni
(== Petr si navykl, Ze kouri / kourit / na koureni).

Jak jiz bylo uvedeno v oddile 1, struktura NS, je gramaticka, struktura NS,
je negramaticka. Pfi posuzovani gramaticnosti nové vymezenych struktur NS5,
NS, a NS; se ridime:

(a) dosud popsanymi gramatickymi pravidly (oddil 1);

(b) vlastni intuici rodilého mluvciho, zahrnujici nékolik stupmnti pfi hodnoceni

struktur: pfijatelna, méné pfijatelnd (znacka ?), nepfijatelnd (znacka *);

(c) vyskytem danych struktur v ¢eskych korpusech.

Zatimco struktura NS5 je podle nasi intuice i podle analogie ke strukture NS,
negramaticka (dale se ji tedy nebudeme zabyvat), struktury NS; a NS, pfedsta-
vuji typy, u nichZ hranice mezi gramatickym a negramatickym neni na prvni
pohled ziejma (ke stupntim gramaticnosti srov. jiz Chomsky, 1964). Valenc¢ni
genitivni pozice v ZVS struktury NS; mluvi pro jeji gramati¢nost, aktant A,
(Genpgnom <= Nom) ji vSak pfipodobiiuje negramatické struktufe NS,. ZVS struk-
tury NS, je velmi specificka pritomnosti dvou bezptedlozkovych akuzativi. Geni-
tivni forma aktantd v NS, odpovida typickym posuniim, av§ak moZnost utvofit
takovou NS se dvéma aktanty v Genggnom. V j€jiZ ZVS neni pritomna valen¢ni
genitivni pozice, neni v dosavadnich popisech gramatickych pravidel zahrnuta.
Ve srovnani s gramatickymi a zcela pfijatelnymi strukturami NS; hodnotime NS;
a NS, jako méné prijatelné. Vice miZe napovédét jejich korpusova analyza.

Hodnoceni gramati¢nosti na zéklad€ vyskytu v korpusech je vSak problematické.
Podle Stichy (2001, s. 163—165) nulova doloZenost jevu v korpusu nemusi auto-
maticky znamenat jeho negramati¢nost, stejné jako fada dokladd nemusi vzdy
znamenat gramati¢nost. Sampson (2002, s. 165—179) zcela zpochybriiuje mozZnost
ucinit hranici mezi gramatickym a negramatickym na zdkladé vyskytu v korpusu.
Mimo jiné poukazuje na skutecnost, Ze nékteré ,,atypické* konstrukce mohou byt
pouzity v kontextu, v némz jsou pro rodilého mluvciho zcela ptijatelné.

Pfi vyhodnocovani korpusovych dokladt v této studii nereflektujeme pouze
pocet vyskytd konstrukei s jednotlivymi fidicimi substantivy, ale zkoumame
potencialitu dané NS u vétsiho mnozstvi jejich zastupcti. Vzhledem k velmi
omezenému poctu zakladovych sloves zkoumanych NS je i po¢et odvozenych
fidicich substantiv velmi maly (viz oddil 7). V pfipadé, Ze je dany typ NS v kor-
pusech doloZen u alespon tfi fidicich substantiv, je mozné se domnivat, Ze se
nejedna o ojediné€la, nahodila uziti negramatickych konstrukei, ale Ze gramatika
Cestiny dané konstrukce umoziiuje a rodili mluv¢i je takto uzivaji.
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3 Vyhledavani substantivnich valencnich struktur
v zavislostnim a v linedrnim korpusu

V zavislostnim korpusu je mozné pomoci jednoho dotazu ziskat v§echny od-
povidajici struktury, aniz bychom museli pfedem vymezovat lemmata fidicich
substantiv, pocet pozic mezi fidicim substantivem a aktantem nebo poradi aktantt.
Je-li dana struktura anotovana spravné, je mira uspésnosti vyhledavani stopro-
centni. Prazsky zavislostni korpus (oddil 4) je ovSem ve srovnani s linearnim
Ceskym narodnim korpusem vyrazn& mensi a nékteré méné frekventované kon-
strukce zde viibec nejsou doloZeny.

Oproti tomu v linearnim korpusu je tfeba valencni struktury vyhledavat pomo-
ci dotazii, které umoznuji vyskyt libovolnych pozic mezi fidicim substantivem
a aktantem (né€které pozice jsou Zadouci, napf. rozvijejici adjektiva, jiné jsou
nezadouci, napft. slovesa). Dotazy je vétSinou tfeba zadavat pro kazdé substan-
tivum a pro kazdé poradi aktantd zvlast. Pokud se nepodafi predem vytipovat
vSechna relevantni fidici substantiva, zistanou nékteré konstrukce zcela opo-
menuty. Pres peclivou pfipravu dotazi byva mezi nalezenymi doklady velké
procento konkordanci, které neodpovidaji vyhledavané konstrukci.

4 NS se dvéma aktanty v Genagpnom vV PDT

Tri roviny anotace PDT 2.0 (morfologicka, analyticka a tektogramaticka;
Hajic¢ et al., 2006) umoziiuji pfi dotazu kombinovat morfologické, syntaktické
a v omezené mife i sémantické vlastnosti vyhledavanych konstrukci i jednotlivych
valen¢nich doplnéni. Je tedy napt. mozné v dotazu urcit, Ze doplnéni v Geny 4nom
ma byt aktant, nikoli volné doplnéni, srov. niZe uvedeny dotaz vytvoreny v pro-
gramu Netgraph (Mirovsky — Ondruska, 2009). Valen¢ni ramce ridicich sub-
stantiv NS zkoumanych v této studii obsahuji bud dva aktanty, aktor (ACT)
a patiens (PAT), nebo tfi aktanty, ACT, PAT a adresat (ADDR).>

Dotaz: []([hide=true,m/tag=N*],[functor=ACT]([hide=true,m/tag=N???2%*],

[hide=true,m/tag=R*, #occurrences=0]),[functor=PAT]([hide=true,

m/tag=N???2%*], [hide=true,m/tag=R*, #occurrences=0]))

V datech PDT 2.0 anotovanych na vSech tfech rovinach (0,8 miliénu slov) bylo
nalezeno pouze 5 dokladii vyhledavané konstrukce, pricemz pouze jedna z nich
je dokladem NS, viz (1). Doklady (2) a (3) je mozné pfiradit k NS,, ptiklad (4)
ilustruje dva doklady NS;. VSimnéme si, Ze v dokladech (3) a (4) je mozné fidici
substantivum spolu s patientem oznacit za néktery z typt viceslovnych lexikal-
nich jednotek; v dokladu (3) se jedna o nominalizaci frazému slySet trdvu riist
a v prikladu (4) jde o nominalizaci VNP nabyt platnosti/iicinnosti. V ptipad¢, ze
by v PDT byly viceslovné lexikalni jednotky anotovany nikoli jako zavislostni

5 K ozna&eni aktantt a dalgich doplnéni v PDT viz Mikulova et al. (2005).
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strom obsahujici uzly pro fidici a zavislou ¢ast dané lexikalni jednotky, ale jako
jeden uzel (tj. napt. nabyti_platnosti), pak by aktor v konstrukcich (3) a (4) roz-
vijel celou tuto viceslovnou lexikélni jednotku a o konstrukci se dvéma aktanty
v Genp gnom bY se nejednalo. Existuje vSak vice divodi, pro¢ je v PDT 2.0 zachy-
covana syntaktickd struktura viceslovnych lexikdlnich jednotek (napf. valence
jednotlivych ¢leni).¢ I v této studii budeme dané konstrukce analyzovat z hle-
diska primarni syntaktické analyzy, tj. jako NS se dvéma aktanty v Genygpom-

(1) hlasovdni o zbaveni poslanecké imunity.PAT pana Slddka. ADDR
(2) vyzkum verejného minéni.PAT agentury. ACT Emnid

(3) slySeni ritstu.PAT trdvy pana.ACT Pitharta

(4) nabyti iicinnosti/platnosti. PAT zdkona. ACT

5 Nominalizace verbonomindlnich predikata
s kategorialnim slovesem

Jak jsme ukéazali v oddile 4, vysledky vyhledavani v PDT naznacily, Ze NS
se dvéma Genp g, S€ Mmohou vyskytnout v ramci raznych typa viceslovnych
lexikdlnich jednotek. P¥i vyhleddvani v CNK (oddil 7) se omezujeme na nomi-
nalizace VNP.

Jednou z charakteristickych vlastnosti kategoridlnich sloves a analogicky
ijejich nominalizaci je jejich ,lexikdlnésémanticka vyprazdnénost*. Ta v§ak neni
binarni, ale skalarni veli¢inou (Radimsky, 2010, s. 44), proto pfi zkoumani NS
se dvéma aktanty v Genyg,om 0znacujeme plnovyznamové a (vice nebo méné)
sémanticky vyprazdnéné uziti fidiciho substantiva pracovné pomoci pismen A, B
a C (A pro plnovyznamové uziti, napt. domdhdni se majetku, B pro sémantic-
ky vyprazdnéné uziti, napt. sbirdni zkuSenosti, C pro pfechodné typy, tj. Siroce
chapané VNP, napft. vzddvdni se odpovédnosti).

Ukaézalo se, Ze nominalizace tizce nebo Siroce chapanych VNP jsou zastoupe-
ny ve strukturach NS, a NS;. Za zminku stoji pfedevsim struktura NS,: Pres-
toze je tato struktura pifi plnovyznamovém uziti fidiciho substantiva (NS,A)
negramaticka, pfi jeho sémantickém vyprazdnéni (NS,B) je typickym piikladem
nominalizace VNP, v némzZ je predikativni jméno vyjadfeno akuzativem.

Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze pfi nominalizaci VNP stoji predikativni jméno
vétsSinou tésné za nominalizaci kategorialniho slovesa, ve strukturdch oznacenych
pismenem B zcela pfevaZuje poradi aktantli A, A,. Oproti tomu ve strukturach
oznacenych pismenem A a C jsou vét§inou mozné obé slovosledné varianty
(viz oddil 7.5).

6 V n&kterych piipadech je v PDT piislusnost k viceslovné lexikalni jednotce zachycena pomoci
funktora (napf. DPHR pro zévislou ¢ést frazémti a CPHR pro predikativni jméno VNP; u nominali-
zaci VNP vsak zustava PAT, srov. Mikulova a kol., 2005, s. 292n).
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6 NS se dvéma aktanty v Genagnom VS- postupné rozvijeni
substantiv

Pro spravnou syntaktickou analyzu urcité NS je dialezité stanovit jeji ZVS.
Napt. struktura uvedend v (5) ma dvé interpretace. Pfi prvni interpretaci, viz (6),
odpovida syntakticka analyza tzv. postupnému rozvijeni substantiv (tj. substan-
tivum dovednosti je rozvito substantivem déti), pti druhé interpretaci, viz (7),
se viak jednd o NS se dvéma aktanty v Genp g, (4j. substantivum vyuka je roz-
vito substantivem déti). Vice interpretaci mivaji zejména NS, v nichz je prvni
substantivum rozvijejici fidici substantivum jeho patientem. Struktury, v nichz
je toto substantivum aktorem nebo adresatem fidiciho substantiva, nemohou
byt analyzovany jinak neZ jako NS se dvéma aktanty v Gengnom-

(5) vyuka plaveckych dovednosti déti predskolniho véku
(6) nékdo vyucuje (nékoho) plavecké dovednosti déti predskolniho véku

(7) nékdo vyucuje déti predskolniho véku plavecké dovednosti

Po peclivé analyze hodnotime vSechny doklady uvedené v oddilech 4 a 7 jako
NS se dvéma aktanty v Geny g,om- Pl stanoveni ZVS a nasledné interpretaci do-
kladt s poradim aktantli A, A, se u NS, fidime valencnimi vlastnostmi fidicich
substantiv, u nominalizaci VNP koreferenci konatelu fidiciho substantiva a aktan-
tu A,, u vSech typd NS pak také znalosti svéta.

Pokud bychom napft. strukturu v (1) interpretovali jako postupné rozvijeni
substantiv (substantivum Slddek by rozvijelo substantivum imunita), chybél by
slovesu v ZVS takové struktury i fidicimu substantivu dané NS aktant ADDR,
srov. *zbavil (poslanecké imunity.PAT (pana Slddka)). Se znalosti svéta navic
vime, Ze nikdo nemulZe nékoho jiného zbavit imunity pana Slddka. Se znalosti
svéta také nemuizeme interpretovat napt. doklady (29) a (45) jako postupné roz-
vijeni substantiv, protoZe vime, Ze v realném svété neni pii sportu Zadna sit do-
mdctho hrdce, ptip. vime, Ze se nedoucuje cestina déti cizincii.

Dilezitou vlastnosti vétS§iny nominalizovanych struktur, jejichz ZVS tvori
VNP (tj. struktur NS,B a NS;B, ale i NS;C), je skutecnost, Ze nelze porusSit
koreferenci konatelti” fidiciho substantiva (N) a aktantu A, (neboli konatelem
N nemiiZe byt nikdo jiny nez aktant A,). Napf. pro VNP wujimat se vlddy plati,
Ze nevyjadreny konatel substantiva vidda je referencné totoZny s konatelem slo-
vesa ujimat se, tj. v (8) se substantivem banka. Pro nominalizaci daného VNP
analogicky plati, Ze konatelem substantiva ujimdni se nemuaze byt nikdo jiny nez
aktant A (banky), srov. (9) az (11), a Ze strukturu v (9) je tfeba analyzovat jako
NS se dvéma aktanty v Genggnom-

7 K této problematice u VNP viz napi. Radimsky (2010). K dal§im typim referen¢ni totoZ-
nosti valen¢nich ¢lenti v ramci VNP a k jejich zachycovani pfi anotaci v PDT viz Kolarova (2010,
s. 109-126).
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(8) Tato banka se ujimd viddy v impériu IPB.

(9) wjimdni se viddy této banky v impériu IPB

(10) *reditelovo ujimdni se viddy této banky v impériu IPB
(11) *Reditel se ujimd viddy této banky v impériu IPB.

7 NS se dvéma aktanty v Genagnom v CNK

Struktury se dvéma aktanty v Genpg,om jsme vyhledavali v referen¢nich
subkorpusech fady SYN, konkrétné v SYN2000, SYN2005, SYN2006PUB,
SYN2009PUB a SYN2010. U nejméné doloZené struktury NS, dopliiujeme
i analyzu vyskytu v SYN2013PUB. S pomoci valen¢nich slovniki VALLEX
(Lopatkova et al., 2012) a PDT-Vallex (UreSova et al., 2014) jsme vytipovali
seznamy zakladovych sloves, ktera spolu se svymi aktanty predstavuji ZVS struk-
tur NS;, NS; a NS,. Nésledné jsme si vytvofili seznamy verbalnich i déjovych
substantiv a zkoumali jsme, zda se v subkorpusech CNK vyskytuji se dvéma
aktanty v Genygnom- Pouzivali jsme nasledujici dotaz, sestaveny v korpusovém
manazeru Bonito: ([lemma="x"] [!(tag="[Z|R|V|J].*")]1{0,3} [tag="N..2.*"]
[!(tag="[Z|R|V|J].**)1{0,3} [tag="N..2.*“])3. Nominalizace VNP ze struktur
NS, jsme vytipovali na ziakladé VNP obsaZenych v PDT-Vallexu. V CNK jsme
vyhledavali jiZ pfimo tyto nominalizace, nasledované doplnénim v Genggnom,
napf. ([lemma=“sbirani“] [lemma="zkuSenost”] [!(tag="[Z|R|V|J].*")]
{0,3} [tag="N..2.*“]). Absolutni frekvence nalezenych dokladd uvadime
v oddile 7.5 v tabulce €. 1.

7.1 Struktura NS| [A; = ADDR (Genagnom < Ak)
a Ap = PAT (Genpdnom < Genagdvyerp)]

Gramatickou a zcela piijatelnou strukturu se dvéma aktanty v Genp 4,,m pred-
stavuje struktura NS,. Jedna se o strukturu s plnovyznamovym uzitim péti ridi-
cich substantiv usetrent, zbavent, zbavovdni, zprosténi a zprostovdni, odvozenych
od pouhych Sesti zdkladovych sloves; déjova substantiva nelze viibec utvofit.
Tento zakladni typ NS se dvéma aktanty v Genp gpom Ndm slouZzi pouze jako orien-
tacni vychodisko pro srovnani s nové vymezenymi typy NS, proto jsme detailni
korpusovou analyzu struktury NS, provedli jen v SYN2000. Tam se vSak struk-
tury se substantivy usetreni a zprostovdni vibec nevyskytly, proto jsme nahlédli
i do dalSich subkorpusti fady SYN; v SYN2006PUB a v SYN2010 jiz doloZeny
jsou. Struktura NS, se uziva pfi obojim poradi aktantd, tj. A| A,, viz (12) az (14),
1A, Ay, viz (15) a (16).

8V dotazu po lemmatu Fidiciho substantiva (prom&nna x) nasleduji dv& substantiva v genitivu,
pri¢emz pred kazdym z nich mohou byt takové 0-3 ,libovolné* pozice, které nejsou interpunkei,
predlozkou, slovesem nebo spojkou (viz také oddil 3).
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(12) K uSetreni jeho rodiny. ADDR represdlii. PAT nutno inscenovat jeho vinos. (SYN2010)
(13) zprosténi poddanych.ADDR prisahy.PAT vérnosti (SYN2005)

(14) zbaveni autora. ADDR stdtniho obcanstvi.PAT (SYN2000)

(15) zprostovdni mlcenlivosti.PAT policejnich svédkii. ADDR (SYN2006PUB)

(16) metodické zbavovdni diistojnosti. PAT Zidii. ADDR (SYN2005)

7.2 Struktura NS, [A; = ACT (Genadnom < Nom)
a Ap = PAT (Genadnom < Ak)]

Struktura NS,A, tj. struktura NS, s plnovyznamovym uZitim fidiciho substan-
tiva, je negramatickd, viz oddily 1 a 2 a ptiklad (17).

(17) *psani Petra.ACT dopisu.PAT // *psani dopisu.PAT Petra. ACT

Struktura NS,B je prikladem NS, v niz N spolu s A, tvofi nominalizaci VNP.
Pro predstaveni tohoto typu jsme vybrali nominalizace VNP nalezeni kompro-
misu, navdzdni kontaktu, sbirdni zkuSenosti, vzddni holdu a zaujeti/zaujmuti
stanoviska. Poradi aktantti A; A, by u NS,B bylo zcela nepfijatelné (srov. *sbi-
rdni nejmladsich zdvodnikii. ACT zkuSenosti. PAT), CemuZ byl ptizplisoben i vyse
uvedeny dotaz. VSechny nalezené doklady jsou tedy pouze s poradim aktantt
A, Ay, viz (18) az (22). Strukturu NS,B hodnotime jako gramatickou a pfijatel-
nou strukturu, pokud N spolu s A, interpretujeme ze sémantického hlediska jako
jednu lexikalni jednotku (viz oddil 4). Z hlediska primarni syntaktické analyzy
se vSak jedna o NS se dvéma aktanty v Geny gpom-

(18) ... cilem bylo ... nalezeni kompromisu.PAT aliance. ACT s Ruskem (SYN2006PUB)
(19) prileZitost k navdzdni kontaktii. PAT co nejvétsiho poctu. ACT lidi (SYN2000)

(20) Cenné bylo sbirdni zkuSenosti.PAT nejmladsich zdvodnikii. ACT. (SYN2009PUB)
(21) ... scéna pripominala vzddni holdu.PAT mafidnii. ACT svému kmotrovi. (SYN2009PUB)
(22) podklady k zaujeti stanoviska.PAT mésta. ACT Brna k uddlostem... (SYN2009PUB)

7.3 Struktura NS3 [A; = ACT (Genadnom < Nom)
a Ay = PAT (Genadnom < Genadvern)]

Ze zkoumanych typi NS je struktura NS; reprezentovana nejvySSim poctem
fidicich substantiv. Od zdkladovych sloves NS5 lze utvofit cca 150 verbalnich
a 19 d&jovych substantiv. S doplnénim v Gengg,om (<= Genygyerp,) S€ pii raznych
kombinacich a formach aktantt vyskytlo v subkorpusech CNK 50 verbalnich
substantiv a 4 déjova substantiva (Kolarovd, 2012). Se dvéma aktanty v Geny gpom
se vyskytlo 14 verbalnich substantiv a 1 d&jové substantivum (se dvéma varian-
tami lemmatu, tj. dotyk a dotek).

Doklady struktur NS5 délime na tfi podtypy (NS;A, NS;B, NS;C) podle miry
sémantického vyprazdnéni fidicitho substantiva (viz oddil 5). Struktury NS,
vnimame jako vyrazné méné pfijatelné neZ NS, a to zejména struktury NS;A.
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V nékterych ptipadech (podobné i u NS,) jsou pfijatelnéjsi struktury s rozvitymi
aktanty. Struktury NS;B a ¢aste¢né i NS;C je moZné analyzovat podobné jako
NS,B, tj. N spolu s A, miiZeme ze sémantického hlediska interpretovat jako jed-
nu lexikalni jednotku, ¢emuz odpovida i zcela prevazujici poradi aktantl A, A;.

Struktura NS;A? je strukturou s plnovyznamovym uzitim fidicich substantiv.
Jde o verbalni substantiva domdhdni se, doZiti (se), vzddni se, zbavovdni se,
s pofadim aktantl A; A,, viz (23) aZ (26), a déjové substantivum dotyk/dotek,
vétsSinou vazané na sportovni zpravodajstvi, doloZené s obojim poradim aktant,
srov. (27) az (30).

(23) poukdzal ... na domdhdni se Ireny Riskové. ACT ,,svych* penéz. PAT (SYN2009PUB)

(24) Pojistnou uddlosti je ... doZiti pojisténé osoby.ACT sjednaného konce.PAT pojisténi

(SYN2009PUB)
(25) ... v kauze nuceného vzddni se Z. Bohdce . ACT funkce PAT vedouciho ... (SYN2000)
(26) zbavovdni se radnice.ACT nepohodinych zaméstnanci.PAT (SYN2009PUB)

(27) HPYV se SiTi fyzickym kontaktem ¢i dotykem infikované cdsti. ACT téla neinfikované PAT
(SYN2005)

(28) Ona touZila alespori po prvnim polibku, nézném jak dotek vcelky. ACT pestiku.PAT
kvétu nedaleko mista, kde jsme sedeli. (SYN2005)

(29) pistalka ... signalizujici dotek sit¢.PAT domdciho hrdce. ACT (SYN2009PUB)

(30) Piskot doprovdzel kaZdy dotyvk puku.PAT plzeriského iitocnika. ACT (SYN2009PUB)

Struktura NS;B je dalSim piikladem NS, v niZ N spolu s A, tvofi nominali-
zaci VNP s kategorialnim (zde fazovym) slovesem. Je reprezentovana zejména
nominalizacemi s fidicim substantivem nabyti, z nichZ nej€astéjs$i nabyti plat-
nosti / i¢innosti / (prdvni) moci jsou vzhledem k charakteru a obsahu textit CNK
mnohandsobné ¢etnéjs$i neZ nominalizace s jinymi fidicimi substantivy. Nomi-
nalizace se substantivem nabyti se v péti piipadech vyskytla s poradim aktantti
A, A,, srov. (31). VSechny ostatni doklady i doklady nominalizaci pozbyti plat-
nosti/iicinnosti/zpusobilosti, ujimdni se vlddy a zanechdni cinnosti se vyskytly
pouze s poradim aktantl A, A, viz (32) az (35).

(31) Do nabyti rozsudku.ACT prdvni moci.PAT vSak bude stavét ddl. (SYN2009PUB)

(32) ... je nabyti jistoty.PAT verejnosti. ACT o tom, Ze je Viadimir Zelezny gauner...

(SYN2006PUB)
(33) ... pozbyti zpuisobilosti. PAT zaméstmance. ACT vykondvat prdci ze zdravotnich diivodii.
(SYN2009PUB)
(34) Chdpu to jako proces ujimdni se viddy.PAT CSOB.ACT v impériu IPB (SYN2009PUB)
(35) Zanechdni ¢innosti.PAT fady.ACT klicovych hrdcii (SYN2009PUB)

9 Obdobna struktura, v niZ by aktant A, byl adresat, napf. vyptdvdni se hostitele. ACT vzdcného
hosta.ADDR, co si dd k obédu.PAT, se v CNK nevyskytla. U d&jovych substantiv (napf. otdzka, dotaz)
je tato struktura negramaticka.
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Ve strukturach NS;C hodnotime N spolu s A, jako nominalizaci Siroce cha-
paného VNP, v ném?Z sice nelze porusit koreferenci konatelt N a A,, ale mira
sémantického vyprazdnéni N je mensi neZ u typu B. Jedna se o nominalizace
vzddni se obhajoby, vzddvdni se odpovédnosti, zbaveni se prdva/zodpovédnosti,
zbavovdni se odpovédnosti, zdrZeni se jedndni a zreknuti se prdava/moZnosti/kan-
didatury. Doklady s poradim aktantd A, A, viz (36) aZ (40), pocetné prevazuji
nad doklady s porfadim A A,, viz (41) a (42).

(36) pokrytecké vzddvdni se odpovédnosti.PAT stdtu. ACT za starsi spoluobcany (SYN2000)

(37) klauzule o zbaveni se prdava.PAT Litvinova.ACT na RuZicku (SYN2006PUB)

(38) Privatizaci citi jako zbavovdni se odpovédnosti.PAT mésta. ACT za své obcany.

(SYN2009PUB)
(39) ... zdrZeni se protiprdvniho jedndni.PAT Ceskych aerolinii. ACT (SYN2010)
(40) E. Maternovd nemiiZe diim prodat bez zieknuti se prdava.PAT druhého vlastnika. ACT.
(SYN2006PUB)
(41) vzddni se Miloslava Ransdorfa. ACT obhajoby PAT postu mistopredsedy (SYN2009PUB)
(42) pisemné zreknuti se Bohemians.ACT moznosti.PAT odvoldni (SYN2009PUB)

7.4 Struktura NS4 [A; = ADDR (Genadgnom < Ak)
a Ay = PAT (Genaqnom — AK)]

Struktura NS, predstavuje strukturu s plnovyznamovym uZitim fidicich sub-
stantiv odvozenych od slovesa ucit a jeho derivat,, majicich ve svém valen¢nim
ramci dva aktanty v bezptedlozkovém akuzativu. Timto omezenim je dan i maly
pocet fidicich substantiv NS,; jednd se o ¢tyfi verbdlni substantiva doucovdni,
nauceni, uceni a vyucovdni (doloZena s obojim poradim aktantli; k A, A viz (43)
az (45),k A, A, viz (46) a (47))10 a o jedno d€jové substantivum (vyuka), doloZené
pouze s poradim aktanti A, A, viz (48). Strukturu NS, hodnotime jako méné
pfijatelnou nez zéakladni strukturu NS, pfestoze aktant A je zde také adresat.

(43) vyucovdni hudebni vychovy.PAT imitujicich déti. ADDR — zpévdkii (SYN2009PUB)

(44) komfort pri ucenti lyZarskych dovednosti. PAT viastnich ratolesti. ADDR (SYN2013PUB)

(45) ... dostane 30000 korun na vyuku a doucovdni cestiny.PAT déti. ADDR cizincii
(SYN2013PUB)

(46) ... s programem ukdzky a nauceni deti. ADDR malovdni.PAT vajec riiznymi technikami
(SYN2013PUB)

(47) Spoluprdce ... pri uceni Zdkii. ADDR prvni pomoci.PAT funguje uz zhruba pdtym rokem.
(SYN2009PUB)

(48) K hlavnim zdsaddm ... pri vyuce ciziho jazyka PAT déti. ADDR mladsiho skolniho véku
patri... (SYN2010)

10 Interpretace homonymnich tvarti malovdni a pomoci v (46) a (47) jako dativu je podle nas
nepravdépodobna.
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7.5 Vyhodnoceni vysledkut

V tabulce ¢. 1 uvadime absolutni frekvence jednotlivych typa NS a jejich
fidicich substantiv (v zavorce za substantivem nebo nominalizaci VNP). Znacka —
znamena, ze dani NS nebyla v daném subkorpusu vyhledavana.

NS Pocet | Pocet vyskyti dané NS v subkorpusech CNK
SUBSL. | 5YN2000 | SYN2005 | SYN2006PUB | SYN2009PUB | SYN2010 | SYN2013PUB z";id‘ aktantl
elkem
NS, (5) | useteni (0), zbaveni (42), zbavovdni (4), zprosténi (6), zprostovdni (0)11 | AjA5: 24
AyA 128
2 [ - [ - [ - [ - [ -
NS,B 6 nalezeni kompromisu (1), navdzdni kontaktu (2), sbirdni zkusSenosti (2), | AjAz: 0
vzddni holdu (2), zaujeti/zaujmuti stanoviska (3) AsA: 10
L] 1 \ 5 | 2 ] - 10
NS3A 4 domdhdni se (1), doZiti (se) (2), vzddni se (2), zbavovdni se (1) A1Ar: 6
AsA1 0
1 [ o ] 0 \ 5 [ o ] - 6
1 dotyk (6) / dotek (11) A1Ar: 8
AyAL9
2 | 2 ] 1 | 1 [ 1] - 17
NS3B 3+(1) | nabyti platnosti (129) / ii¢innosti (971) / prdavni moci (514)12, pozbyti A1A2: 0
platnosti (4) / ucinnosti (2) / zpiisobilosti (1), ujimdni se viddy (1), ArA 1 10
zanechdni ¢innosti (2)
1 1 1 7 0 - 10
NS3C 6 vzddni se obhajoby (1), vzddvdni se odpovédnosti (1), zbaveni se A1A2: 2

prava (1) / zodpovédnosti (1), zbavovdni se odpovédnosti (2), zdrZeni ArA 8
se jedndni (1), zieknuti se prdva (1) / moznosti (1) / kandidatury (1)

1 [ o ] 4 \ 4 | 1 ] - 10
NS4 4 doucovdni (1), nauceni (1), uceni (2), vyucovdni (2) AjAp: 2
AA4
o | o ] 0 \ 3 | o ] 3 6
1 vyuka (4) A1A: 0
AsA 14
0 0 0 0 4
Celkem 25 6 4 7 35 8 3 63
(bez NS,
bez nabyti)

Tab. 1 Absolutni frekvence zkoumanych NS v subkorpusech CNK

Z tabulky €. 1 vyplyva, Ze struktury NS,B, NS; a NS, jsou ve vSech pouZzi-
tych subkorpusech CNK dohromady doloZeny v priméru poétem 1,8 dokladu
na 1 verbalni substantivum (tj. 42 dokladt na 23 substantiv, bez zapocitani frek-
venci struktur se substantivem nabyti) a 10,5 dokladu na 1 déjové substantivum
(tj. 21 dokladt na 2 substantiva). Tyto velmi nizké absolutni frekvence odraZeji

1 Frekvence struktur NS, nebyly do celkovych pocti dokladii zapocitany.
12 Frekvence NS3B se substantivem nabyti nebyly do celkovych poctl dokladii zapocitany.
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specifi¢nost danych konstrukci; srovnani s frekvencemi NS; (v SYN2000) také
koresponduje s nasim hodnocenim, Ze struktury NS,B, NS5 a NS, jsou méné
prijatelné nez NS,.

K interpretaci nizkych frekvenci je tfeba srovnéni s korpusovymi analyzami
tfi) aktanty, vyrazné€ klesa pocet dokladu, pricemz vyjimkou nejsou ani piipady
jednotkovych nebo nulovych absolutnich frekvenci, a to i u zcela pfijatelnych
a gramatickych struktur (Kolarova, 2010, s. 127-165). Absolutni frekvence tzce
souviseji s frekvencemi samotnych fidicich substantiv v daném vyznamu; ty jsou
tradi¢né vys$si u déjovych substantiv neZ u substantiv verbalnich (srov. tamtéz).
Napt. nulovy vyskyt struktury NS, se substantivy usetreni a zprostovdni v SYN2000
neznamena, Ze jsou NS s témito substantivy negramatické, jen odraZi skutecnost,
Ze frekvence téchto substantiv v daném vyznamu je velmi nizkd, nebo dokonce
nulova. Domnivame se tedy, Ze pii soucasné velikosti korpust je tfeba pfi popisu
substantivni valence pracovat i s doklady o frekvenci odpovidajici hodnoté 1
nebo 2. Jak jsme uvedli v oddile 2, je vSak podstatné, zda jsou dané struktury
doloZeny u vice (u zkoumanych NS alespoii tii) zastupct, coz struktury NS,B,
NS; i NS, spliuji. Tato skute¢nost naznacuje, Ze se nejedna o ojedinéla, naho-
dil4 uziti negramatickych konstrukei.

Uzivani struktur NS,B, NS5 a NS, je na jedné strané limitovano konfrontaci
s negramatickou strukturou NS, A, na strané druhé je v nékterych piipadech pod-
pofeno omezenimi pro uZziti jinych forem aktantd. UZiti genitivni formy pro A,
muZze byt disledkem skutecnosti, Ze pfi daném lexikdlnim obsazeni (napf. sub-
stantiva v pluralu, rozvitd substantiva) neni moZné vyjadieni pomoci posesiva.
U struktur NS, by posesivni forma mohla byt navic nejednoznacna (srov. Petrovo.
ACT/ADDR doucovdni matematiky). V n€kterych pripadech, kdy A, je konatel,
by bylo moZné vyjadieni pomoci bezptedloZkového instrumentalu, i tato forma
vyjadfeni v§ak ma sva omezeni (Kolarova, 2013). Zd4 se tedy, Ze neni-li jina,
vhodnéj$i moznost vyjadieni, pouzije mluvéi jednu z danych NS, protoZe je
gramaticka pravidla také umoZziuji.

8 Podminky pro uziti NS se dvéma aktanty v Genadnom

Nyni midZeme popsat podminky pro uziti NS se dvéma aktanty v Geny gnom
tak, jak se jevi po vyhodnoceni dat z eskych korpusii (zejména CNK). Pivodni
predpoklad, Ze gramatické jsou pouze NS, (oddil 1), miZeme rozsifit o dalsi
moznosti. Domnivame se, Ze NS se dvéma aktanty v Genyg,om j€ (potencidlng)
mozna, kdyz:

(i) 'V ZVS je jedna pozice s Gen pozici valen¢ni:

(1)(3) NSI: Al (GenAdnom N Ak) a A2 (GenAdnom < GenAdverb)

(1)(b) NS;5: A; (Genpgpom < Nom) a A, (Genpgnom < Genggyen,) [= PAT]
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(i1)) 'V ZVS je jedna pozice s Ak a zakladové sloveso spolu s aktantem v Ak
tvoii VNP:
NS,B: A, (Genpgpom <= Nom) a A, (Geny gpom < Ak), pouze s poradim
aktantli A, A,

(iii)) 'V ZVS jsou dvé pozice s Ak:
NS,: A; (Genpgpom < Ak) [EADDR] a A, (Genygpom <= Ak) [=PAT].

9 Zavér

V této studii jsme zkoumali, zda vedle struktur NS, existuji v cestiné jesté
dalsi typy NS se dvéma aktanty v Genyg,on- Vyhledavani v PDT nas prfivedlo
na myslenku zahrnout do okruhu zkoumani i nominalizace VNP. Nasledné
vyhledavéni v CNK potvrdilo vyskyt ¢ty¥ pfedem vytipovanych typii NS, zahr-
nujicich jak plnovyznamové uziti fidicich substantiv, tak nominalizace VNP.
Po vyhodnoceni korpusovych dokladt vyjadiujeme domnénku, Ze vedle zcela
prijatelnych struktur NS, gramatika ¢eStiny umoziiuje také méné prijatelné struk-
tury NS,B, NS5 a NS, (nominalizace VNP s typickym potfadim aktantii A, A ).
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