Séarka Lesnerova
Latinské vlivy v humanistické ¢estiné

1. OVODEM

Oznaceni humanisticka Cestina se vztahuje na jazyk Ceskych textii vzniklych piiblizné
mezi lety 1500 a 1620, tedy na obdobi, kdy humanismus v ¢eskych zemich vrcholi po ideové
strance. Jde o druhou fazi ceského humanismu, po preruseni béhem husitského obdobi.

Pozice latiny v dobé humanismu byla v hlavnich rysech stejnd jako v minulych
obdobich: latina slouzila v Evropé jako dorozumivaci prostiedek vzdé€lanci, byla jazykem
cirkve, kultury i Skolstvi. Na rozdil od pfedchozich obdobi se latinské humanistické vzdélani
védomé obraci ke klasické latin€ a ke staré fectin€ jako ke vzoram.

Ve skolach byla latina zprostfedkovavana zakim intenzivné jiZ v niz§im stupni
vzdélani, v tzv. triviu, a to ve dvou piedmétech ze tfi, v gramatice a v rétorice. (Tretim
pfedmétem trivia byla dialektika.) Vyuka gramatiky se sklddala ze dvou ¢asti. Prvni pfiblizné
odpovidd dneSnimu vyznamu slova gramatika (zfec. gramma — pismeno): zahrnovala
zakladni mluvnické pouceni, které vychazelo z tradicnich latinskych mluvnic (Priscianus,
Donatus). Druhou ¢ast oznacuje dnes$ni termin literatura (lat. pojem litteratura je doslovnym
prekladem feckého grammatika; z lat. littera — pismeno); rozumi se jim cetba latinskych
kanonickych autorti, jako Cicero, Vergilius, Ovidius, Caesar ad. Humanisticka rétorika, druhy
pfedmét, navazovala na podrobné propracovanou rétoriku antickou (Quintilianus, Cicero,
Rhetorica ad Herennium) a procviCovala se zejména napodobou klasickych vzort. Je
nepochybné, ze klasickd vyuka gramatiky i rétoriky musela mit podstatny vliv na vlastni
vyjadfovani zakl, a to v latin€ 1 v ndrodnich jazycich. Vliv klasického vzdélani je ostatné
patrny v jazykovych projevech od doby sttedovéku az ptiblizné€ po pielom 18. a 19. stoleti.

Vzajemné Cesko-latinské jazykové vlivy

Koexistence CeStiny a latiny — jako zZivého jazyka narodniho a prestizni, avSak mrtvé
linguy francy — méla za nasledek, Ze se oba jazyky vzajemné ovlivilovaly specifickym
zpusobem.

Latina ovlivilovala ¢eStinu vahou své kulturni nadfazenosti: byla jazykem ve vzdélané
spolecnosti obecné srozumitelnym, terminologicky ustalenym a stylisticky propracovanym.
Latinsky vliv na ceStinu je dobfe patrny na mnoha urovnich. Pomineme-li celé latinské
sekvence v Ceskych textech (at’ uz jde o citace ¢i o latinské tseky Cesko-latinskych
makaronskych text), projevuje se vliv latiny napadné na roviné lexikalni (ptfejimky, kalky),
gramatické a stylistické.

Co na druh¢ strané latiné chyb¢lo, byli rodili mluvei jako hraz vici cizojazyénym
vlivim. Nebylo tedy naptiklad mluvcich, ktefi by do latiny nepromitali vyslovnost ceStiny ¢i
néjakého jiného vernakularniho jazyka. Nebylo také mluvcich, ktefi by tvofili nova latinska
slova, aniz by znali slovotvorny systém jiného jazyka. Mzeme proto usuzovat, ze i ¢eStina
méla svlj vliv na mistni podobu latiny, napf. na jeji stranku fonetickou, slovotvornou,
lexikalni ad.

Pi‘ehled latinskych vlivai v ¢eStiné
V nésledujicim pfehledu jsme se pokusili zachytit nékteré jevy, o kterych lze uvazovat
jako o projevu latinskych vliva v ¢esting.
a) V prvni ¢asti piehledu je zachyceno jen ilustracné nékolik ptikladi latinskych vlivii na
lexikalni roving; lexikalni latinismy dale ponechdme stranou jako zvlastni rozsahlou
kapitolu. Jadro tohoto pfehledu tvoii latinské vlivy na rovin€ gramatické a stylistické.



b) Druha ¢ast, kterd pojednava o vlivech na gramatickou stranku ceStiny, se zabyva
jmennou skupinou, slovesnymi formami, vétnymi konstrukcemi a spojkovymi vyrazy.

c) Ve treti ¢asti jsou popsany nékteré latinské interference na roving stylistické. Protoze
je latinska rétorika skute¢né mimoradné podrobné rozpracovana a jeji vliv se projevuje
témef v kazdém slovnim spojeni, zamétujeme se predevsim na latinské vlivy na Cesky
slovosled (slovosled ve jmenné skupiné€, postaveni slovesa, postaveni vedlejsi véty).
Ostatni stylistické jevy jsou zminény jen okrajové.

Do ptehledu byly zafazeny zejména takové jevy, ve kterych se humanisticka cCestina
odliSuje od té dnesni a které maji obdobu v klasické lating. Je ziejmé, ze interpretovat néjaky
soub¢h v latiné a cestiné jednoznacné jako latinsky vliv je pfili§ pfimocaré. Neni vylouceno,
ze jde napft. o vliv némciny (v t€ dobé¢ silné latinizované) ¢i starsi ceskou podobu daného jevu,
kterd pozdé¢ji zanikla. Tento soupis ma vSak jiny ucel: ma byt co nejuplnéjsim piehledem
moznych latinskych vlivl, ze kterého bude mozno po podrobnéj§im zkoumani vylucovat ty
jevy, jejichz souvyskyt v ¢esting a latin€ je jen ndhodny.

Jazykovy material pochazi z dél KryStofa Haranta z Polzic a Bezdruzic (1564-1621),
Mikulése Dacického z Heslova (1555-1626), Véclava Vratislava z Mitrovic (1576-1635) a
Jana Amose Komenského (1592-1670). V omezeném rozsahu piejimame piiklady také ze
sekundarni literatury, pokud nebyl néjaky jazykovy jev v naSem materidlu dolozen. Piejaté
priklady jsou nalezit¢ oznaceny.

II. LEXIKALNI VLIVY
I1. 1. Kalky v uziti zajmen

onen = iste (onen znamy)

Latinského zajmene iste se pouziva jako odkazu na znadmou osobu (v pozitivnim i
negativnim smyslu), ¢asto jako odkazu na vSeobecné znamou autoritu. Tato osoba miize byt
natolik zndma, Ze ani neni tfeba ji jmenovat (viz 3).

(1) Jotam onen (Soud. 9, 7) k Sichemskym, bratrim a krajaniim svym, mluve, rekl: ,,Slyste
mne a slysi vds Bith.“ (KOMENSKY)

(2) Dobre onen, kdyz tazan byl, ktera by nejprednéjsi ctnost teologa byla, odpovédeél:
Pokora. (KOMENSKY)

(3) A tak, co omen slavny mudrec, od nékterych divinus nazvany (Plato lib. 12. de
legibus), blahoslavenstvim pri své obci, kterouz vzdelaval a napravoval, byti soudil: kdyz
mladi lidé toliko v vecech vojenskych, dospélejsi pak, od let padesati pocinajic, v vécech
spravy a rizeni svetského se obiraji... (HARANT I, XXVIII)

I1. 2. Kalky v uZziti spojkovych vyrazi

z jaké priciny = qua de causa (n¢. proc; a proto)

(4) My chtéjice vyrozumeéti, z jaké priciny nase velbloudy zadrzuji, (HARANT 11, 87)
(5) ... Se v§ech povinnosti, nevi se 7 jaké priciny, ssazen byl. (MITROVIC, 64)



III. GRAMATICKE VLIVY
I1I. 1. Jmenna skupina

III. 1. 1. Nominativ jmenovaci

Cast&jsi uziti nominativu jmenovaciho se vyklada jako vliv latiny (K jazyku a smyslu
ceskych baroknich textil, s. 72); v naSem materidlu se ho uzivd pomérné ziidka, zejména u
nazvu cizojazycnych. V ostatnich piipadech mu konkuruje ptivlastek shodny.
(6)  Potom jsme se dostali do meéesta Hall, kteréz neveliké jest, ale pekné vystaveneé.
(HARANT I, 3)
(7) Jirik Fidlar, kramdr, rodily z mésta Hostinné nad Labem, (DACICKY)
(8) ... a roste okolo mésta Rhetimo, (HARANT 1, 68)

II1. 1. 2. Vazby s genitivy
III. 1. 2. 1. Sémantické

Gen. vlastnosti

Genitivu vlastnosti se uziva Castéji nez v nové cesting, patrné pod vlivem latinského
ablativu vlastnosti.
(9) Byl pak jeden z nich z ostrovu Sicilie, ¢lovek uctivy a privetivy, okolo 28 let stari;
(HARANT I, 74)
(10)  Pravi o néem, zZe jest srsti a postavy koriské, noh slonovych a hlavy jeleni, (HARANT
11, 112)
(11) ... bylinky dvé jednostejné ve viem k sobé podobnosti (Kucera s. 67: KOMENSKY,
THEATRUM UNIVERSITATIS RERUM 146)

Gen. posesivni u vlastnich jmen

Posesivita se vyjadiuje vlastnim jménem v genitivu, nikoli pfivlastiiovacim
adjektivem.
(12)  podie slov Ovidia; ded Jakoba (K jazyku a smyslu ceskych baroknich texti, s. 71)

I1I. 1. 2. 2. Syntaktické

Co + adjektivum v genitivu

Jde patrné€ o genitiv partitivni v SirSim uziti po vzoru latinské genitivni vazby (quid
boni).
(13)  Co pak té pravdeé odporného jest, to ma oznameno a boZim slovem vyvrdaceno byiti...
(KOMENSKY)
(14) ... tazan byl, ktera by nejprednéjsi ctnost teologa byla, odpovedeél: Pokora. Co
druhého? Pokora. Co tietiho? Pokora piedce. (KOMENSKY)

Gen. ve zvolacich vétach

Tato vazba mize byt obdobou latinského akuzativu zvolaciho v jednoclennych vétach
(Crudelem Castorem! Ukrutny Kastor! Novotny s. 219).
(15)  Ach, mého hore!, (KuGeras. 68, KOMENSKY, LABYRINT SVETA 350)



Gen. se slovesem byt jako vyjadieni prinalezitosti, povinnosti

Genitivu ve spojeni se slovesem byt se uziva ve vyznamu je néci povinnosti, pro
nekoho je priznacné. Také v latin€ se v této vazbé uplatiiuje genitiv: Virorum est fortium
toleranter dolorem pati. Statecnym muziim nalezi trpélivé snaset bolest. (Novotny s. 146)
(16)  Uskrnouti se mravného jest, chechtati se nezdvorilého, (Kuéera s. 91: KOMENSKY,
DVERE JAZYKU OTEVRENE 414)

I1I. 2. Slovesné formy

Zatimco v dnesni Cestin€ je zakladni slovesnou formou urcity slovesny tvar v aktivu, a
to 1 ve vyjadieni vedlejSich déja (vedlejsi véta na misté prechodnikové konstrukce, vedlejsi
véta na misté adjektiva verbalniho), humanistickd cestina Casto vyuziva i jinych slovesnych
tvart, a to jak urcitych (pasivum opisné a zvratné), tak neurCitych (pfechodniky, adjektiva
verbalni). Na rozdil od dnes$ni Cestiny je uziti téchto tvarl bezptiznakové.

I1I. 2. 1. Opisné pasivum
Pasivnich konstrukci se uzivd velmi Casto, a to 1 v kontextech, kde byva vyjadien
puvodce déje (vyjadiuje piedlozkovou vazbou, viz 17).
(17) ... mimo tu povinnost, kterdz jim od staviiv svéiena bude, (DACICKY)
(18) O cemsz nize vic ozndmeno bude. (HARANT I, 167)
(19) ... pripovida, chceme-li se poturciti, Ze nam hrdlo darovano bude. (MITROVIC 120)

I1I. 2. 2. Reflexivni pasivum

Také v reflexivnim pasivu, na rozdil od dnesni CesStiny, mlize byt vyjadien ptivodce
déje (viz 22).
(20) ... a misty jsou brehové zdmi vyhnani, po nichz se miiZe suchou nohou choditi,
(HARANT I, 15)
(21)  Perifidzis lecjaks udélati se miie, jen aby se rozumélo, co se mini. (KOMENSKY)
(22)  Mezitim Ceskd zemé od lidu vojenského, v Cechdch poriznu ziistavajiciho, jse hubiti
nepiestivala. (DACICKY)

I1I. 2. 3. Transgresivni konstrukce

Transgresivni konstrukce vyjadiuji déj vedlejsi k d€ji fidiciho slovesa, obvykle
¢asovou okolnost, podminku, pfi¢inu, piipustku ad. Casto pfedchazeji pred uréitym slovesem,
snad pod vlivem latinského ablativu absolutniho, ktery stava na pocatku véty. Neni vyjimkou,
stejn¢ jako u latinského ablativu absolutniho, ze podmét urcitého slovesa predchazi pred
transgresivem (viz 24) ¢i je do transgresivni konstrukce pfimo viazen, srov. Recepto Caesar
Orico Apolloniam proficiscitur. (Caes.), doslova: Dobyv Caesar mésta Oriku tdihne
k Apollonii, Novotny s. 208.
(23)  Umirajice pak aspon po smrti poziistavajicimi takovymi pamétmi potomkuom nasim
posluhujem... (DACICKY)
(24)  Téz bylo jest veliké horko, ze lidé délajice na polich, horkem mreli. (DACICKY)

I1L. 2. 4. Adjektiva verbalni (téZ substantivizovana)

Adjektiv verbalnich se uzivd na mist¢ dneSnich vedlejSich vét ¢i deverbalnich
substantiv.
(25)  Protoz svaty Pavel di, Ze slizebnik cirkve zmocnény byti musi v uméni bozim, aby i
napominati mohl, i odporujici premdhati. (KOMENSKY)
(26) Velike, tedy, slavné, dustojné a naramné pilnosti potiebujici jest kazatelské umeni,
k némiiz jsme povolani. (KOMENSKY)



I11. 3. Vétné konstrukce

III. 3. 1. Akuzativ s infinitivem

Akuzativ s infinitivem v latin€ nésleduje po verbech dicendi a sentiendi v aktivnim
jako pravit, videt, soudit, domnivat se, myslet ad.

V latin€ v této vazbé vyjadiit nejen soucasnost, ale i naslednost a predCasnost
(infinitivem futura a perfekta): Gaudemus leges servari/ servatum iri/ servatas esse.
Radujeme se, Ze zdakony jsou/ budou/ byly zachovavany, Novotny s. 197. V naSem materialu se
nevyskytuje doklad, ktery by né&jakym obdobnym zplisobem vyjadioval naslednost a
pfedcasnost v ¢esting.

Pokud se infinitivni ¢ast sklad4a ze sponového infinitivu a jména, shoduje se v lating¢
jméno s akuzativnim tvarem: Puto me beatum esse. Myslim, Ze jsem Stasten, Novotny s 197.
V cestiné dané jméno bud’ zachovava shodu a stoji v akuzativu (viz 27, 28), nebo se objevuje
v predikativnim instrumentalu (viz 29).

(27)  takze lideé, kam kdo mohl, zviasté pani prelati, z ordunku svého utikali, domnivaje jse v
lidu obecnim néjaké pozdviteni byti. (DACICKY)

(28)  Povinné tedy, bratii v Kristu mili, byti soudim, abychom... (KOMENSKY)

(29)  ukazovali nam pod nim diru, a vni kmen stromovy, jeji pravili palmovym byti
(HARANT I, 208)

III. 3. 2. Nominativ s infinitivem

Latinsky nominativ s infinitivem je obdobou akuzativu s infinitivem; tato vazba se
pouziva po verbech dicendi a sentiendi v pasivnim tvaru. Lycurgi temporibus Homerus fuisse
traditur (videtur, putatur...). O Homérovi se vypravuje (zda, mysli...), Ze Zil za Ccasii
Lykurgovych, Novotny s. 200.

Na rozdil od latiny se v ¢estiné pasivnich tvari verb dicendi a sentiendi uziva pomérné
fidce. U opisného pasiva je jejich uziti Gpln€ vylouceno (Obecné je *Fikano/ *mysleno/
*domnivano/ *videno, Ze...;, *Homér je vypravovan byt slepy). V pasivu reflexivnim se sice
vyskytuji, ale pouze v neosobni podob¢€, coz vylucuje uziti nominativu. (*Obecné se Homér
vypravuje byt slepy).

Ceské vazby nominativu s infinitivem se — alespofi v nasem materialu - omezuji pouze
na slovesa zddt se a videét se (oboji v n€. vyznamu néco se zda néjaké), a to ztejme pod vlivem
velmi frekventovaného latinského slovesa videri (doslova byt viden néjakym, tj. zdat se
néejakym).

(30) ... a kdyz mu se vidél [kolacek] dosti upeceny byti, (HARANT 11, 97)
(31) A jisté Ze sou se nam ty dvé nedéle tak dlouhy bejti zdaly jako predesle ctvrt léta.
(MITROVIC 169)

I1I. 3. 3. Doplnék v nominativu

Stejné jako u akuzativu s infinitivem sponového slovesa byt mize stat dal$i jméno ve
dvojim tvaru, totiz ve tvaru shodném (akuzativu) ¢i v instrumentalu (viz vyse), mize mit
dvoji tvar také dopln€k tvotfeny jménem.

Ceska slovesa typu zistat vyzaduji doplndk v shodném tvaru nominativu &
v instrumentalu (nekdo ziistal néjaky/ néjakym). Vzhledem k rekci k nim lze ptifadit také
slovesa nazyvani se (néco se nazyva néco/ nécim), ackoli se Clen néco/ nécim/ nejak
nepovazuje za dopln€k, nybrz za ptislovecné urceni.

V latin¢ stoji po téchto slovesech jméno pouze ve tvaru shodném. Proto
ptedpokladdme, Ze pouzivani shodného tvaru v cesting, v daném piipad€ nominativu, mize
byt latinskym tizem podpoteno.



(32) Jest pak mésto Padua starodavne, od Antenora Trojanského (...) zalozeno, kteréz az
do téchto casuv slavné ziistalo. (HARANT I, 39)

(33) nenarazeti vidycky na pritomné casy jest tak orati, aby role nezorand ziistala, jest tak
mlatiti, aby obili nevymldcené ziistalo, to jest mlatiti zemi, stény, hambalky neb samu slamu
bez dosahovani... (KOMENSKY)

(34)  bohové se nazyvaji modly, anjelé, krdlové, ... (KOMENSKY)

I1I. 3. 4. Doplnék v akuzativu

Také u sloves typu uciniti miize stat v humanistické ¢estin€ doplnck ve tvaru shodném
(uciniti nékoho nejakého) Ci v instrumentale (uciniti nékoho néjakym). Shodny tvar doplitku
(akuzativ) odpovida latinskému uzu. V naSem materidle se jednoznac¢ny shodny tvar dopliku
nevyskytuje; vyskyty, které by bylo mozno interpretovat jako instrumental, jsou adjektiva ve
tvaru feminin, a proto jsou v akuzativu a instrumentadlu homonymni.
(35)  nesmrtedIného by se uciniti mohl, (KuGera s. 68: KOMENSKY, LABYRINT
SVETA 312)
(36) ... usilujic r7ec¢ Krista pana kiivou uciniti, (HARANT 1, 232)
(37)  Thema jest hlavni véc textu, kterouz zndmou uciniti neb dovesti chce autor.
(KOMENSKY)

III. 3. 5. Zajmeno se odkazujici do nadrizené predikace

Latinskd zvratnad zdjmena se, suus mohou odkazovat nejen k podmétu v rdmci dané
predikace, ale 1 k podmétu predikace nadfizené. Tak napf. zvratné zdjmeno ve vazbé
akuzativu s infinitivem mize odkazovat také k podmétu tidiciho slovesa, zvratné zdjmeno ve
vedlejsi vét¢ muze mit vztah k podmétu véty fidici. Mlze se pak stat, ze v jedné veété maji
zvratnd zajmena vztah k riznym podmétim: Ariovistus ad Caesarem legatos mittit, uti ex suis
aliquem ad se mitteret. Ariovistus posle k Caesarovi vyslance, aby k nemu (tj. k Ariovistovi)
poslal nékoho ze svych (tj. Caesarovych) lidi. Novotny s. 127.

Odkazovani k podmétu nadfizené predikace méame dolozeno také v humanistické
cestin€, avSak pouze v kratkych, jednoduchych vazbéach. S kombinaci odkazi ke dvéma
riznym podmétiim jsme se nesetkali.

(38) My tedy majice otce na nebi vsemohouciho... a Zenicha nesmrtelného, darujiciho tem,
jesto jeho zaslibeni se drzi, bohatstvi nebeské, ... a ty a takové véci milujicim sebe pripraviti
racil, (HARANT I, 137)

III. 3. 6. Nutnostni vazba (nékomu) jest + infinitiv

Ceské spojeni (nékomu) jest + infinitiv vyjadiuje nutnost, povinnost &i zahodnost.
V latin€ se ve stejném smyslu pouziva spojeni est + gerundivum, a to bud’ v neosobnim uziti
(lam nobis eundum est. Uz musime jit.), nebo v osobnim (Memoria nobis exercenda est.
Pamet musime cvicit.), Novotny s. 211.
dolozena ale i konstrukce osobni (viz 40).
(39)  Oplzlosti vielijak se st¥ici jest. (Kucera s. 74: KOMENSKY, DVERE JAZYKU
OTEVRENE, 414)
(40)  jestlize se ceho v ném dovodi neb zsmita, musi se nejprvé rozepre, oc¢ Ciniti jest, v
otdzku postaviti. Tj. musi se postaviti v otdzku, o¢ jest (= se ma) &initi rozepie. (KOMENSKY)



I1I. 3. 7. Kondicional po verbech dicendi a sentiendi

V nepfimé teci se v latiné pouzivd akuzativu s infinitivem (na misté¢ vét hlavnich
v pfimé fe€i) a vét skonjunktivem (v nepfimych otdzkdch a ve vétach v pfimé feci
vedlejSich). V Ceskych dokladech se nepfiméd fe¢ vyjadiuje v omezené mife akuzativem
s infinitivem, daleko ¢astéji pak vedlejsi vétou s indikativem ¢i s kondiciondlem. Pokud jde o
distribuci indikativu a kondiciondlu, nezd4d se ostfe vyhranénd; neplati napt., Zze by
kondicional jednozna¢né oznacoval autorovu distanci od ciziho tvrzeni. Kondicionalu se
Castéji uziva po zaporném slovese (viz 43).

Kondiciondl nepiimé feci se v ¢estiné pouziva také u verb sentiendi (viz 43).
(41) O té pravili, zeby sloula studénka Rogel, o niz jsem nahore zminku ucinil. (HARANT
1, 206)
(42)  Jindrich Nyklasek z Zitenic zabit jest v domé Benesciném na Koniském trhu v mésté
Hore Kutné. Pravili, Ze by ho zabil Vaclav, syn pana Pavla Podivického z Podivic.
(DACICKY)
(43) O duchu svatéem velice bloudi, neverice aby pochazel od syna, nez toliko od otce.
(HARANT 11, 254)

I1I. 3. 8. Kondicional ve vétach vztaznych s vyznamem ucelu, Gcinku ad.

Latinské véty vztazné s konjunktivem mohou vyjadiovat Sirokou paletu vyznamt, pro
néz se v nové Cestin€ uziva spojek se specializovanym lexikdlnim vyznamem. Tyto vztazné
veéty vyjadiuji napt. ucel, divod, pripustku, pfirovnani ad., srov.:
ucel: Homines rationem habent, quae causas rerum et consecutiones videat. Lidé maji rozum,
ktery by (= aby) videél priciny véci a nasledky. Novotny s. 251.
davod: Magna est vis veritatis, quae facile se per se ipsa defendat. Velika je sila pravdy, jez
(= ponévadz) se snadno sama o sobé hdji. Novotny s. 250.

S podobnou vyznamovou modifikaci se setkavame také u vztaznych vét
(44)  Protoz i to jisté jest, Ze zadné historie a zadného povédeni v Pismé neni tak na oko
Spatného, 7 néhoi by (= aby) se mnoho rozlicnych nauceni nemohlo vyvésti, kdo umi.
(KOMENSKY) Véta vztazna G&inkova.

(45)  ...t7i janicare k strazi, ktefi by (= aby) nas opatrovali a jako za guardii byli, poslal.
(MITROVIC 19) Véta vztazna ucelova.

(46)  ...néekteri starsi vezni z naseho vezeni do seraglio jeho fraucimoru poslani byli, kteii
by (= aby) tam néjaké poborené staveni rumovali a vyklidili. (MITROVIC 129) Véta vztazna
ucelova.

(47) I drzeli o to Hornici rejtunk, vyslavse z sebe osob nékolik do Prahy, kteriz by (= aby) o
to jednaly, aby k tomu spusténi nepiislo. (DACICKY) Véta vztazna Gdelova.

I1I. 4. Spojovaci vyrazy
I11. 4. 1. Relativa

Relativum kopulativni

V lating je vztazné pfipojovani vét velmi Casté. Pomoci relativnich zdjmen qui, quae,
quod ad. se spojuji nejen véta vedlejsi piivlastkova s vétou fidici, ale 1 hlavni véty mezi sebou
(tzv. relativum kopulativni). Relativni spojeni hlavnich vét se do nové CeStiny preklada
pomoci vyrazu a ten, a ta, a to. V humanistické cestin¢ se v analogickém piipadé bézn¢ uziva
relativnich z&jmen, a to i na pocatku souvéti (neprava véta vztazna).



(48)  a z toho porodila potvoru jménem Minotaurum, piil ¢lovéka z predni strany a pil vola
z druhé, .... KteréhoZ kral manzel jeji pro podiveni chovati chtéje, skalu tu tak vytesati dal, a
do ni manzelku svou s tou potvorou zaviel, (HARANT I, 67-68)

(49) A Matydse, mladsiho syna téhoz Hunyada jav, do Cech do vézeni poslal. Kteryito
Matyds potom v Uhrich kraloval. (DACICKY)

Relativum a spojka podradici

Relativum se muze kombinovat se spojkou podradici. Na pocatku véty pak vznika
blok spojovacich vyrazii, vnémz relativum odkazuje k textu ptedchazejicimu a spojka
podfadici ke vztahim mezi vétami nasledujicimi.
(50)  Ze na tom miste stal onen neplodny strom fikovy, kteryz kdyZ Kristus pan jda z Betanie
do Jerusaléma ohledoval, a z ného fiky miti se nadal, ale zZadného ovoce na nem nenalezl,
zlorecenim jeho usechl. (HARANT 1, 142-143)
(51) ... a dotekl se ho, 7ka jemu : "Vstan a pojez, nebo dlouhd cesta nastava tobé." Ktery?
kdy? vstal, jedl a pil, i Sel, posilniv se tim pokrmem, ctyFidceti dni a ¢tyFidceti noci az na horu
bozi Oreb, (HARANT 11, 75)

Korelativni dvojice

U korelativnich dvojic se v latiné¢ Casto vyjadiuje pouze druhy, vztazny clen (qui,
quae, quod). V humanistické ceStiné se po vzoru latiny prvni ¢len vynechava
(demonstrativum ¢i substantivum obecného vyznamu).
(52) Ale vim a znam, Ze jsou 0, kteriZ se lidmi byti znajice, milovnici... jsou... uslechtilych
véci, (Kudera s. 72: KOMENSKY, THEATRUM UNIVERSITATIS RERUM 113)

I11. 4. 2. Spojky

Kdyby ne

Obdobou ceského kdyby ne je latinskd spojka nisi, ktera uvozuje podminovaci véty
s negativnim vyznamem. Pouziva se také ve spojeni s jednotlivymi slovy, a to ve vyznamu
leda, jediné Ci nebyt néceho. Tato vedlejsi uziti vyrazu nisi mohou mit vliv na SirSi uzivani
ceské spojky (kdy)by ne.
(53) By ne prihody, byl by svét co hody. (Kuéera s. 79: KOMENSKY, MOUDROST
STARYCH CECHU, 338)

AZ ve vyznamu dokud ne
Ve vyznamu dokud ne se v klasické latiné uziva spojek dum a quoad (pozdé&ji téz
donec), které se poji s afirmativnim tvarem slovesa v indikativu. Negativni forma slovesa se
v téchto vedlejsich vétach Casovych nepouziva: Epaminondas ferrum in corpore usque eo
retinuit, quoad renuntiatum est vicisse Boeotios. Epameinondas zadrzel oStép v svém téle tak
dlouho, az bylo ohlaseno (= dokud nebylo ohlaseno), zZe Boiotové zviteézili. Novotny s. 261.
Tento latinsky izus mohl podpofit uzivani spojky az s afirmativnim slovesnym tvarem
v ¢estiné na misté dnesniho spojeni dokud ne.
(54) ... Ceské a uherské kralovstvi prijal, byv v létech svych desiti. Ale neviadl, aZ byl
v letech Sestnacti. (DACICKY)

IV. STYLISTICKE VLIVY (SLOVOSLED)



IV. 1. Interpozice rozvijejicich ¢asti

Klasicti autoii s oblibou formulovali véty a souvéti podle cyklického (pfesnéji
cibulového) principu: ¢leny podiazené se viazuji doprostfed mezi Cleny fidici; také mezi tyto
linedrnim vnimani textu se tak nejprve postupné oteviraji dalsi a dalsi struktury podtizené
jedna druhé a potom se jedna po druhé uzaviraji, az se uzavie i nejvyssi syntaktickd troven.
Tento princip funguje i na trovni véty jednoduché.
(55) Jjsa za p¥icinou sluZby své dvorské a jinych zaneprazdnéni k takovému spisovani a
vydavani knéh nespiisobny, (HARANT 11, 7)
(56)  jiny v svété obchod a remeslo, (KOMENSKY)

IV. 2. Jmenna skupina
Slovosled ve jmenné skuping je ve starsi ¢estiné obecné volnéjsi nez v cestiné dnesni.
Odchylky v postaveni ptivlastku mohly byt podpofeny plisobenim latinského vzoru.

IV. 2. 1. Antepozice privlastku neshodného )
(57)  néco podobného jako lidskych véci bézné konani... (KQMENSKY)
(58)  to jest zisku hledani a roboty odbyvani... (KOMENSKY)

IV. 2. 2. Postpozice privlastku shodného

(59) mecem pronikavym, na obé strany ostrym, prostupujicim srdce lidska aZ do kosti a
mozka; (KOMENSKY)

(60) po predu nad celem stoji civka stiibrnd; pozlacend, perlami a prostéjSim kamenim
prosazovand, (MITROVIC 20)

IV. 3. Sloveso v koncové pozici

Koncové umisténi slovesa odpovidd tazeni podle cyklického principu: véta je
uzaviena vibec nejvysSSim syntaktickym ¢lenem, ktery se v ni nachazi. V koncové pozici
stdvaji nejen slovesa urcitd, ale i neurcité slovesné tvary (nmapf. soucasti analytickych
predikati €i infinitivy jako jiné vétné Cleny, viz c.2).

IV. 3. 1. Urcité sloveso v koncové pozici

(61)  Prikladu jiného byt nebylo, jej od vcelicek prirozeny mdm, kteréz ac na rozlicné
kviticko pFipadaji a z nich rozlicné moci a podstaty sbiraji, vsak vzdy jednu a tuz podstatu,
vlastnost a dobrotu medu mistrovsky udélaji. (HARANT 11, 6)

(62)  Dukatové zlati po 15, 16 kopach mis., stari stiibrni tolarové po osmi, desiti rejnskych
platili, aviak zridka jse nachazeli; novych, na vétsim dile médeénych tolaruov a grosuv hojné
vuobec bylo. (DACICKY)

IV. 3. 2. Infinitiv v koncové pozici

(63)  ...nékterd knizata a hrabata germanska v Fisi, jenz byli také Cechuom napomdhali,
neprestavali cisaii Ferdinandovi protivni a odporni byti, (DACICKY)

(64)  kazdy se snazuj jako vypulerovand stiela byti, (KOMENSKY)

IV. 3. 3. Ur¢ité sloveso v koncové pozici pired vedlejsi vétou vztaznou

Silna tendence k umistovani sloves v koncové pozici vede nékdy ktomu, ze se
vztazna véta neumistuje za jméno, které rozviji, ale az za koncové slovesol. Vznikaji tak
neprojektivni konstrukce, nebot’ skupina jméno — rozvijejici véta vztazna je vsunutym
slovesem pferusena.



(65)  bez cehoz by ani jeden nebyl, ktery by vSecky, jak se v té zahrade nachazeji, pokad Ziv
videti mohl. (HARANT I, 43)

(66) co Zeleucus kral ucinil, ktery pro zachovani zraku synu svému oko své vlastni sobe
wiloupil. (KOMENSKY)

(67) Tu dragoman aneb tulmac, turecskej renegat, priveden byl, ktery od pana oratora
sultanovi v kratkych slovich promluvil. (MITROVIC 69)

IV. 3. 4. Urcité sloveso v koncové pozici po korelativu

Stejn¢ jako u skupiny c.3 vede koncové postaveni slovesa k neprojektivité i u
korelativnich dvojic. Vedlejsi véta, kniz poukazuje korelativum, nésleduje nikoli
bezprostiedné po korelativu, nybrz az po slovese v koncové pozici; jednotlivé ¢asti korelativni
dvojice jsou tak od sebe odtrzeny.
(68)  az k tomu p¥ivedeno, Ze pokoj ucinén... (DACICKY)
(69) Aby pak kazdy vyrozuméti a tomu uvériti mohl, ze se do naSich zemi dostavd,
(HARANT 11, 58)

(70) ... av tychz mandatich vuobec vyslych jinym toho zjevné doloZiti, Ze pri tomto snemu
ten artikul o nabozZenstvi k zavreni, ... do proposici snémovni poloZiti... chtiti racime,
(DACICKY)

IV. 3. 5. Predsouvani vedlejSich vét prred vétu Fidici

uzavirany vétou fidici €1 jeji Casti, zpravidla predikatem. To mé za nasledek, Zze se véty
vedlejsi kladou pred vétu fidici ¢i pied jeji predikat. Toto pravidlo plati i pro ty véty vedlejsi,
pro néz je v nové cesting piiznacna postpozice za vetou tidici (vety se spojkami aby, Ze, véty
obsahové).

(71)  naposledy pratelsky a duvérné se nam otevrel, a Zeby jeden z rytiriv Maltezskych byl,
se priznal, a zase i kdo a co jsme, od nas prezvédeél. (HARANT I, 74-75)

(72)  (Z toho jde, ze ditvodoveé, jimiz mysl lidska jimana byti ma, mohou a maji i z Pisem, i z
rozumu, i z smysli (...) vedeni byti,) tak jakZ Ze i proroci, i Kristus, i apostolé cinili, znamé
jest. (KOMENSKY)

(73)  Tim zajisté i historie Pisem od jinych historii se déli, Ze se v nich nejen, co a jak se
stalo, ale také (a vice), proc¢ aby.se. tak. stalo, Buh chtél, uvaZovati musi... (KOMENSK)")
Toto souvéti je obzvlast ilustrativni: pfedsouvaji se v ném nejen véty zavislé na prvni Grovni
(co a jak se stalo; pro¢ Buh chtel), ale také véta zavisla na véte zavislé (aby se tak stalo).
Souvéti je ukonceno sledem skupin slov, z nichz kazda patii k jiné vété (stalo, Biith chtél,
uvazovati musi).

IV. 4. Kladeni tazaciho slova za téma otazky

Aktudlni c¢lenéni dopliiovacich otdzek v humanistické cestiné nékdy kopiruje latinsky
slovosled. Tézaci slovo se neuvadi na pocatku véty, nybrz az za tématem. (Viz také
ptiklad 40.)

(74)  Obiizka co byla? Svitost. (KOMENSKY)

(75)  Osoby jsou: 1. rodicové, 2. Kristus. ... O rodicich co se mluvi?Ze s ditétem svym podlé
Zdkona nalozili. (KOMENSKY).

V. ZAVEREM

Pokusili jsme se zmapovat sféru latinskych vlivi v humanistické ceStiné.
K uvedenému piehledu je tfeba dodat, ze vliv klasické latiny mél v jednotlivych jazykovych
oblastech riznou silu: silngji se uplatnil ve stylistice, o poznani slabé&ji v oblasti gramatiky.
Pro vSechny jazykové roviny a oblasti ale plati, ze ndpodoba latinského vzoru byla jen jednou
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z moznosti, které mohl jazyk vyuzit, nikoli zdvaznym pravidlem (jak by se snad mohlo
z ptehledu vlivi zdat). V humanistické cestiné se samoziejmé pravidelné setkdvame také
s konstrukcemi novoceskymi.

Tento piehled, 1 kdyz je jen zdkladnim souhrnem problematiky, otevird dalsi otazky.
Jde predev§im o pomér mezi konstrukcemi ovlivnénymi latinou a neovlivnénymi — tento
pomér se pravdépodobné bude liSit podle zanrd, autor a obdobi. Obzvlast zajimavé je
z tohoto hlediska obdobi, kdy latinské konstrukce vychdzeji z izu, tedy devatenacté stoleti.
Obecnéji pak stoji za pozornost, nakolik a na kterych rovinach je cestina schopna (ochotna)
absorbovat cizojazycné vlivy; tato problematika souvisi s védomym postojem vii€i jazyku.

Poznamky

1Pozici slovesa oznaCujeme v tomto pfipad€ za koncovou jen z hlediska intona¢niho —
sloveso je poslednim Clenem v jednom souvislém intonac¢nim celku. Z hlediska syntaktického
stoji na poslednim misté véta vztazna, nebot’ i ona je syntaktickym ¢lenem véty fidici, totiz
piivlastkem. Po intonac¢ni strance je vztazna véta novou uzavienou jednotkou.

Prameny

Dacicky z Heslova, M.: Pameéti. http://citanka.cz/dacicky/pamtoc.html (stazeno 20.7.2002)

Harant z PolZic a BezdruZic, K.: Cesta z krdlovstvi Ceského do Bendtek, odtud do Zemé svaté,
zemé Judské a dale do Egypta, a potom na horu Oreb, Sinai a sv. Kateriny v pusté
Arabii 1, 2. K. J. Erben (ed.). Praha: Frantisek Rivna¢, 1854-55. Zkracené vydani.

Harant z PolZic a BezdruZic, K.: Putovdini aneb Cesta z krdalovstvi Ceského... do Zemé svaté...
1, 2. Praha: Daniel Adam z Veleslavina - dédici, 1608.

Komensky, J. A.: Zprava a nauceni o kazatelstvi. http://citanka.cz/ (stazeno 20.7.2002)

z Mitrovic, V. V.: Prihody. http://citanka.cz/mitrovic/prtoc.html (stazeno 20.7.2002)

z Mitrovic, V. V.: Prihody. Praha 1976.

Poznamka: ¢isla u jednotlivych dokladl odkazuji k ¢islim stranek u kniznich vydani.
Doklady z Harantovy Cesty cituji podle Erbenova vydani z roku 1854-55.
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